Il KK 430/24

POSTANOWIENIE

Dnia 23 pazdziernika 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszynski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 23 pazdziernika 2024 r.
sprawy G. B. skazanego z art. 244 k.k. w zb. z art. 217 k.k. i inn.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego od wyroku Sgdu
Okregowego w Rzeszowie z dnia 23 lutego 2024 r., sygn. lll Ka 717/23
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Rzeszowie z 16 sierpnia 2023 r., sygn. Il
K 371/23

na podstawie art. 535 § 3 k.p.k.

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M.M.
(Kancelaria Adwokacka w R.) — obroncy z urzedu
skazanego kwote 885,60 zt (osiemset osiemdziesiat pie¢
60/100), w tym 23 % VAT za sporzadzenie i wniesienie kasacji,
3. zwolni¢ skazanego od ponoszenia na rzecz Skarbu

Panstwa kosztéw sagdowych postepowania kasacyjnego.

WB.

UZASADNIENIE

Wyrokowi Sgdu Okregowego w Rzeszowie z dnia 23 lutego 2024 r., sygn. lll Ka
717/23 zmieniajgcemu wyrok Sgdu Rejonowego w Rzeszowie z 16 sierpnia 2023
r., sygn. Il K 371/23 — skazujagcy G.B. za przestepstwa: 1) z art. 244 k.k. i art. 217 §
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1kk.wzw. zart. 11§ 2kk. wzw. zart. 64 § 1 k.k. oraz 2) zart. 190 § 1 k.k. w zw.

z art. 64 § 1 k.k., obronca skazanego w kasacji zarzucita:

1.

razgce naruszenie przez Sad Il instancji art. 433 § 1i 2 k.p.k. w zw. art. 440
k.p.k., art. 438, art. 447 § 1, 2, art. 434, art. 437, art. 2 § 2, art. 457 k.p.k. w
zw. z art. 99a k.p.k. w zw. z art. 45 ust. 1, art. 91 ust. 2 Konstytucji oraz art. 6
ust. 1-3 Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych
Wolnosci (dalej jako Konwencja), poprzez rzeczywiste nierozwazenie i
pominiecie tresci apelacji skazanego, co miato istotny wptyw na tre$é
wyroku, mocg ktorego Sad Il instancji zmienit wyrok Sadu | instancji na
niekorzys¢ skazanego, a w pozostatej czesci utrzymat w mocy razgco
niesprawiedliwy wyrok.

Zdaniem skarzgcej Sad Il instancji ograniczyt swoje rozpoznanie do
powtdrzenia zarzutdéw obrony i lakonicznego powtérzenia argumentacji Sgdu
| instancji, odnoszgc sie w bardzo matym zakresie do konkretnej ich tresci, a
zarzuty te ze wzgledu na swoj charakter miaty istotny wptyw na wynik
sprawy, gdyby zostaly nalezycie rozpoznane; zarzutu tego nie niweluje fakt,
ze w uzasadnieniu znajduje sie kilka bardzo ogdlnych zdan - uwag wobec
apelujgcego, z pominieciem konkretnej tresci apelacji; Sgd odwotawczy,
wbrew obowigzkowi wynikajgcemu z art. 457 § 3 w zw. z art. 433 § 1 i 2
k.p.k., nie przeprowadzit oceny, czy moze sporzgdzi¢ uzasadnienie swojego
wyroku na formularzu UK 2 (art. 99a § 1 k.p.k.) w taki sposéb, ktory
zagwarantuje stronie prawo do rzetelnego procesu odwotawczego, a wiec
rzetelnego i konkretnego ustosunkowania sie do kazdego istotnego
argumentu zawartego w apelacji i przedstawienia takiej oceny wiasnie w
uzasadnieniu wyroku sgdu odwotawczego (SN - wyrok z dnia 11 VIII 2020 r,
sygn. akt | KA 1/20); Sad Il instancji w kilku zdaniach powtérzyt ustalenia
Sadu | instancji dokonujgc w $lad za Sgdem Rejonowym w Rzeszowie
domnieman na niekorzys¢ oskarzonego, co jest niedopuszczalne; powyzsze
naruszyto prawo strony do rzetelnego procesu (art. 6 ust. 1 Konwencji), gdyz
standard rzetelnego procesu obejmuje takze postepowanie odwotawcze, a
jednym z wyznacznikbw tego standardu jest wyrazne wskazanie w

uzasadnieniu wyroku podstawy rozstrzygniecia - takie odniesienie sie do



Il KK 430/24 3

argumentacji stron, ktére gwarantuje stronie mozliwos¢ stwierdzenia
rzeczywistego skorzystania z prawa do apelacji; zrealizowanie obowigzku
ujetego w art. 6 ust. 1 Konwencji wymaga odniesienia sie¢ w uzasadnieniu
wyroku do kazdego istotnego - na tle konkretnej sprawy - argumentu, a
zatem brak odniesienia do takiej argumentacji (np. zupetne przemilczenie
istotnej kwestii) stanowi o naruszeniu standardu rzetelnego procesu, Sad Il
instancji w sposob razgcy pozostawit poza swoimi rozwazaniami
argumentacje podwazajgcg ustalenia Sadu | instancji; skazany ma poczucie
nienalezytego rozpoznania swojej sprawy przez Sad |l instancji, braku
rozwazania zarzutéw zgodnie z art. 433 k.p.k. - pozbawienia go prawa do
rozpoznania sprawy przez Sad |l instancj;
2) razgce naruszenie przepisdOw postepowania, tj. art. 433 § 1, 2, art. 434, art. 457 §
3kpk.wzw. zart. 2§ 2, art. 4, art. 5 § 2, art. 7, art. 410, art. 438, art. 440 k.p.k.,
co miato istotny wptyw na tres¢ wyroku, gdyz w rzeczywistosci nie doszio do
kontroli Il-instancyjnej - Sgd Okregowy w Rzeszowie nie rozwazyt zarzutu
dotyczgcego razgcego naruszenia przepisow przez Sad | instancji, ktory istotnie
naruszyt zasade ciezaru dowodu:
a) Sad Il instancji pominat analize zarzutu szczegétowo powotujgcego sie na razgcag
wewnetrzng sprzecznos¢ zeznan pokrzywdzonej, sprzeczno$¢ zeznan |. S. z jej
wiasnymi stowami w kolejnych zeznaniach, sprzecznos¢ w opowiesciach o tym
samym zdarzeniu przez pokrzywdzong, ktére to opowiesci przedstawiata
kolezance, partnerowi, czy ojcu - poprzedni obronca z urzedu nie musiat doktadnie
cytowacC tych sprzecznosci, gdyz na Sadzie Il instancji spoczywa obowigzek
ponownej oceny catosci materiatu dowodowego;
b) Sad Il instancji lakonicznie odrzucit w kilku zdaniach zarzut dotyczacy faktu, iz
zeznania |. S. nie sg w ogole zbiezne z nagraniem monitoringu ze sklepu, co ma
niebagatelne znaczenie; Sad Il instancji nie powinien tworzy¢ domnieman na
niekorzys¢ skazanego, iz ten cyt. ,oddziatowuje” on na pokrzywdzong ,sam na
sam", kiedy to relacja I. S. dotyczgca jej wizyty w sklepie, jej zachowania w sklepie,
nie znajduje odzwierciedlenia w nagraniu, gdzie widac, ze wizyta pokrzywdzonej

trwata zaledwie minute, a zadne z zachowan, ktore opisywata, nie miato miejsca;
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c) Sad Il instancji odrzucajgc wszystkie zarzuty apelacji, ograniczajgc sie do kilku
zdan, w rzeczywistosci ich nie rozwazyt, a zarzuty te miaty istotne znaczenie, gdyz
catosciowa ocena materialtu dowodowego we wzajemnej swej korelacji, jakiej
dokonat apelujgcy, a czego nie uczynit Sad | instancji, nie potwierdzata tez
oskarzenia

Zdaniem obroncy, w odniesieniu do argumentow ad. a) - ¢) koniecznym w
zarzucie staje sie zacytowanie zarzutow apelacji i pism nie po to by oming¢ zakaz
ponownej kontroli apelacyjnej przez Sad Najwyzszy, ale by wykazaé jak razgce jest
uchybienie Sadu Il instancji, jak wazng range miaty zarzuty apelacji i jak istotnie
brak ich rozwazenia wptyng) na tres¢ wyroku (jak bowiem inaczej obrona moze
wykazac istotny wptyw na tre$¢ wyroku naruszenia art. 433 § 2 k.p.k.; co wiecej,
orzecznictwo nakazuje doktadne wskazanie zarzutow, ktére zostaty pominiete);
Trybunat Konstytucyjny wskazat, ze uzasadnianie orzeczen sgdowych jest
decydujgcym komponentem prawa do rzetelnego sadu, jako konstytucyjnie
chronionego prawa jednostki, a w orzecznictwie Europejskiego Trybunatu Praw
Cztowieka podkresla sie doniostg role uzasadnien orzeczen, przy czym szczegolnie
w sprawach karnych oskarzony ma prawo poznania okolicznosci, na jakich Sad
opiera swg decyzje, jak réwniez samych rozwazanh Sgdu, ktére doprowadzity go do
okreslonych wnioskow;
3) razgce naruszenie przepisdw postepowania przez Sad Il instancji, a to art. 433 §
1, 2, art. 434, art. 457 § 3 kp.k.wzw. zart. 2§ 2, art. 4, art. 5 § 2, art. 7, art. 410,
art. 438, art. 440, art. 437 k.p.k., co miato istotny wptyw na tres¢ wyroku, gdyz w
rzeczywistosci nie doszto do kontroli ll-instancyjnej - Sad Il instancji nie poddat
kontroli wyroku pod katem jego razgcej niesprawiedliwosci, bardzo lakonicznie i
ogolnie, ograniczajgc sie  ogolnie do przyznania racji Sadowi | instancji,
jednozdaniowo odnidst sie tylko do bardzo nielicznych zarzutéw; nie sposéb uznac,
ze to uchybienie Sadu Il instancji nie miato istotnego wptywu na tres¢ wyroku, kiedy
to apelacja obroncy wykazywata pominiecie okolicznosci przemawiajgcych na
korzys¢ oskarzonego, wykazywata jakg czes¢ materiatu dowodowego pominagt Sgd
| instancji; Sgd Okregowy w Rzeszowie w znacznej wiekszosci do tych zarzutéw sie
nie odnosi, albo tak zwiezle, nieliczne z nich odrzuca z powotaniem sie jedynie na

prawidtowe rozwazania Sadu | instancji, ze nie sposob uznaé¢ tego za nalezyte
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rozwazenie apelacji, gdyz Sad Il instancji nie moze odwotywac sie jedynie do
trafnosci ustalen Sgdu | instancji, skoro skarzacy wiasnie je podwaza (tak SN,
wyrok z 5 X 2006, sygn. akt II KK 45/06); czym innym jest zwiezto$¢ uzasadnienia
orzeczenia, a czym innym jego lapidarnos¢ i enigmatycznos¢, niepozwalajgca czy
tez znacznie utrudniajgca odgadniecie, dlaczego zarzuty apelacji zostaty ocenione
tak, a nie inaczej - tak sporzgdzone uzasadnienie w razgcy sposob narusza art. 433
§ 2 k.p.k., a takze gwarancyjne funkcje postepowania odwotawczego, prawo do
rzetelnego Sadu czynigc kontrole odwotawczg iluzoryczng i niepoddajgcg sie
ocenie na etapie postepowania kasacyjnego; Sad odwotawczy aprobowat wadliwg
ocene dowodow dokonang przez Sad | instancji, ale takze sam, odnoszgc sie
zaledwie do kilku dowodoéw wyprowadzat z nich wnioski z obrazg przepisow, tworzyt
domniemania na niekorzy$¢ skazanego lub nie majgce oparcia w dowodach,
opierajgc skazanie na relacji wizyty skazanego u kuratora, kiedy nie miata ona
zwigzku ze zdarzeniem; Sgd Okregowy w Rzeszowie wobec ograniczenia kontroli
do bezkrytycznego i lakonicznego zaakceptowania mato przekonujgcych
argumentow zawartych w uzasadnieniu wyroku Sadu | instancji dokonat
wyrywkowej oceny dowodow, a nastepnie uwzglednit fragmenty dowodoéw tylko tych
przemawiajgcych na niekorzy$¢ skazanego, bez uwzglednienia catoksztattu ich
wymowy i okolicznosci ujawnionych w toku sprawy; niedostrzeganie przy tym
catoksztattu oswiadczenia dowodowego danego zrédta, wyrywanie zen fragmentéw
pasujgcych do okreslonej wersji, nieuwzglednienie potrzeby oceny kazdego
dowodu w kontekscie innych oswiadczen dowodowych i dowoddéw innego rodzaju
wskazujg, ze sam Sad Il instancji - podobnie jak Sad | instancji - naruszyt w/w
przepisy (mozliwo$¢ takiego zarzutu w orzeczeniu SN z dnia 28 IV 2010 r., sygn.
akt V KK 319/09),

4) razgce naruszenie art. 433 § 1, 2, art. 427 § 1i 2, art. 438, art. 440, art. 447 § 1,
art. 455 k.p.k. w zw. z art. 192 § 2 k.p.k., przez Sgd Okregowy w Rzeszowie,
poprzez nierozpoznanie sprawy Ww granicach srodka odwotawczego -
nieskontrolowanie zaskarzonego wyroku Sadu | instancji pod kgtem wszystkich
przyczyn odwotawczych okreslonych w art. 438 k.p.k., co miato istotny wptyw na
tres¢ orzeczenia, podczas gdy Sad | instancji razgco naruszyt przepisy

postepowania, a mianowicie art. 192 § 2 k.p.k., poprzez nieprzestuchanie
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pokrzywdzonej z udziatem biegtego psychologa i psychiatry; Sad winien w tym
przedmiocie wyda¢ zarzgdzenie z urzedu, gdyz istniaty watpliwosci co do stanu
psychicznego pokrzywdzonej, zdolnosci postrzegania i odtwarzania przez nig
spostrzezen - o czym Swiadczyta razgca wrecz niespojnosc jej relacii;

5) razgce naruszenie przez Sad Il instancji art. 453 § 2 k.p.k. w zw. z art. 394, art.
440, art. 438, art. 433 § 1, 2, art. 447 § 1, 2, art. 434, art. 437 k.p.k. wzw. z art. 2 §
2 k.p.k., poprzez rzeczywiste pominiecie oswiadczen skazanego z dnia 4 X 2023 r.,
co miato istotny wptyw na tre$¢ wyroku; Sad Il instancji utrzymat w mocy razgco
niesprawiedliwy wyrok, a pismo G.B. stanowito uzupetnienie apelacji obroicy; Sad
Il instancji nie rozpoznat sprawy w granicach $rodka odwotawczego - nie
skontrolowat zaskarzonego wyroku Sadu | instancji pod katem wszystkich przyczyn
odwotawczych okreslonych w art. 438 w zw. z art. 440 k.p.k., co mogto miec istotny
wptyw na treS¢ orzeczenia; Sad Il instancji pozostawit poza rozwazaniami
argumentacje zawartg w pismie skazanego, ktéra stanowita skonkretyzowane
uzupetnienie zarzutow apelacji, odnosita sie do materiatu dowodowego
podwazajgcego ustalenia Sadu | instancji, ktory tylko pozornie wzigt pod uwage
wszystkie okolicznoéci; w uzasadnieniu Sadu |l instancji nie sposéb znalezé
jakiegokolwiek odniesienia sie do tych kwestii; skazany ma poczucie
nierozpoznania sprawy przez Sad Il instancji, a przynajmniej jej nienalezytego
rozpoznania,

6) razgce naruszenie przepisdw postepowania, ktére miato istotny wptyw na tresc
orzeczenia, ato art. 452 § 21 § 3, art. 458 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. w zw. z 433
§1,2 art. 434 w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. wzw. z art. 2, art. 4, art. 5§ 2, art. 7, art.
410, art. 438, art. 440 k.p.k. w zw. z art. 193 i 201 k.p.k., poprzez niewziecie pod
uwage, ze opinie psychiatryczne, w tym opinia uzupetniajgca zdajg sie nie bra¢ pod
uwage wszystkich aspektdow wynikajgcych 2z akt, pomijaé koniecznosc¢
przeprowadzenia petniejszych badan w zakresie G.B.; Sad Il instancji
zbagatelizowat zarzut dotyczgcy pominiecia przez biegtych zapisu widniejgcego w
dokumentacji medycznej, a  dotyczgcego zdiagnozowania  zachowan
schizotypowych; nawet dla osoby nie posiadajgcej wiadomosci specjalnych w
sprawie zachodzita koniecznos$¢ poszerzenia badan w stosunku do skazanego,

dokonania przez biegtych analizy akt nie tylko tego postepowania, ale takze
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poprzednich postepowan; biegli u skazanego zdiagnozowali osobowo$¢
nieprawidtowg w typie dyssocjalnym - z powszechnie dostepnych publikacji wynika,
ze osoba cierpigca z tego powodu ma ograniczony wglagd we wiasng sytuacja,
ograniczong mozliwos¢ wptywu na wtasne zachowanie;
7) razgce naruszenie przepisow postepowania, a to art. 433 § 1 2, art. 457 § 3
k.p.k. wzw. z art. 438, art. 440, art. 437 k.p.k. w zw. art. 2, art. 3 k.k.,art. 53 § 1w
zw. z art. 85 i art. 86 k.p.k. - zgodnie z orzecznictwem SN art. 523 k.p.k. nie
wyklucza podniesienia zarzutu niewspotmiernosci kary, wolno to jednak uczyni¢
jedynie wowczas, gdy skarzgcy wykaze, ze owa niewspoétmiernos¢ jest wynikiem
razgcego naruszenia prawa;, wolno w Kkasacji twierdzi¢, ze kara jest
niewspotmierna, pod warunkiem, iz zarzuca sie razgcg obraze prawa materialnego
lub procesowego, ktéra mogta miec istotny wptyw na tresc rozstrzygniecia o karze:

— Sad Il instancji w ogdle nie rozwazyt zarzut niewspotmiernosci kary
podniesiony przez obronce - biegli u skazanego zdiagnozowali osobowo$¢
nieprawidtowg w typie dyssocjalnym - z powszechnie dostepnych publikacji wynika,
ze osoba cierpigca z tego powodu ma ograniczony wglad we wtasng sytuacje,
ograniczong mozliwo$¢ wptywu na wtasne zachowanie

— zmiana wyroku na niekorzys$¢ skazanego w zakresie kary, doprowadzita do
jego razgcej niesprawiedliwosci, wobec ztamania przez Sad | i Il instanciji
podstawowych zasad jej wymiaru;

— Sad Il instancji przy zmianie orzeczenia w zakresie kary na niekorzys¢
G.B. wzigt pod uwage jego zachowanie, ktore byto juz przedmiotem oceny przez
Sady poprzednio wydajgce wyroki skazujgce, za ktore skazany zostat juz
prawomocnie osgdzony - doszto wiec do powtdérnego wziecia pod uwage tych
samych okolicznosci, ktore byty podstawg przy wymierzeniu poprzednich kar, co
naruszyto zasade res iudicata;

Podnoszgc powyzsze zarzuty skarzgca wniosta o:
1) uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego oraz uchylenie wyroku Sgdu
| instancji i uniewinnienie w/w skazanego, ewentualnie przekazanie sprawy Sgdowi
| instancji do ponownego rozpoznania
2) ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego i przekazanie

sprawy ww. Sgdowi Il instancji do ponownego rozpoznania,
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W pisemnej odpowiedzi prokurator wniost o oddalenie tej kasacji jako
oczywiscie bezzasadne,;.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym, co umozliwiato
oddalenie jej na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.).

Rolg postepowania kasacyjnego jest, co do zasady, kontrola orzeczen
sgdéw odwotawczych z punktu widzenia najpowazniejszych naruszen prawa
materialnego lub procesowego, ktére majg istotny wptyw na tres¢ prawomocnego
orzeczenia. Majgc na wzgledzie nadzwyczajny charakter tego srodka zaskarzenia
ustawodawca okreslit, ze kasacja przystuguje stronie, stosownie do art. 519 k.p.k.
od prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego konczgcego postepowanie, tylko z
powodu uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia
prawa, jezeli mogto ono miec istotny wptyw na tresé tego orzeczenia (art. 523 § 1
k.p.k.). — por. w tym zakresie m.in. postanowienia SN: z 10.03.2021 r., V KK 63/21;
z218.05.2022 r., Il KK 215/22; z 26.01.2023 r., lll KK 646/22.

Dokonujgc analizy podniesionych w nadzwyczajnym s$rodku zaskarzenia
zarzutdw, skarzgcej nalezato przypomnie¢, ze wykazanie wadliwosci
przeprowadzonej w sprawie kontroli apelacyjnej poprzez zakwalifikowanie uchybien
jako rzekomo naruszajgcych dyspozycje art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k.
nie moze ogranicza¢ sie wylgcznie do formalnego powotania tych przepiséow w
zarzucie kasacji i stworzenia pozorow nieprawidiowej kontroli odwotawczej
(poprzez sugerowanie np. ,nienalezytego”, ,niepetnego”, ,niewlasciwego’,
Lhierzetelnego”, ,pobieznego” rozpoznania apelacji), jezeli z istoty zarzutu
odczytywanej z jego uzasadnienia, jednoznacznie wynika, ze skarzgcy wylgcznie
domaga sie przeprowadzenia przez Sad Najwyzszy kolejnej, dublujgcej kontrole
apelacyjng, weryfikacji prawidtowosci orzeczenia sgdu pierwszej instancji bgdz
forsuje subiektywng interpretacje wynikdow postepowania dowodowego (zob. m.in.
post. SN z: 27.09.2022 r., lll KK 365/22; z 7.06.2022 r., | KK 189/22; z 28.10.2021
r., V KK 522/21). Podwazenie prawidtowosci procedowania sgdu odwotawczego w
zakresie ustawowych standardoéw kontroli odwotawczej uzaleznione jest od
precyzyjnego wykazania takiego stanu rzeczy, z odwotaniem sie — w razie potrzeby

— do tresci apelaciji, jak i pisemnych motywow orzeczenia instancji ad quem.
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Tego za$ wniesiona kasacja nie czyni, zas podniesiona w niej wiekszo$¢
zarzutow ukierunkowana zostata na sposOb gromadzenia i ocene materiatu
dowodowego przez Sad | instancji. Sad Najwyzszy zdaje sobie sprawe z istnienia
uktadow procesowych, w ktérych wczesniej wyznaczony albo ustanowiony obronca
skltada apelacje, za$ inny ,wigcza sie” do sprawy dopiero w postepowaniu
kasacyjnym, jako autor nadzwyczajnego srodka zaskarzenia i moze mieé inny
oglad na tres¢ zarzutow, ktore winny zosta¢ sformutowane w apelacji. Okolicznosc
taka, co do zasady, nie upowaznia jednak do podnoszenia w kasacji zarzutow
bezspornie wigzgcych sie z postepowaniem przed sgdem meriti, alboowiem zakres
tego nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia sitg rzeczy z jednej strony determinuje
brzmienie art. 519 k.p.k. z drugiej zas — zakres rozpoznania przez sgd odwotawczy.
Ten za$ rozpoznaje sprawe granicach zaskarzenia, a jezeli w srodku odwotawczym
zostaly wskazane =zarzuty stawiane rozstrzygnieciu - rowniez w granicach
podniesionych zarzutéw. Wyjatki od tej, wynikajgcej z art. 433 § 1 k.p.k., zasady,
obejmujg wypadki wskazane w art. 435, art. 439 § 1, art. 440 i art. 455 k.p.k.

Poniewaz zarzuty skarzgcej oparte zostaty m.in. na naruszeniu przez Sad
odwotawczy przepisu art. 440 k.p.k., kasacja spetniata formalne kryterium
dopuszczalnoéci. Nawet jednak wobec tego faktu, oparcie kasacji na zarzucie
razgcego naruszenia art. 440 k.p.k. nie moze przenosi¢ ciezaru dokonania
kompleksowej kontroli apelacyjnej wyroku sadu meriti na Sad kasacyjny.
Naruszenie dyspozycji art. 440 k.p.k. musi - dla skutecznosci tego zarzutu - mie¢ w
realiach sprawy charakter oczywisty i jednoznaczny, wszakze zaréwno dla
okreslenia ,niesprawiedliwosci utrzymania orzeczenia w mocy", o ktérym mowa w
art. 440 k.p.k., jak i dla ,naruszenia prawa" stanowigcego przedmiotowg podstawe
zarzutu kasacji (art. 523 § 1 k.p.k.) ustawodawca postuguje sie przymiotnikiem
,<rfazgca" (postanowienie SN z 2.11.2023 r., V KK 416/23). Naruszenie art. 440 k.p.k.
przez sad odwotawczy ma miejsce wowczas, gdy sad ten zignorowat lub nie
zauwazyt oczywistych i bezspornych uchybien popetnionych przez sad nizszej
instancji, ktére mogly naruszy¢ zasade sprawiedliwej represji. Razgca
niesprawiedliwosc¢" w rozumieniu art. 440 k.p.k. musi by¢ nie tylko oczywista - a

wiec widoczna na pierwszy rzut oka, ale takze powinna charakteryzowacé sie
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powaznym ciezarem gatunkowym uchybienia, ktérego nie mozna pogodzic¢
chociazby z zasadg rzetelnego procesu (wyrok SN z 2.10.2024 r., V KK 251/24).

O wystgpieniu tego rodzaju uchybien w postepowaniu mowy by¢ nie mogto,
za$ odnoszgc sie do podniesionych w kasacji zarzutow, podnies¢ nalezato
nastepujace argumenty.

1. Trudno uznaé, jakoby sporzgdzenie uzasadnienia na urzedowym
formularzu, ktore stanowi obecnie zasade i wprost wynika z przepiséw art. 99a § 1
k.p.k. i rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 listopada 2019 r. w
sprawie wzorow formularzy uzasadnien wyrokéw oraz sposobu ich wypetniania (Dz.
U. poz. 2349). w miejsce utrwalonej wczesniej praktyki sporzgdzania uzasadnien w
formie opisowej, Swiadczyto o naruszeniu prawa. Takze zresztg w cytowanym przez
obronce judykacie trafnie podniesiono, ze rzeczg kazdego sadu odwotawczego, w
ramach obowigzku wynikajgcego z tresci art. 457 § 3 k.p.k. wzw. z art. 433§ 11i 2
k.p.k., jest przeprowadzenie w konkretnej sprawie oceny, czy moze sporzgdzic¢
uzasadnienie swojego wyroku na formularzu UK 2 (art. 99a § 1 k.p.k.) w taki
sposob, ktéry zagwarantuje stronie prawo do rzetelnego procesu odwotawczego, a
wiec rzetelnego i konkretnego ustosunkowania sie w toku postepowania do
kazdego istotnego argumentu zawartego w apelacji strony i przedstawienia takiej
oceny wiasnie w uzasadnieniu wyroku sgdu odwotawczego (wyrok SN z 11.08.2020
r., I KA 1/20, OSNKW 2020, nr 9-10, poz. 41). W niniejszej sprawie analiza
pisemnego uzasadnienia wyroku Sgdu odwotawczego i zawartego tam toku
rozumowania Sgdu ad quem przekonuje, ze uzasadnienie to — mimo sporzadzenia
na urzedowym formularzu — spetnia wszystkie wymogi, jakie przed tym
dokumentem procesowym stawia art. 457 § 3 k.p.k. Jest ono zrozumiate,
kompletne i dowodzi przeprowadzenia prawidtowej kontroli odwotawczej
zaskarzonego wyroku Sadu Rejonowego (art. 433 § 2 k.p.k.). Powyzsze
przekonuje, ze argumentacja Sadu Okregowego poddaje sie rowniez kontroli
kasacyjnej. W Swietle tych uwag, to niezaleznie od tego, ze kategoryczny charakter
ma norma art. 537a k.p.k., stanowigca, iz nie mozna uchyli¢ wyroku sgdu
odwotawczego z tego powodu, ze jego uzasadnienie nie spetnia wymogow

okreslonych w art. 457 § 3 k.p.k., nie zachodzita nawet potrzeba rozwazania
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odwotania sie do art. 537a k.p.k. Sytuacja objeta dyspozycjg tego przepisu nie
wchodzita bowiem w rachube.

2. W nawigzaniu do zarzutéw z pkt. 2 i 3 kasacji, stanowig one probe
ponownego poddania pod ocene, tym razem przez sad kasacyjny, ustalen
faktycznych przedmiotowej sprawy. Tymczasem Sgd Najwyzszy, jako ,sad prawa’,
nie zas ,sad faktu” nie jest wikadny dokonywac¢ ponownej oceny dowoddw i na
podstawie wiasnej oceny kontrolowac¢ poprawnosé dokonanych w sprawie ustalen
faktycznych. Zadaniem Sgdu Najwyzszego jest jedynie sprawdzenie, czy dokonujgc
ustalen faktycznych, orzekajgce w obu instancjach sady nie dopuscity sie razgcego
naruszenia regut procedowania, co mogtoby mie¢ wptyw na ustalenia faktyczne, a
w konsekwencji na tre$¢ wyroku. Innymi stowy, kontroli podlegajg nie same
ustalenia faktyczne, ale sposéb ich dokonania (D. Swiecki [w:] B. Augustyniak, K.
Eichstaedt, M. Kurowski, D. Swiecki, Kodeks postepowania karnego. Komentarz.
Tom IlI. Art. 425-673, wyd. VII, Warszawa 2024, art. 523, teza 22).

Kierujgc sie tym trafnym spostrzezeniem stwierdzi¢ nalezato, ze zasady
wiedzy i doswiadczenia zyciowego (art. 7 k.p.k.) w petni ttumaczg, ze z faktu, iz
Swiadkowie — pracownicy sklepu ,N.” w R. przy ul. (...) nie zaobserwowali osoby
oskarzonego, wzglednie — nie utrwalito im sie to w pamieci, nie moze dowodzi¢
tego, ze nie byt on we wskazanym miejscu. Mowa tu o sklepie spozywczym
potozonym posrodku duzego osiedla mieszkaniowego w miescie wojewddzkim,
gdzie z zatozenia w pigtek (ktorym byt 2 grudnia 2022 r.) w godzinach
popotudniowych (ok. godziny 15.00) rotacja zaréwno klientow, jak i oséb
postronnych zwieksza sie, a pracownicy sg z reguly skupieni na wiasnych
obowigzkach, istotg ktorych jest obstuga i przelotny kontakt z wieloma réznymi
osobami. Nic nie wskazuje, ze zachowanie, czy ubior oskarzonego (noszgcego
kaptur, co nie powinno dziwi¢ na poczatku grudnia) powinien przykuwaé uwage
0s6b postronnych. Nie ma wiec zadnej wadliwosci w ocenie Sagdow obejmujgcych
depozycje ww. 0sbb jako nic nie wnoszgce do ustalen sprawy. Podobnie rzecz sie
ma z nagraniem z monitoringu. To, ze ten nie zarejestrowat przebiegu zdarzenia w
catosci lub w czesci (choéby dlatego, ze ukierunkowany byt na wnetrze sklepu),
réwniez nie moze by¢ argumentem, ze do popetnienia czynu (co miato miejsce na

zewnatrz sklepu) nie doszio i z faktu, ze zapis monitoringu nie stanowit dla Sadu
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Rejonowego podstaw do poczynienia ustalen faktycznych, nie wynika obraza
relewantnych przepiséw prawa dowodowego, tj. art. 7 czy art. 410 k.p.k.

To zas, ze sama pokrzywdzona spedzita w tym sklepie okoto minuty, nic w
sprawie nie zmienia, a w szczegolnosci nie poddaje pod watpliwo$¢ prawdziwosci
jej zeznan — wszak zaobserwowata skazanego, stojgcego na rogu ulicy i
obserwujgcego jg, juz w drodze do sklepu. Ze wzgledu na przestraszenie tym
faktem i bedgc szczegodlnie na jego osobe wyczulong, nie moze dziwic¢, ze
zaobserwowata go — nawet podczas krotkiego pobytu w sklepie — przez wystawe.
Dlatego w ocenie Sgdu Najwyzszego, ocena dowoddéw w tej — nieskomplikowane;j
przeciez — sprawie, nie budzi watpliwosci pod katem jej zgodnosci z prawem.
Stopien szczegotowosci rozwazan Sgdu odwotawczego odpowiada zakresowi
sformutowanego w apelacji zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych i swiadczy o
rozwazeniu tego zarzutu oraz przedstawieniu adekwatnej argumentacji na poparcie
tej oceny.

Jest przy tym oczywiste, ze zachowanie, ktérego skazany dopuscit sie w
obecnosci kuratora (po opuszczeniu zaktadu karnego), gdzie w wulgarnych
stowach zapowiedziat, ze wbrew zakazom wynikajgcym z wyrokéw sgdowych, ale
przede wszystkim — woli pokrzywdzonej — stworzy z nig zwigzek uczuciowy, w peni
koresponduje z zachowaniami stanowigcymi przedmiot osgdu w niniejszej sprawie,
ktérych swiadkiem — takze z uwagi na charakter przestepstwa — byla wylgcznie
pokrzywdzona.

Sad Najwyzszy zwraca uwage, ze istniejg czyny zabronione, o ktdrych
szczegotach stosowng wiedzg dysponujg — z samego zatozenia — jedynie osoby
bezposrednio w nie uwikfane (np. wiekszo$¢ zgwatcen, transakcje narkotykowe,
czestokro¢ znecanie sie). Zwlaszcza w odniesieniu do tego ostatniego
przestepstwa w praktyce prawniczej oraz publicystyce méwi sie niekiedy, ze sg to
przestepstwa popetniane ,w zaciszu czterech scian”, cho¢ w rzeczywistosci nie
muszg to by¢ czyny, z ktérymi wigze sie fakt wspdlnego zamieszkiwania. Odwotanie
sie wowczas do — nieznajdujgcej oparcia w polskim procesie karnym — wywodzgcej
sie z prawa rzymskiego zasady ,testis unus, testis nullus” i kwestionowanie
prawdoméwnosci relacji osoby, ktéra wiedzg o przestepstwie dysponuje ,z

pierwszej reki’, ale jest jednoczesnie albo przestepstwem tym pokrzywdzona, albo
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w inny sposéb w nie uwiktana, prowadzitoby do faktycznej bezkarnosci wielu z
wymienionych kategorii czynow zabronionych. Stgd zasadnie przyjeta w polskim
modelu postepowania karnego zasada swobodnej oceny dowoddéw nakazuje
poddanie przez organ procesowy swobodnemu wartosciowaniu, kazdego dowodu
zgromadzonego w sprawie. Dodatkowo ocena ta nie moze pomija¢é, czy
pozostawaC w oderwaniu od pozostatych komponentéw (catoksztattu) materiatu
dowodowego. Reguty te, znajdujgce zakotwiczenie w art. 7 k.p.k., odnoszg sie
zarowno do dowodow bezposrednich, jak i posrednich, niezaleznie od ich
osobowego, czy nieosobowego charakteru, a takze wowczas kiedy dany dowdd ma
stuzy¢ wykryciu lub ocenie innego dowodu (por. art. 169 § 2 k.p.k.).

W niniejszej sprawie mamy, wbrew sugestii kasacji, tylko czesciowo do
czynienia z omawiang sytuacjg, co trafnie zidentyfikowaty oba orzekajgce w
sprawie Sady i juz w procesie rekonstrukcji podstawy faktycznej wyroku Sad |
instancji nie ograniczyt sie wylgcznie do depozycji pokrzywdzonej. Prawidtowo
réowniez Sad Okregowy skonfrontowat tre$¢ zeznan pokrzywdzonej z zeznaniami
kurator zawodowej J.D. relacjonujgcej przebieg spotkania ze skazanym, oraz
dzielnicowej M.B., ktorej pokrzywdzona powiedziata, ze ten chodzi za nig,
obserwuje jg i wystaje w poblizu miejsc, w ktdérych ona przebywa oraz, ze boi sie
G.B. i wywiodt z tego, ze oskarzony, zgodnie z wtasnymi deklaracjami
wygtoszonymi wobec kuratora, nie miat woli powstrzymania sie od dziatan na
szkode pokrzywdzonej w sposob przypisany w wyroku. Odpowiadajg rowniez
zasadom wiedzy i doswiadczenia zyciowego, a wiec dyspozycji art. 7 k.p.k.
spostrzezenia Sgdu odwotawczego, ze wiarygodnosci pokrzywdzonej nie odbierajg
zeznania obstugi sklepu, ktéra nie dostrzegta oskarzonego. Sam zas oskarzony
aranzuje swoje dziatania tak, aby oddziatywa¢ indywidualnie na pokrzywdzong w
momencie, gdy znajduje sie z nig sam na sam w miejscu, gdzie tylko potencjalnie
mogqg znalezc¢ sie inne osoby.

W takim uktadzie dowodowo-faktycznym trudno za bardziej odlegte od
obiektywnego stanu rzeczy uznaé twierdzenie zawarte w zarzucie z pkt. 3 kasacji,
jakoby Sad odwotawczy ,tworzyt domniemania na niekorzys¢ skazanego Ilub
niemajgce oparcia w dowodach, opierajgc skazanie na relacji wizyty skazanego u

kuratora, kiedy nie miata ona zwigzku ze zdarzeniem, wobec ograniczenia kontroli
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do bezkrytycznego i lakonicznego zaakceptowania mato przekonujgcych
argumentéw zawartych w uzasadnieniu wyroku Sadu | instanc;ji”.

3. W nawigzaniu do zarzutu z pkt. 4 kasacji — w sprawie nie ujawnity sie
zadne okolicznosci poddajgce w watpliwos¢ stan psychiczny Swiadka -
pokrzywdzonej, stan jej rozwoju umystowego, zdolnosci postrzegania lub
odtwarzania przez nig postrzezen, warunkujgce przestuchanie z udziatem biegtego
lekarza lub biegtego psychologa (art. 192 § 2 k.p.k.). Postgpienia takiego nie
uzasadniajg drobne niescistosci w depozycjach pokrzywdzonej, odpowiadajgce
naturalnemu procesowi zacierania sie szczegotéw zdarzeh w pamieci ludzkiej, a
niemajgce zadnego znaczenia W kontek$cie prawomocnie przypisanych
skazanemu czynow, szczegolnie kiedy catos¢ depozycji poddana zostata
pozytywnej weryfikacji w ptaszczyznie niebudzgcych watpliwosci komponentéw
materiatu dowodowego. W szczegdlnosci za$ nie przemawia za wykorzystaniem
mozliwosci wynikajgcej ze wspomnianego przepisu sam tylko fakt przedstawiania
przez $wiadka okolicznosci nieodpowiadajgcych oczekiwaniom danej strony
procesowej, czy przyjetej przez oskarzonego linii obrony.

4. W nawigzaniu do zarzutu z pkt. 5 kasacji przypomnieé nalezato, ze strona
postepowania moze, juz po wniesieniu apelacji (a takze po uptywie terminu do
wniesienia tego $rodka) przedstawiaé na pismie albo ustnie do protokotu
poszerzong argumentacje w odniesieniu do zarzutdow i uzasadnienia srodka
odwotawczego (art. 453 § 2 k.p.k.). Uprawnienie to jednak nie zastepuje samej
osobistej apelacji, do wniesienia ktérej skazany miat prawo, niezaleznie od
wniesienia apelacji przez 6éwczesnego obronce z urzedu. Granice rozpoznania
apelacji okreslajg przepisy art. 433 § 1 i 2 k.p.k., a obowigzki sgdu odwotawczego
odnosnie do zawartosci uzasadnienia art. 457 § 3 k.p.k. W przepisach tych mowa o
,srodku odwotawczym” oraz o ,apelacji’, a wiec o konkretnych pismach
procesowych, albo przynajmniej pismach, ktérych taki charakter wynika po
zastosowaniu art. 118 § 1 k.p.k. (pomimo wadliwej intytulacji). Nie jest obowigzkiem
sgdu drugiej instancji odnoszenie sie do kazdego kolejnego pisma obroncy bgdz
oskarzonego wnoszonego pod pozorem ,uzupetnienia apelacji”, ktorg to instytucje
ustawodawca wyraznie ograniczyt do sytuacji wskazanej w art. 445 § 2 k.p.k.

Oskarzony moze poza terminami wskazanymi w art. 445 k.p.k. sktadac
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»Wyjasnienia, oswiadczenia i wnioski", co nastepuje w trybie art. 453 § 2 k.p.k., ale
nie rodzi takich konsekwencji jak ,wnioski i zarzuty" zawarte w skutecznie
wniesionych apelacjach. Dopiero wykazanie w kasacji, ze w kolejnych pismach
zawarte byly tak istotne dla rozstrzygniecia sprawy argumenty (np. w powigzaniu
np. z trescig art. 440 k.p.k.), ze sad odwotawczy powinien byt je uwzglednic, a ich
pominiecie miato istotny wptyw na tre$¢ wydanego wyroku, mogtoby stanowic
rzeczywisty zarzut kasacyjny" (zob. np. postanowienia SN: z 3.01.2019 r., Ill KK
208/18; z 6.02.2014 r. Ill KK 3/14; wyrok SN z 2.12.2008 r., Il KK 70/08, R-OSNKW
2008, poz. 2492).

Tymczasem w niniejszej sprawie obronca skazanego nie podjeta nawet
préby wykazania doniostosci argumentacji zawartej w rzekomym piSmie,
ograniczajgc sie do gotostownych, nieskonkretyzowanych stwierdzen, ze ,Sad I
instancji pozostawit poza swoimi rozwazaniami argumentacje zawartg w pismie
skazanego, ktora stanowita bardzo skonkretyzowane uzupetnienie zarzutéw
apelacji, odnosita sie do konkretnego materiatu dowodowego, podwazajgcego
ustalenia Sgdu | instancji”’; "Pismo skazanego stanowito wzbogacenie argumentacji
obroncy”.

Uwzgledniajgc: a) niewzruszone dotgd domniemanie, ze Sad odwotawczy
nie pomingt przy wyrokowaniu racji oskarzonego wyrazonych w przedmiotowym
piSmie, b) omdwiony wczesniej brak potrzeby odniesienia sie w uzasadnieniu
wyroku instancji ad quem do kazdego bez wyjgtku pisma procesowego, c)
lakonicznosc¢ kasacji w zakresie szczegdtow i znaczenia przedmiotowego pisma, d)
szeroki zakres przedmiotowy apelacji obroncy, kwestionujgcy zaréwno sprawstwo
oskarzonego, jak i wymiar orzeczonej kary, ktére to zarzuty zostaty rozpoznane
— to brak jest najmniejszych nawet podstaw do uznania, ze w rachube moze
wchodzi¢ naruszenie przez Sad odwotawczy dyspozycji art. 440 k.p.k. ktéra to
norma o wybitnie nadzwyczajnym znaczeniu zostata szerzej omoéwiona we
wczesniejszej czesci niniejszego uzasadnienia.

5. Odnoszac sie do zarzutu z pkt. 6, obrona jak sama przyznaje, dostrzega,
ze skazany byt w postepowaniu poddany opiniowaniu sgdowo-psychiatrycznemu, a
jego dokumentacje leczenia badano takze w postepowaniu odwotawczym — na

okolicznos$¢, czy nieuwzgledniona dotgd w opiniowaniu dokumentacja medyczna z
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zakresu leczenia psychiatrycznego G.B. ma wptyw na tresc i wnioski wczesniejszej
opinii, stwierdzajgce, ze w okresie dokonywania czynéw zabronionych nie miat
zniesionej ani w znacznym stopniu ograniczonej zdolnosci do rozpoznania
znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem przez co nie majg
zastosowania przepisy art. 31 § 1 i § 2 k.k. Dodatkowe badanie dokumentac;ji
medycznej oskarzonego, zwierajgcej m.in. zapis dotyczgcy zdiagnozowania
zachowan schizotypowych. nie zmienito pierwszej opinii i stan zdrowia
psychicznego zasadnie zostat uznany przez Sad odwotawczy za definitywnie
wyjasniony, a kasacja nie zawiera argumentow wskazujgcych na oparcie wyroku o
opinig, co do ktérej zachodzg wady wymienione w art. 201 k.p.k.

Biegli mieli na uwadze, albowiem sami te okolicznos¢ dostrzegli, ze skazany
ma osobowos$¢ nieprawidtowg w typie dyssocjalnym, co nie doprowadzito ich do
wniosku o wptywie tej cechy osobowosci na wystgpienie warunkoéw, o ktérych
mowa w art. 31 § 1 lub § 2 k.k. To, ze z powszechnie dostepnych publikacji moze
wynikaé, ze osoba cierpigca z tego powodu ma m.in. ,ograniczony wglad we
wiasng sytuacje, ograniczong mozliwos¢ wplywu na wiasne zachowanie”, nie jest
tozsame z bezwarunkowg koincydencjg tego typu osobowosci z niepoczytalnoscig
czy poczytalnoscig ograniczong — do wniosku takiego nie uprawnia nawet
obszernie cytowana przez obrone publikacja, majgca klasycznie popularnonaukowy
charakter. Hipotezy takiej nie podniesli rowniez — co oczywiste — powotani w
sprawie biegli.

6. Odnoszac sie do ostatniego zarzutu podnies¢ nalezato, ze naruszeniem zakazu
wnoszenia kasacji wytgcznie z powodu niewspotmiernosci kary jest postawienie w
nadzwyczajnym srodku zaskarzenia zarzutu naruszenia dyrektyw wymiaru kary
(art. 53 k.k.), jako rzekomej obrazy prawa, gdyz jest to kwestia sedziowskiego
uznania, ktéra nie miesci sie w pojeciu naruszenia prawa. Niedopuszczalne jest
wiec instrumentalne omijanie ograniczenia zawartego w art. 523 § 1 in fine k.p.k. w
drodze formutowania zarzutu rzekomego razgcego naruszenia prawa materialnego,
a mianowicie obrazy przepisu art. 53 k.k., czy — w odniesieniu do wspétmiernosci

kary tgcznej pozbawienia wolnosci — art. 85 lub art. 86 k.k.
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O tym, ze Sgd odwotawczy rozwazyt zarzut razgcej niewspotmiernosci kary,
tyle ze podniesiony przez przeciwng strone procesowg (oskarzyciela), przekonuje
jej zaostrzenie, ktére zostato adekwatnie umotywowane.

Nieprawidtowe cechy osobowosci, choéby wynikaty z przyczyn od sprawcy
niezaleznych (dyspozycje dziedziczne, zaniedbania wychowawcze) nie mogg byc¢
oceniane tylko w kategorii okolicznosci tagodzacych, nalezg bowiem do wtasciwosci
osobistych sprawcy (art. 53 § 2 k.k.), okre$lajg stopien zagrozenia spotecznego z
jego strony, a tym samym cele zapobiegawcze (art. 53 § 1 k.k.), jakie ma do
spetnienia kara w danym wypadku. W konkretnym przypadku mogg one bowiem
nie tylko nie przemawiac¢ za tagodniejszym traktowaniem sprawcy przestepstwa, a
wrecz przeciwnie - mogg wskazywac na potrzebe dtugiego procesu wdrazania go
do przestrzegania norm spotecznych i poszanowania prawa (wyrok SN z
11.05.2023 r., | KK 41/23).

Trudno réwniez uznac, jakoby w toku decydowania o wysoko$ci kary, ktéra w
przypadku skazanego bedzie wspotmierna i efektywna, nalezato zupetnie pomingc
zdarzenia, ktére nastgpity zanim doszto do popetnienia czynu — skoro odpowiadat
on, w odniesieniu do obu prawomocnie przypisanych czynéw, w warunkach
powrotu do przestepstwa (art. 64 § 1 kk.), a istotg jednego z przypisanych mu
przestepstw byto naruszenie wczesniej orzeczonego prawomocnym wyrokiem sgdu
zakazu kontaktowania sie z |I.S. oraz zakazu zblizania sie do nie;j.

Z tych wszystkich wzgledow brak bylo podstaw do uwzglednienia kasacji
wobec jej oczywistej bezzasadno$ci.

Jednoczesnie, na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolniono skazanego od
ponoszenia kosztow sgdowych postepowania kasacyjnego majgc na uwadze jego
aktualng sytuacje majgtkowg oraz ograniczone mozliwosci zarobkowe.

Zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy kosztéw nieoptaconej
pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu znalazto oparcie w przepisie § 17
ust. 3 pkt 1 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 14 maja 2024 r. w
sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa albo jednostki samorzgdu terytorialnego
kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U.
poz. 763). Podlegato ono odpowiedniemu podwyzszeniu o kwote podatku od

towardw i ustug, tj. 0 23% (§ 4 ust. 3 cyt. rozporzgdzenia).
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Uwzgledniajgc powyzszg argumentacje, Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci
dyspozytywnej postanowienia.

[WB]

r.g.



