Il KK 43/24

POSTANOWIENIE

Dnia 7 marca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Adam Roch

w sprawie W. P.

0 zadoscuczynienie

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

w dniu 7 marca 2024 r.

na posiedzeniu bez udziatu stron w trybie art. 535§ 1i 3 k.p.k.

z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika Prezesa Sadu Apelacyjnego w
Katowicach

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 6 lipca 2023 r., sygn. Il AKa
189/23, zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Czestochowie z dnia 30
listopada 2022 r., sygn. Il Ko 110/21

na podst. art. 535 § 3 k.p.k.

postanowit:

1. oddali¢ kasacje petnomocnika Prezesa Sadu Apelacyjnego
w Katowicach jako oczywiscie bezzasadna;

2. kosztami sagdowymi postepowania kasacyjnego obcigzy¢
Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE
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Wyrokiem z dnia 30 listopada 2022 roku, sygn. akt Il Ko 110/21, Sad
Okregowy w Czestochowie na podstawie art. 552 § 4 k.p.k. zasadzit od Skarbu
Panstwa — Prezesa Sgdu Apelacyjnego w Katowicach na rzecz W. P. kwote
400.000 ztotych tytutem zadosCuczynienia za niewatpliwie niestuszne tymczasowe
aresztowanie w okresie od dnia [...] 2019 r. do dnia [...] 2021 r. w sprawie Sadu
Okregowego w Czestochowie sygn. akt Il K 20/20 wraz z odsetkami za opoznienie
w wyptacie tych kwot w wysokosci ustawowej od daty uprawomocnienia sie wyroku
oraz oddalit wniosek w pozostatej czesci.

Apelacje od powyzszego wyroku wniesli uczestnicy postepowania.
Petnomocnik wnioskodawcy zaskarzyt wyrok w czesci oddalajgcej wniosek,
zarzucajac:

1. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majgcy
wptyw na jego tres¢, polegajacy na niezasadnym przyjeciu, ze rozmiar
doznanej przez W. P. krzywdy spowodowanej jego niewatpliwie niestusznym
tymczasowym aresztowaniem w okresie od dnia [...] 2019 r. do [...] 2021 r.
uzasadniat zasgdzenie na rzecz wnioskodawcy kwoty 400.000 ztotych, podczas
gdy prawidtowa ocena zgromadzonych w sprawie dowodow prowadzi do
wniosku, iz kwota ustalonego zadosc€uczynienia jest zbyt niska i nie stanowi
odpowiedniej rekompensaty,

2. obraze przepisow prawa materialnego, a to art. 445§ 1 k.c. wzw. z art. 445 § 2
k.c. i art. 552 § 4 k.p.k. poprzez ich btedng wykfadnie i niewtasciwe
zastosowanie polegajgce na pominieciu przy ocenie rozmiaru krzywdy
wnioskodawcy i w konsekwencji rozmiaru zadosc¢uczynienia takich okolicznosci
jak: publiczne zatrzymanie wnioskodawcy, naruszenie jego dobrego imienia
oraz rozgtos medialny, a takze brak mozliwosci nadrobienia czasu, ktéry
wnioskodawca spedzit w izolacji penitencjarnej — z uwagi na jego podeszty wiek
i zte rokowania co do przezycia najblizszych dwoch lat oraz nieusuwalnos¢
negatywnych nastepstw stosowania tymczasowego aresztowania.

Whniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez podwyzszenie zasgdzonego
zadoscuczynienia do kwoty 870.000 zt.

W skierowanej na niekorzys¢ wnioskodawcy apelacji Prokuratora

Okregowego w Czestochowie sformutowano zarzut btedu w ustaleniach
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faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majgcego wptyw na jego tresc,

polegajgcego na niezasadnym przyjeciu, ze rozmiar doznanej przez W. P. krzywdy

spowodowanej jego niewatpliwie niestusznym tymczasowym aresztowaniem w

okresie od [...] 2019 roku do [...] 2021 roku uzasadniat zasgdzenie na rzecz

wnioskodawcy kwoty 400.000 zt, podczas gdy prawidtowa ocena zgromadzonych w

sprawie dowodow prowadzi do wniosku, iz kwota ustalonego zados¢uczynienia jest

nieuzasadnionym przysporzeniem majgtkowym i nie ma charakteru rekompensaty.

W  konsekwencji wniést o zmiane wyroku poprzez obnizenie kwoty

zadosc¢uczynienia do 150.000 zt.

Apelacje na niekorzy$¢ wnioskodawcy ztozyt takze petnomocnik Prezesa

Sadu Apelacyjnego w Katowicach, zarzucajgc:

1. obraze przepisow postepowania, ktéra miata wptyw na tres¢ orzeczenia, a to
naruszenie art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej oceny dowodow
zgromadzonych w sprawie, wbrew zasadom wyrazonym w tym przepisie,
wyrazajgcg sie w dokonaniu ustalen w sposob jednostronny, przeczacy
zasadom prawidtowego rozumowania oraz zasadom wiedzy i doswiadczenia
zyciowego, polegajgcej na przyjeciu, iz obecny stan zdrowia wnioskodawcy jest
spowodowany wytgcznie przebywaniem w warunkach pozbawienia wolnosci z
catkowitym pominieciem faktu, iz wnioskodawca juz na kilka lat przed
pozbawieniem wolnosci przeszedt udar mézgu niedokrwienny i zdiagnozowano
U niego nadcisnienie tetnicze (co wprost wynika z dokumentacji medycznej
wnioskodawcy stanowigcej dowdd w sprawie), a takze podesztego wieku
wnioskodawcy, a w konsekwencji naturalnego starzenia sie jego organizmu,
ktére rébwniez moze miec istotny wptyw na pogorszenie stanu zdrowia;

2. obraze przepisow prawa materialnego, a to art. 455 § 1 i 2 k.c. poprzez
zasgdzenie na rzecz wnioskodawcy kwoty 400.000 zt tytutem zadoséuczynienia
za niewatpliwie niestuszne tymczasowe aresztowanie, podczas gdy z
okolicznosci sprawy | zgromadzonego materialu dowodowego, a w
szczegolnosci z faktu, iz wnioskodawca juz przed osadzeniem w areszcie byt
schorowang osobg w podesztym wieku, a w czasie pozbawienia wolnosci miat

zapewniong wykwalifikowang opieke medyczng, wynika, iz kwota ta jest razgco
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wygorowana, a jej wysokosc¢ jest nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy i
aktualnych stosunkéw majgtkowych spoteczenstwa.

Whni6ést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasgdzenie
zadoscuczynienia w wysokosci nie wyzszej niz 150.000 zt i oddalenie wniosku w
pozostatym zakresie.

Wyrokiem z dnia 6 lipca 2023 roku, sygn. akt Il AKa 189/23, Sad Apelacyjny
w Krakowie zmienit zaskarzony wyrok w ten sposoéb, ze dodatkowo, ponad
zasgdzong kwote 400.000 zi, tytutem zados$cuczynienia zasgdzit od Skarbu
Panstwa na rzecz wnioskodawcy W. P. 170.000 zt z ustawowymi odsetkami za
opoOznienie od uprawomocnienia sie wyroku, w pozostatym zakresie zaskarzony
wyrok utrzymujgc w mocy.

Kasacje od tego orzeczenia na niekorzys¢ wnioskodawcy ztozyt petnomocnik
Prezesa Sadu Apelacyjnego w Katowicach, zarzucajac:

1. razgce naruszenie prawa procesowego, a to przepisu w art. 433 § 2 k.p.k. w zw.
z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. majgce istotny wptyw na tres¢
orzeczenia, a polegajgce na niewlasciwym przeprowadzeniu przez Sad
Apelacyjny w Krakowie kontroli instancyjnej skarzonego orzeczenia i
niewtasciwym rozpoznaniu zarzutu apelacyjnego petnomocnika skarzgcego,
dotyczgcego obrazy art. 7 k.p.k. i zaakceptowanie dowolnej, jednostronne;j i
nielogicznej, sprzecznej z zasadami wiedzy i doswiadczenia zyciowego oceny
dowodow przez Sad | instancji i niewykazania powodow takiego rozstrzygniecia,
wskutek czego doszto do zmiany zaskarzonego wyroku zapadtego z obrazg art.
7 k.p.k.

2. razgce naruszenie prawa procesowego, a to art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 558
k.p.k. w zw. z art. 445 § 1 i 2 k.c., majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia,
polegajgce na niewtasciwym przeprowadzeniu kontroli instancyjnej przez Sad
Apelacyjny w Krakowie i niewtasciwym rozpoznaniu zarzutéw apelacyjnych
petnomocnika skarzgcego w zakresie dotyczgcym btedu w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia sadu | instancji, powodujgcych
przyznanie wnioskodawcy zawyzonej kwoty zados¢uczynienia i odszkodowania
na skutek btednego nieuwzglednienia faktu, iz wnioskodawca juz przed

osadzeniem w areszcie byt osobg schorowang w podesztym wieku, a kwota
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zasgdzona na rzecz wnioskodawcy jest razgco wygorowana, a jej wysokos$c¢
znacznie przewyzsza rozmiar ,odpowiedniej’ rekompensaty doznanej krzywdy.

Podnoszgc powyzsze zarzuty, wnidst o uchylenie wyroku Sgdu Apelacyjnego
w Krakowie z dnia 6 lipca 2023 roku, sygn. akt Il AKa 189/23 i przekazanie sprawy
temu sgdowi do ponownego rozpoznania.

W pisemnych stanowiskach prokurator i petnomocnik wnioskodawcy wniesli
o oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazy! co nastepuje.

Kasacja petnomocnika Prezesa Sadu Apelacyjnego w Katowicach istotnie
okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym, co uzasadniato rozpoznanie jej na
posiedzeniu w trybie przewidzianym w art. 535 § 1i 3 k.p.k.

Na wstepie przypomnie¢ nalezy, iz zgodnie z utrwalonym orzecznictwem
Sadu Najwyzszego, przewidziane dla stron w art. 523 § 2 i 3 k.p.k. ograniczenia
dotyczg jedynie mozliwosci wystepowania z kasacjg w postepowaniu karnym
toczgcym sie uprzednio w swym zasadniczym przedmiocie, a wiec w kwestii
odpowiedzialnosci karnej oskarzonego. Nie odnoszg sie one do tych postepowan,
ktérych przedmiotem nie jest ta kwestia, ale w ktérych przepisy Kodeksu
postepowania karnego majg odpowiednie zastosowanie. Dlatego tez stronom
przystuguje kasacja od prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego konczgcego
postepowanie w przedmiocie zados$Céuczynienia za niestuszne tymczasowe
aresztowanie (por. uchwata SN z dnia 24 lipca 2001 r., | KZP 15/01, OSNKW
2001/9-10, poz. 74; D. Swiecki [w:] B. Augustyniak, K. Eichstaedt, M. Kurowski, D.
Swiecki, Kodeks postepowania karnego. Tom Il. Komentarz aktualizowany, LEX/el.
2024, art. 523).

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego jednoznacznie wskazuje sie, iz kasacja
jest nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia wnoszonym przeciwko orzeczeniu sgdu
odwotawczego, nie za$ orzeczeniu pierwszoinstancyjnemu, co expressis verbis
wynika z tresci art. 519 k.p.k. Oznacza to, ze w kasacji nie mozna podnosi¢
zarzutow typowych dla postepowania apelacyjnego, kwestionujgcych orzeczenie
organu a quo. Wyjatkiem jest sytuacja, gdy w toku postepowania odwotawczego
dojdzie do tzw. ,efektu przeniesienia”, czyli zaabsorbowania do orzeczenia sgdu ad

guem uchybien popetnionych przez sad pierwszej instancji, wskutek
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nierozpoznania lub nienalezytego rozpoznania srodka zaskarzenia. Wowczas w
kasacji winny zostaC podniesione i opatrzone pogtebiong argumentacjg zarzuty
wskazujgce na wadliwe procedowanie tego sgdu, w nastepstwie czego doszto do
przenikniecia uchybienia, ktérego dopuscit sie sad a quo do orzeczenia sgdu
drugiej instancji (m. in. postanowienie SN z dnia 14 stycznia 2021 r., IV KK 438/20,
LEX nr 3106214). Powyzszych wymogow kasacyjnych nie mozna przy tym
traktowac¢ instrumentalnie, jedynie je markujgc poprzez literalne przywotanie w
formutowanych zarzutach norm art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., sugerujgc
tym samym, iz kasacja dotyczy btedéw popetnionych przez sgd odwotawczy, a w
istocie kwestionujgc tylko rozstrzygniecia zawarte w orzeczeniu sadu | instancji.

W postepowaniu kasacyjnym niewystarczajgce jest rowniez gotostowne
stwierdzenie, ze sgd odwotawczy okreslonego zarzutu nie rozpoznat lub rozwazyt
go nienalezycie, czym dopuscit sie obrazy art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3
k.p.k. Konieczne jest wykazanie, ze przy dokonywaniu kontroli odwotawczej
uchybienie zaistniato w rzeczywistosci, a nadto opisanie na czym ono polegato i
dlaczego stanowi tak razgce naruszenie przepisdw, ze mozna je przyrownywac w
swych skutkach do uchybienia w postaci bezwzglednej podstawy odwotawczej (zob.
m. in. postanowienie SN z dnia 28 marca 2017 r., lll KK 490/16, LEX nr 2294385).

Analiza wniesionej w niniejszej sprawie kasacji nie pozostawia watpliwosci,
ze jedynie pozornie czyni ona zados¢ wskazanym wyzej warunkom jej wniesienia.
W realiach przedmiotowej sprawy przeprowadzona przez Sad Apelacyjny w
Krakowie kontrola odwotawcza sformutowanych w apelacji petnomocnika Prezesa
Sadu Apelacyjnego w Katowicach przeprowadzona zostata w sposob prawidtowy, a
Sad Najwyzszy nie jest wiladny do wypowiadania sie odnosnie do trafnosci
ustalenia wysokosci naleznego wnioskodawcy zado$cuczynienia. Postepowanie
kasacyjne nie wykazato zadnych uchybien moggcych wywota¢ watpliwo$¢ co do
zaistnienia istotnych nieprawidtowosci podczas procedowania i orzekania w
postepowaniu apelacyjnym.

ZaznaczyC trzeba, iz w postepowaniu o odszkodowanie i zados¢€uczynienie
za niestuszne tymczasowe aresztowanie, dla wykfadni pojecia zado$éuczynienia, o
jakim mowa w art. 552 k.p.k., miarodajne sg przepisy prawa cywilnego

materialnego,
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a zwilaszcza art. 445 § 2 k.c., z ktdrego wynika, ze zados¢uczynienie powinno byc¢
odpowiednie. Ustalenie jednak, jaka kwota w konkretnych okolicznosciach jest
odpowiednia, nalezy do sfery swobodnego uznania sedziowskiego. W
postepowaniu kasacyjnym zarzut niewtasciwego ustalenia kwoty zadosc¢uczynienia
moze by¢ skuteczny zatem wtedy, gdy zaskarzone orzeczenie w szczegdlnosci w
Sposob oczywisty narusza zasady jego ustalania. W ramach kontroli kasacyjnej nie
jest bowiem mozliwe wkraczanie w sfere swobodnego uznania sedziowskiego (por.
D. Swiecki [w:] B. Augustyniak, K. Eichstaedt, M. Kurowski, D. Swiecki, Kodeks
postepowania karnego. Tom Il. Komentarz aktualizowany, LEX/el. 2024, art. 523).
Rozwazenie zarzutu niewtasciwego ustalenia kwoty zadoscuczynienia, tj. kwoty
Lhieodpowiedniej”, sprowadza sie wiec w szczegodlnosci do kontroli czy przy
ustalaniu przez sady, w ramach swobodnego uznania, wysokosci zadoscuczynienia
za krzywde wyrzgadzong niestusznym pozbawieniem wolnosci wziete zostaty pod
uwage wszystkie ustalone w sprawie okolicznosci rzutujgce na okre$lenie rozmiaru
krzywdy wyrzgdzonej osobie pozbawionej wolnosci (zob. postanowienie SN z dnia
27 lipca 2005 r., Il KK 54/05, LEX nr 152495; wyrok SN z dnia 20 pazdziernika
2011 r., IV KK 137/11, OSNKW 2011/11/105; postanowienie SN z dnia 5 listopada
2013 r., Il KK 200/13, LEX nr 1418732; postanowienie SN z dnia 30 lipca 2020 r.,
V KK 556/19, LEX nr 3276579). Kwestie te zresztg dostrzegt takze sagd odwotawczy.

Ten problem stat sie tez zasadniczg podstawg wywiedzionej kasaciji.
Petnomocnik  uczestnika postepowania formutujgc zarzuty nienalezytego
rozpoznania ztozonego przezen zwyktego $rodka odwotawczego przez Sad
Apelacyjny w Krakowie, kwestionuje de facto wysokos$¢ przyznanej wnioskodawcy
kwoty zados$¢uczynienia (abstrahujgc od negowania oczywisto$ci niestusznego
pozbawienia wolnosci W. P. w punktach 26-30 uzasadnienia, niepowigzanego z
zadnym zarzutem kasacyjnym). Podtrzymuje on wyrazane wcze$niej w apelacji
stanowisko, iz dotyczgce wnioskodawcy okolicznosci, takie jak choroby istniejgce
juz przed osadzeniem w areszcie oraz podeszty wiek, nie zostaty wziete pod uwage
przez sad | instancji oraz sgd odwotawczy, wywotujgc tym samym skutek w postaci
zasgdzenia na rzecz wnioskodawcy kwoty zadoséuczynienia razgco wygoérowanej,
ktorej wysoko$¢ znacznie przewyzsza rozmiar ,odpowiedniej” rekompensaty za

doznang krzywde. Odnoszgc sie wiec do tak zakreslonego w skardze kasacyjnej
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problemu, Sad Najwyzszy zweryfikowat czy elementy te zostaty nalezycie
skontrolowane przez sad ad quem, w taki jednak sposob, aby nie wkracza¢ w
nieuprawniony sposob w sfere swobodnego sedziowskiego uznania.

Po pierwsze zatem, Sad Apelacyjny w Krakowie odniést sie do
kwestionowanych w kasacji elementow na stronach 9-12 uzasadnienia swojego
wyroku wprost wskazujgc, iz miaty one kluczowe znaczenie dla ustalania wysokosci
naleznego wnioskodawcy zadosCuczynienia, przydajgc im przy tym jeszcze
wiekszg wage, anizeli uczynit to sad okregowy. W ocenie sgdu ad quem to wiasnie
podeszty wiek W. P. w chwili pozbawienia go wolnosci potegowat rozmiar doznane;j
przezen krzywdy. Podobnie sgd odniost sie do kwestii zwigzanej z jego stanem
zdrowia uznajgc, iz stosowanie tymczasowego aresztowania wobec osoby juz
schorowanej wzmagato dolegliwos¢ izolacji i zwiekszato krzywde. Prawidtowo
wreszcie skonstatowat takze i to, ze zapewniona wnioskodawcy jako osobie
tymczasowo aresztowanej pomoc medyczna zwigzana byta z realizacjg wymogu
ustawowego i w zaden sposob ani nie umniejszata rozmiaru doznanej krzywdy, ani
jej nie rekompensowata.

Zestawienie zatem okolicznosci podnoszonych w wywiedzionej wczesnigj
apelacji z zarzutami podniesionymi w nadzwyczajnym Srodku zaskarzenia nie
pozostawia watpliwosci, ze celem skarzgcego jest proba wywotania ponownej
kontroli orzeczenia sadu pierwszej instancji. Skarzacy w znacznej czesci ponawia
argumentacje podniesiong w zwyczajnym $rodku odwotawczym wskazujgc, ze
zarzuty nie zostaty prawidtowo rozpoznane. W rzeczywistosci natomiast ogranicza
sie do prostego zanegowania konkluzji przyjetych przez sad odwotawczy,
przeciwstawiajgc im wilasne spostrzezenia i wobec niezadowolenia z
prawomocnego rezultatu postepowania domaga sie powtornej oceny materiatu
dowodowego, nie dostrzegajgc szczegotowej argumentacji sgdu odwotawczego
przemawiajgcej za niepodzieleniem zarzutéw apelacyjnych jego i prokuratora, a
uznajgcych racje odwotujgcego sie wnioskodawcy.

Oba zarzuty kasacji jako niezasadne w stopniu oczywistym podlegaty wiec
oddaleniu. Kosztami  postepowania kasacyjnego  zainicjowanego przez
petnomocnika reprezentanta Skarbu Panstwa, po mysli art. 637a k.p.k. w zw. z art.

636 § 1 k.p.k., Sad Najwyzszy obcigzyt Skarb Panstwa.
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