Sygn. akt Il KK 429/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 lutego 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Barbara Skoczkowska (przewodniczacy)
SSN Dariusz Swiecki
SSN Andrzej Rynski (sprawozdawca)

Protokolant Jolanta Wlostowska

w sprawie T. K. i G. K.

skazanych z art. 300 § 2 kk

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 kpk

w dniu 26 lutego 2014 r.,

kasacji, wniesionej w stosunku do skazanych przez Prokuratora Generalnego

od wyroku Sgdu Okregowego w O.

z dnia 28 czerwca 2013 r., utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w O.
z dnia 20 marca 2013 .,

1) uchyla wyrok w zaskarzonej czesci oraz utrzymany nim w
mocy pkt lll wyroku Sagdu Rejonowego w O.;
2) kosztami postepowania kasacyjnego obcigza Skarb

Panstwa.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 20 marca 2013 r., Sad Rejonowy oskarzonych T. K. i G. K.

uznat za winnych tego ze w okresie od 27 lipca 2010 r. do listopada 2010 r. w Z.,



dziatajgc wspodlnie i w porozumieniu, T. K. jako prezes zarzadu, a G. K. jako
wiceprezes zarzadu, w imieniu dtuznika ,D.” Sp. z 0.0. w W. i w celu udaremnienia
wykonania nakazu zaptaty Sgdu Rejonowego w G. z dnia 28 kwietnia 2010 r.,
uszczuplili zaspokojenie wierzyciela ,P.” Sp. z 0.0. w T. poprzez usuniecie spod
zajecia oraz zniszczenie poprzez stalerzowanie zajetych przez komornika
zasiewow zyta na 60 ha, jeczmienia na 60 ha, owsa na 10 ha oraz gryki na 80 ha, tj.
popetnienia przestepstwa z art. 300 § 2 k.k. i za to wymierzyt kazdemu z nich na
podstawie powotanego przepisu kare 3 miesigcy pozbawienia wolnosci. Na
podstawie art. 69 § 1 i 2 kk., art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonych kar
pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesit oskarzonym tytutem proby na okres 2 lat,
zas w oparciu o przepis art. 46 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonych obowigzek
solidarnego naprawienia szkody w wysokosci 33.413,20 zt na rzecz wierzyciela ,P.”
Sp. z o.0. w T. (pkt lll). Jednoczes$nie obcigzyt oskarzonych kosztami sgdowymi.
Powyzszy wyrok zaskarzyli osobistymi apelacjami oskarzeni T. K. i G. K.,
zarzucajgc orzeczeniu Sgdu pierwszej instancji:
1. btad w ustaleniach faktycznych, polegajgcy na:
a) przyjeciu przez Sad Rejonowy, iz po stronie oskarzonych wystgpit zamiar
udaremnienia wykonania nakazu zaptaty Sgdu Rejonowego z dnia 28 kwietnia
2010 r., podczas gdy zebrany w sprawie materiat dowodowy oraz uzasadnienie
sadu nie wskazujg w zaden sposadb, iz byto to celem dziatania, zas czyn okreslony
w art. 300 § 2 k.k. nalezy do przestepstw kierunkowych, dla ktérych ustawodawca
przewidziat szczegodlne obostrzenia,
b) przyjeciu przez Sgd Rejonowy, iz w wyniku zachowania oskarzonych doszto do
uszczuplenia zaspokojenia wierzyciela,
c) przyjeciu przez Sad Rejonowy, iz zachowanie oskarzonych polegajgce na braku
obiektywnej mozliwosci (brak sprzetu rolniczego zajetego przez innego komornika)
dokonania zebrania zasiewow zyta, jeczmienia, owsa i gryki wypetnia znamiona
czynu okreslonego w art. 300 § 2 k.k. - tj. dopuszczenia sie ,usuniecia spod zajecia”
zasiewow a takze ich ,zniszczenia”, co z kolei doprowadzito do naruszenia przez
Sad art. 2 k.k.,
d) przyjeciu przez Sad Rejonowy, iz zarobwno wiascicielem, jak i posiadaczem

mienia spoétki sg oskarzeni, podczas gdy osoba wchodzgca w sktad organu osoby



prawnej jedynie dysponuje majagtkiem spoétki, wyrazajgc jej wole - tak wiec
oskarzeni nie wyczerpali znamion czynu poprzez ,uszczuplanie zaspokojenia
swojego wierzyciela” oraz poprzez ,usuwanie i niszczenie swojego majatku
zajetego” w niniejszej sprawie,

2. naruszenie przepiséw postepowania, ktére miato wptyw na tres¢ wyroku, tj. art.
415 § 5 zd. 2 k.p.k. poprzez orzeczenie na rzecz pokrzywdzonego obowigzku
naprawienia szkody, w przypadku gdy o roszczeniu tym juz prawomochie
orzeczono w postepowaniu cywilnym, co jednoznacznie wynika ze zgromadzonego
w aktach sprawy materiatu,

3. naruszenie przez Sad | instancji przepiséw prawa materialnego, tj. art. 46 § 1 k.k.
poprzez jego btedng wyktadnie polegajgcg na przyjeciu, iz Sad nie musi ustali¢
rzeczywistej szkody u pokrzywdzonego, co doprowadzito do sprzecznego z
przepisami natozenia przez Sad obowigzku solidarnego naprawienia szkody w
wysokosci przekraczajgcej ewentualnie wystepujgcg szkode, tj. w wysokosci
33.413,20 zt. na rzecz wierzyciela ,P.” Sp. z 0.0.

Sad Okregowy w O. wyrokiem z dnia 28 czerwca 2013 r., utrzymat w mocy
zaskarzony wyrok Sgdu Rejonowego, uznajgc wniesione apelacje za oczywiscie
bezzasadne. Poniewaz oskarzeni nie ztozyli wniosku w trybie art. 457 § 2 k.p.k.
Sad odwotawczy nie sporzgdzit uzasadnienia.

Od powyzszego wyroku Sadu Okregowego w O. kasacje na korzysc
oskarzonych T. K. i G. K. w czesci utrzymujgcej w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w
O. w zakresie rozstrzygniecia dot. srodka karnego orzeczonego wobec obu
oskarzonych na podstawie art. 46 § 1 k.k. zlozyt w trybie art. 521 § 1 k.p.k.
Prokurator Generalny, ktory zarzucit zaskarzonemu orzeczeniu razgce i majgce
istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie przepiséw prawa procesowego — art. 433
§ 1 k.p.k. w zw. z art. 415 § 5 k.p.k., polegajace na przeprowadzeniu wadliwej
kontroli odwotawczej, w nastepstwie czego doszto do wyrazenia btednego pogladu
prawnego, polegajgcego na uznaniu, ze uprzednie orzeczenie cywilne o
zasgdzeniu roszczenia od Spotki z 0.0. ,D.” w W., w ktdrej oskarzeni petnili funkcje
cztonkéw zarzadu - na rzecz pokrzywdzonego - Spotki z 0.0. ,P.” w T., nie stoi na
przeszkodzie orzeczeniu na podstawie art. 46 § 1 k.k. obowigzku solidarnego

naprawienia przez oskarzonych tej samej szkody.



Powotujgc sie na powyzsze autor kasacji wnidst o uchylenie wyroku w
zaskarzonej czesci oraz utrzymanego nim w mocy rozstrzygniecia zawartego w pkt
lIl czesci dyspozytywnej wyroku Sgdu pierwszej instancji.

Stanowisko to popart w piSmie procesowym z dnia 6 grudnia 2013 r. obronca
skazanych, sygnalizujgc nadto, ze orzekajgcy w pierwszej instancji sedzia A. S., z
dniem 1 stycznia 2013 r. zostat przeniesiony na inne miejsce stuzbowe — na
stanowisko sedziego Sgdu Rejonowego w O. Zamiejscowy Wydziat Karny z
siedzibg w N., decyzjg z dnia 14 listopada 2013 r. (DSO - 1V-1302-678/12)
podpisang z upowaznienia Ministra Sprawiedliwosci przez podsekretarza stanu, a
zatem byt on osobg nieuprawniong do orzekania w rozumieniu przepisow k.p.k. W
konsekwencji z uwagi na wystgpienie bezwzglednej przyczyny odwotawczej
obroinca postulowat, niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionego w kasacji
zarzutu, o uchylenie w catosci orzeczen Sgdéw obu instanc;ji.

Z kolei petnomocnik oskarzyciela positkowego Spoitki z 0.0. ,P.” w pismie z
dnia 8 stycznia 2014 r., wnosit o oddalenie kasacji Prokuratora Generalnego jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja Prokuratora Generalnego z racji swej oczywistej zasadnosci
zastugiwata w catosci na uwzglednienie na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535
§ 5 k.p.k.).

Sad Najwyzszy stosownie do dyspozycji art. 536 k.p.k. rozpoznaje kasacje
w granicach zaskarzenia i podniesionych zarzutéw, jednak ma obowigzek
kontrolowaé zaskarzone orzeczenie takze w zakresie szerszym — w wypadkach
okreslonych w art. 435, 439 i 455 k.p.k. Dlatego na wstepie nalezy sie odnies¢ do
stanowiska obroncy skazanych wyrazonego w pismie procesowym z dnia 6 grudnia
2013 r., poniewaz sugeruje ono wystgpienie w orzeczeniu Sgdu pierwszej instancji
bezwzglednej przyczyny odwotawczej, o ktorej mowa w art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k.
Zdaniem obroncy sedzia A. S. nie byt uprawniony do orzekania w Sadzie
Rejonowym w O., poniewaz zostat przeniesiony do tegoz Sagdu decyzjg
podsekretarza stanu, ktéra nie wywotuje zadnych skutkéw prawnych wobec faktu,
ze przeniesienie sedziego w ramach reorganizacji sgdow stanowi osobiste

uprawnienie Ministra Sprawiedliwosci. Na poparcie swojego stanowiska obronca



przywotat uchwate sktadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia 17 lipca 2013
r., sygn. akt Il CZP 46/13, publ. OSNC 2013/12/135.

Trafnie zauwazyt obrohca, Zze kwestia przenoszenia sedzibw w ramach
reorganizacji struktury sgdownictwa, a w szczegolnosci mozliwosci zastepstwa
Ministra Sprawiedliwosci przez sekretarza stanu lub podsekretarza stanu przy
przenoszeniu sedzidw na inne miejsca stuzbowe zostata ostatecznie rozstrzygnieta
w uchwale petnego skftadu Sgdu Najwyzszego z dnia 28 stycznia 2014 r. w sprawie
BSA-4110-4/13, ktoéra zgodnie z art. 61 § 6 ustawy z dnia 23 listopada 2002 r. o
Sadzie Najwyzszym ( Dz. U. z 2013 r, poz. 499) ma moc zasady prawnej. Sad
Najwyzszy w uchwale tej stwierdzit, Zze w wydaniu decyzji o przeniesieniu sedziego
na inne miejsce stuzbowe na podstawie art. 75 § 3 w zwigzku z art. 75 § 2 pkt 1
ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sgdéw powszechnych (jedn. tekst:
Dz. U. z 2013 r., poz. 427 ze zm.) Minister Sprawiedliwosci nie moze by¢
zastgpiony przez sekretarza ani podsekretarza stanu, jednak przyjat, ze wyktadnia
dokonana w uchwale wigze od chwili jej podjecia (OSNKW 2014, z. 2, poz. 9), a
zatem nie wywotuje ona skutkéw wstecznych. Prowadzi to do wniosku, ze decyzje
0 przeniesieniu sedziego na inne miejsce stuzbowe na podstawie art. 75 § 3 w
zwigzku z art. 75 § 2 pkt 1 ustawy- Prawo o ustroju sgdow powszechnych, wydane
do dnia 28 stycznia 2014 r. przez sekretarza stanu badz podsekretarza stanu w
Ministerstwie Sprawiedliwo$ci - sg skuteczne (zob. tez uchwate SN z dnia 26 lutego
2014 r., | KZP 25/13, publ. Biuletyn SN Nr 2/14).

W tej sytuacji wyrok Sgdu Rejonowego w O nie zostat dotkniety
bezwzgledng przyczyng odwotawczg, o ktérej mowa w art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k.

Odnoszac sie natomiast do zarzutu podniesionego w kasacji Prokuratora
Generalnego , opartego na razgcym naruszeniu art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 415
§ 5 k.p.k., nalezy zgodzi¢ sie z twierdzeniem autora kasacji, ze Sad Okregowy
utrzymujgc w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w zakresie orzeczenia o srodku
karnym wydanego na podstawie art. 46 § 1 k.k. (pkt IIl) powielit blgd Sgdu | instanc;ji
i naruszyt tzw. klauzule antykumulacyjng przewidziang w art. 415 § 5 zd. 2 k.p.k.
Przepis ten stanowi, ze obowigzku naprawienia szkody nie orzeka sie, jezel
roszczenie wynikajgce z popetnienia przestepstwa jest przedmiotem innego

postepowania albo o roszczeniu tym prawomochie orzeczono, przy czym klauzula



ta wymaga dla swego zastosowania tozsamosci wskazanych roszczen zaréwno w
ptaszczyznie przedmiotowej, jak i podmiotowej (zob. wyrok SN z dnia 3 lutego 2012
r., VKK 9/12, LEX nr 1119576). W ten sposéb przepis art. 415 § 5 zd. 2 k.p.k.
eliminuje sytuacje istnienia w obrocie gospodarczym dwoch tytutdw egzekucyjnych
opartych na tym samym roszczeniu.

Autor kasacji wyrazit poglad, ze w przedmiotowej sprawie roszczenie
zasagdzone na rzecz ,P.” Sp. z 0.0. w T. bez Zzadnej watpliwosci jest tozsame ze
szkoda, ktorej obowigzek naprawienia zostat orzeczony (niejako ponownie) w
niniejszym postepowaniu, przy czym stanowisko to nie zostato opatrzone bardziej
szczegotowg argumentacia.

Z kolei petnomocnik oskarzyciela positkowego nie kwestionowat, ze w
sprawie niniejszej mozna przyjgé tozsamos¢ przedmiotowg roszczenia
pokrzywdzonego o obowigzku naprawienia szkody z posiadanym przez niego
orzeczeniem sgdu cywilnego zasgdzajgcym kwote 33.413,20 zt, jednak uznawat, ze
brak jest podstaw do przyjecia, iz roszczenie cywilne przystugujgce
pokrzywdzonemu od Spéfki z o.0. ,D.” w W., ktdra byta strong stosunku prawnego
(umowy sprzedazy) jest tozsame z roszczeniem pokrzywdzonego 0 nhaprawienie
szkody wyrzgdzonej przestepstwem popetnionym przez oskarzonych, albowiem nie
zachodzi tu tozsamos¢ osoby zobowigzanej do zaptaty okreslonej kwoty z uwagi na
réznice pomiedzy wierzytelnoscig przystugujgcg pokrzywdzonemu od Spétki jako
odrebnej osoby prawnej i od oskarzonych jako cztonkéw zarzadu tej Spotki - oséb
fizycznych reprezentujgcych ten podmiot.

Ze stanowiskiem petnomocnika oskarzyciela positkowego w realiach
przedmiotowej sprawy nie sposob sie zgodzi¢. Pokrzywdzona Spodtka z 0.0. "P.” w
T. prowadzita wspotprace handlowg ze Spétkg z 0.0. ,D.” z siedzibg w W. przy ul. M.
W trakcie tej wspotpracy pokrzywdzona Spotka sprzedata Spotce ,D.” kukurydze na
taczng kwote 33.413,20 zt. Transakcja ta zostata potwierdzona fakturg VAT [...]
wystawiong przez ,P”. Poniewaz zobowigzany podmiot nie uregulowat ptatnosci,
pokrzywdzony po uprzednim wystosowaniu do dtuznika zobowigzania do zaptaty, w
dniu 19 kwietnia 2010 r. skierowat przeciwko pozwanemu pozew o zaptate (k.11-
12). Sad Rejonowy w G. wydat w dniu 28 kwietnia 2010 r., sygn. akt V GNc .../10,

nakaz zaptaty w postepowaniu upominawczym, zasgdzajgc od pozwanego — ,D.”



Sp. z o o. wW. na rzecz powoda -” P.” Spétka z 0.0. w T. kwote 33.413, 20 zt wraz
z ustawowymi odsetkami od dnia 1 grudnia 2009 r. oraz kosztami sgdowymi w
kwocie 417,75 zt i kosztami zastepstwa procesowego w kwocie 2 400 zt (k.13). Po
uprawomocnieniu sie powyzszego nakazu wierzyciel uzyskat klauzule wykonalnosci.
Réwniez obowigzek solidarnego naprawienia szkody orzeczony w wyroku przez
Sad | instancji na podstawie art. 46 § 1 k.k. dotyczyt tego samego roszczenia w
identycznej wysokosci, ktorego skuteczng egzekucje oskarzeni uniemozliwili w
czesci przez dokonanie przestepstwa z art. 300 § 2 k.k. polegajgcego na
uszczupleniu zaspokojenia. W zwigzku z tym nie moze byC¢ watpliwosci, ze
zachodzi tozsamos¢ roszczenia, o ktorym rozstrzygngt Sad a quo, w postaci
obowigzku solidarnego naprawienia szkody na podstawie art. 46 § 1 k.k. z tym,
ktéore wynika z zapadiego w cywilnym postepowaniu upominawczym
prawomocnego nakazu zaptaty. Twierdzenie to uzasadnia fakt, ze podstawe
faktyczng ich zasgdzenia stanowi jedna i ta sama kwota nieuiszczonej naleznosci
za kukurydze dostarczong przez pokrzywdzong Spoétke z 0.0. "P.” w T. Spofce z o.0.
,D.” z siedzibg w W. w ramach zawartej umowy sprzedazy. Nalezy zauwazyc, ze
Sady obu instancji przy orzeczeniu srodka karnego z art. 46 § 1 k.k. nie uwzglednity,
iz przestepcze dziatanie oskarzonych polegato nie na udaremnieniu, lecz na
uszczupleniu zaspokojenia wierzyciela, a zatem uniemozliwieniu zaspokojenia jego
roszczenia jedynie w czesci, nie zas w stosunku do catej kwoty objetej transakcjg
wskazanych wyzej spotek stanowigcg podstawe roszczenia Spotki ,P.” oraz
pominety fakt uprzedniego realizowania w trybie egzekucji komorniczej nakazu
zapfaty Sgdu Rejonowego z dnia 28 kwietnia 2010 r., i czesciowego zaspokojenia
wierzyciela do kwoty 11.299, 34 zt (str. 8 uzasadnienia Sadu | instancji) odwotujgc
sie przy zasgdzeniu srodka karnego wytgcznie do wierzytelnosci wskazanej w
nakazie zaptaty.

W tej sytuacji po wydaniu wyroku przez Sgd odwotawczy pokrzywdzony de
facto uzyskat dwa tytuty wykonawcze na te samg wierzytelnos¢. Dlatego doszto do
naruszenia reguty antykumulacyjnej, poniewaz wbrew dyspozycji art. 415 § 5 in fine
k.p.k. na skutek wadliwej kontroli odwotawczej Sad Okregowy utrzymat w mocy
wyrok Sadu | instancji, w ktorym orzeczono o srodku karnym przewidzianym w art.

46 § 1 k.k. w sytuacji, gdy zachodzita tozsamosé roszczenia wynikajgcego z



natozonego obowigzku naprawienia szkody z roszczeniem, o ktdérym orzeczono
prawomocnym nakazem zapfaty (zob. wyrok SN z dnia 5 listopada 2009 r., Il KK
257/09, LEX nr 550484). Trzeba rowniez przypomnieC, ze zakaz wynikajgcy z
dyspozycji art. 415 § 5 zdanie drugie k.p.k. odnosi sie do kazdego okreslonego w
ustawie wypadku orzekania karnoprawnego obowigzku naprawienia szkody i to
niezaleznie od tego, czy roszczenie zasgdzone w postepowaniu cywilnym zostato
skutecznie wyegzekwowane (zob. wyrok SN z dnia 7 maja 2013 r., Il KK 268/12,
LEX nr 1313135).

W tej sprawie na powyzszg ocene nie miat istotnego wptywu brak we
wskazanych tytutach egzekucyjnych tozsamosci podmiotowej zobowigzanych do
realizacji zasgdzonego roszczenia. Nalezy zauwazy¢, ze w przepisie art. 415 § 5
k.p.k., chodzi przede wszystkim o roszczenie wynikajgce z popetnienia
przestepstwa, ktére jest przedmiotem innego postepowania lub prawomocnego
orzeczenia i ta przestanka w sprawie niniejszej zostata spetniona. Niezaleznie od
tego natozenie obowigzku solidarnego naprawienia szkody na obydwu oskarzonych
w oparciu o przepis art. 46 § 1 k.k. wynikato z faktu, iz petnili oni funkcje Prezesa i
Wiceprezesa zarzgdu zobowigzanej do zwrotu wierzytelnosci Spotki z 0.0. ,D.” oraz
jako przedstawiciele dtuznika uczestniczyli w egzekucji komorniczej wydanego
przez Sgdu Rejonowy G. nakazu zaptaty. Zatem istniata tu wynikajgca ze struktury
organizacyjnej Spotki z o0.0. ,D.” tgczno$¢ podmiotdow zobowigzanych do zaptaty
zasgdzonego roszczenia na poziomie wystarczajgcym do przyjecia tozsamosci
roszczenia. W tym kontekscie trzeba wskazaC, ze pokrzywdzona spotka moze
egzekwowac to roszczenie takze z osobistego majgtku oskarzonych wedtug regut
okreSlonych w art. 299 § 1 k.s.h.,, bez Kkoniecznosci uzyskiwania tytutu
egzekucyjnego w sprawie karnej (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu z
dnia 1 sierpnia 2012 r. Il AKa 198/12, LEX nr 1217812).

Nalezy podkreslic¢, iz nakaz zaptaty wydany w postepowaniu upominawczym
przez Sad Rejonowy G, sygn. akt V GNc .../10, w stosunku do Spodiki z 0.0. ,D.”,
stanowi warunek konieczny do uzyskania tytutu egzekucyjnego w odniesieniu do T.
K. i G. K. na podstawie art. 299 § 1 k.s.h. i jego skierowania do majatku osobistego
oskarzonych z racji petnienia przez nich funkcji w zarzgdzie tej Spotki. Wowczas za

zobowigzania spoétki odpowiadajg oni solidarnie. Taka mozliwos¢ wystapi, gdy



egzekucja przeciwko spotce okaze sie bezskuteczna, zas po stronie oskarzonych
jako cztonkow zarzgdu spotki nie wystgpig przestanki okreslone w art. 299 § 2 k.s.h.
uwalniajgce ich od odpowiedzialnosci za zobowigzania spétki. Nie ulega
watpliwosci, ze przepis art. 299 k.s.h. znajduje zastosowanie w odniesieniu do
podmiotéw kierujgcych spotkami z ograniczong odpowiedzialnoscig, ich solidarna
odpowiedzialnos¢ za zobowigzania spotki ma charakter odszkodowawczy, a jej
granice wyznacza zakres zobowigzania spofki (zob. uchwata SN z dnia 7 listopada
2008 r., Ill CZP 72/08, OSNC 2009/2/20,wyrok SN z dnia 12 kwietnia 2012 r., Il
CSK 390/11, LEX nr 1211143). Nalezy jednoczesnie zauwazy¢, ze
odpowiedzialnos¢ odszkodowawcza cztonkéw zarzgdu spotki z 0.0. na podstawie
art. 299 k.s.h. ma charakter subsydiarny oraz ograniczony do czesci roszczenia,
ktorego nie zdotano wyegzekwowa¢ od zobowigzanej spotki oraz oparta jest
wylgcznie na przestankach wskazanych w tym przepisie. Zatem, wydany na
podstawie art. 299 § 1 k.s.h. tytut egzekucyjny nie bedzie dublowat roszczenia
zasgdzonego w tej sprawie nakazem zaptaty, ktory zostat oparty na innej podstawie
faktycznej i prawnej.

W tej sytuacji, przy uwzglednieniu mozliwosci egzekwowania
przedmiotowego roszczenia na podstawie wskazanych przepisow Kodeksu spoétek
handlowych, mnozenie tytutbw egzekucyjnych dotyczacych tego samego
roszczenia, przez nakfadanie na oskarzonych w postepowaniu karnym obowigzku
naprawienia szkody na podstawie art. 46 § 1 k.k., w kontekscie zadan jakie
realizuje przepis art. 415 § 5 k.p.k., byto niedopuszczalne.

Dlatego, zgodzi¢ sie nalezy z autorem kasacji, ze Sad odwotawczy razgco
naruszyt art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 415 § 5 k.p.k. albowiem rozpoznajgc sprawe
w granicach zaskarzenia i odpowiadajgc na zarzut apelacji oskarzonych naruszenia
415 § 5 k.p.k. wyrazit btedny poglad, iz w sprawie niniejszej przy orzeczeniu o
Srodku karnym na podstawie art. 46 § 1 k.k. nie doszlo do naruszenia reguty
antykumulacyjne;.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy, podzielajgc stanowisko Prokuratora
Generalnego, na podstawie art. 537 § 1 k.p.k. uchylit wyrok Sgdu odwotawczego w
zaskarzonej czesci oraz utrzymany nim w mocy wyrok Sgdu pierwszej instancji w

zakresie orzeczenie o srodku karnym wydanego na podstawie art. 46 § 1 k.k.
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Orzeczenie o wydatkach zwigzanych z kasacjg Prokuratora Generalnego

oparto na podstawie art. 638 k.p.k.



