Sygn. akt Il KK 427/22

POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Swiecki

w sprawie S. M.

skazanego z art. 177 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu
w dniu 21 wrzesnia 2022 r.,

kwestii dopuszczalnosci kasacji wniesionej
przez obronce oskarzonego

od wyroku Sgdu Okregowego w Szczecinie

z dnia 7 marca 2022 r., sygn. akt IV Ka 1525/21,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego Szczecin-Centrum

w Szczecinie

z dnia 27 kwietnia 2021 r., sygn. akt IV K 716/20,

na podstawie art. 531 § 1 k.p.k. w zw. z art. 530 § 2 k.p.k.
iart. 429 § 1 k.p.k.

postanowit:

Dnia 21 wrzesnia 2022 r.

1. pozostawi¢ kasacje bez rozpoznania;

2. obcigzy¢ skazanego kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Z kasacjg od wyroku Sgdu Okregowego w Szczecinie z dnia 7 marca 2022 r.,

sygn. akt IV Ka 1525/21, ktéorym utrzymano w mocy wyrok Sgadu Rejonowego

Szczecin-Centrum w Szczecinie z dnia 27 kwietnia 2021 r., sygn. akt IV K 716/20,

w zakresie skazania S. M. za przypisane mu przestepstwo z art. 177 § 1 k.k. na



kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na okres proby 2 lat, wystgpit jego obronca. Podniost w niej m.in. zarzut
naruszenia art. 6 k.p.k. i art. 439 § 1 pkt 10 i 11 k.p.k. poprzez ograniczenie prawa
oskarzonego do obrony w trakcie rozprawy gtéwnej poprzez przeprowadzenie
rozprawy pod nieobecnos¢ oskarzonego i jego obroncy, w sytuacji gdy tres¢ zapisu
protokotu rozprawy gtdwnej na ktorej zapadt wyrok skazujgcy budzi watpliwosci czy

sprawa dotyczyta faktycznie oskarzonego.

W odpowiedzi na te kasacje, prokurator wnidst o pozostawienie jej bez
rozpoznania.
Sad Najwyzszy stwierdzit, co nastepuje.

Kasacja ta rzeczywiscie okazata sie niedopuszczalna z mocy ustawy.

Stosownie bowiem do treéci art. 523 § 2 k.p.k. kasacje na korzysc
oskarzonego mozna wnieS¢ jedynie w razie skazania go za przestepstwo lub
przestepstwo skarbowe na kare pozbawienia wolnosci bez warunkowego
zawieszenia jej wykonania. Prokurator w swojej odpowiedzi na kasacje pomija
okolicznos¢, Zze powyzsze ograniczenie nie obejmuje kasacji wywiedzionej z
powodu bezwzglednych przyczyn odwotawczych (art. 523 § 4 pkt 1 k.p.k.). Nie
zmienia to jednak nic w zakresie trafnosci jego ostatecznej konkluzji o koniecznosci
pozostawienia przedmiotowej kasacji bez rozpoznania. Otéz, nie moze budzic¢
watpliwosci, ze samo zaznaczenie w kasacji, iz miato miejsce uchybienie z art. 439
§ 1 k.p.k., nie stanowi jeszcze wystarczajgcej przestanki do merytorycznego jej
rozpoznania. Od dawna w judykaturze Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie zasadnie,
ze jedynie formalne powotanie sie na uchybienie przewidziane w art. 439 § 1 k.p.k.
badz catkowicie bezpodstawne nazwanie takim uchybieniem sytuacji, ktéra bez
watpienia nie stanowi naruszenia prawa wymienionego w tym przepisie, nie czyni
dopuszczalng kasacji podlegajgcej ograniczeniom okreslonym w art. 523 § 2 k.p.k.
(zob. np. postanowienia SN z: 31 stycznia 2001 r., V KZ 1/01; 13 czerwca 2006 r.,
Il KK 201/06, czy 30 grudnia 2011 r., IV KK 403/11).

W rozpatrywanej sprawie skarzgcy podjgt probe obejscia ustawowego
ograniczenia z art. 523 § 2 k.p.k., formutujgc, tylko dla pozoru, teze o wystgpieniu
uchybienia z art. 439 § 1 pkt 10 i 11 k.p.k. Swoj wywdd obrohca opiera bowiem na

stwierdzeniu, ze zapis protokotu rozprawy gtéwnej z dnia 27 kwietnia 2021 r. budzi



watpliwosci co do tego, ze sprawa faktycznie dotyczyta skazanego. Jak podnosi
skarzacy, z zapisu protokotu wynika, ze na rozprawie nikt sie nie stawit, natomiast
znalazty sie w nim zapisy, ze: ,Strony nie zgtaszajg wnioskéw formalnych”, (...)
strony nie zgtosity sprzeciwu”’, ,Na zapytanie przewodniczagcego - strony
oSwiadczyty, ze nie zadajg uzupetnienia postepowania dowodowego®, ,Po
przeprowadzeniu dowodow dopuszczonych w sprawie, wobec niezgtoszenia przez
strony zgdania uzupetnienia postepowania dowodowego, przewodniczgcy ogtosit,
ze przewod sgdowy jest zamkniety, po czym udzielit gtosu stronom zgodnie z art.
406 k.p.k.”. Rzecz jednak w tym, ze tego rodzaju zapisy protokotu w zadnym razie
nie swiadczg o tym, iz w sprawie wystgpita wskazana bezwzgledna przyczyna
odwotawcza z art. 439 § 1 pkt 10 i 11 k.p.k. Tego rodzaju mankament protokotu w
ogole nie moze by¢ rozpatrywany w ptaszczyznie art. 439 § 1 k.p.k. Obronca
pomija bowiem okoliczno$é, ze bezwzgledna przyczyna odwotawcza, o ktorej
mowa w art. 439 § 1 pkt 10 i 11 k.p.k. zachodzi w sytuacji, gdy oskarzony nie miat
obroncy, gdy jego udziat byt obowigzkowy oraz sprawe rozpoznano pod
nieobecnos¢ oskarzonego, ktérego obecnosc¢ byta obowigzkowa. Ani w zarzucie
kasacji, ani w jej uzasadnieniu na tego rodzaju wypadek obronca sie nie powotuje,
a i Sad Najwyzszy z urzedu go nie dostrzega. Zwtaszcza, ze omawiane kwestie
byty juz podnoszone w apelacji tegoz obroncy, ktéry wéwczas nie rozwazat ich w
kontekscie wystgpienia w sprawie bezwzglednej przyczyny odwotawczej. Sad
Okregowy wywiodt juz przy tym zasadnie, ze obecnos¢ oskarzonego na rozprawie
gtébwnej nie byta w sprawie obligatoryjna, a osobiscie zawiadomiony o jej terminie
oskarzony nie stawit sie na tym forum bez usprawiedliwienia.

Przytoczone tu uwagi dowodzg wyraznie instrumentalnego powofania sie w
kasacji na bezwzgledng przyczyne odwotawczg. Takie za$ postgpienie w zadnym
razie nie moze wywota¢ zatozonego przez obronce efektu.

Skoro zatem skarzgcy w ogdle nie wskazuje na uchybienia, ktére mogg byc¢
rozpatrywane w ptaszczyznie art. 439 k.p.k., kasacja ta nie mogta podlegac
rozpoznaniu. Inne zarzuty kasacji, tj. niedotyczgce bezwzglednej przyczyny
odwotawczej, rowniez nie podlegaty rozpoznaniu, skoro w my$l powotanego art.
523 § 4 pkt 1 k.p.k. ograniczenia przewidziane w § 2 nie dotyczg kasacji wniesionej

jedynie z powodu uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. Zatem przepis ten



powoduje, ze nie podlega rozpoznaniu zarzut inny anizeli dotyczacy zaistnienia
bezwzglednych przyczyn odwotawczych, cho¢by nawet zostat sformutowany obok
zarzutu powotujgcego sie na wystgpienie naruszenia z art. 439 § 1 k.p.k. Taki
poglad prawny utrwalony jest juz w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego.

Dlatego orzeczono, jak w dyspozytywnej czesci postanowienia.

[as]



