Sygn. akt Il KK 426/13

POSTANOWIENIE

Dnia 27 stycznia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Hofmanski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 27 stycznia 2014 r.

sprawy J. M. i W. M.,

oskarzonych o czyny z art. 216 § 1i in. k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela prywatnego

od wyroku Sgdu Okregowego w O. z dnia 27 czerwca 2013 r., sygn. akt Il Ka [...],
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w O. z dnia 15 kwietnia 2013 r.,

sygn. akt 1 K [...]

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng,
2. obcigzy¢ kosztami postepowania kasacyjnego oskarzyciela

prywatnego J. S.

UZASADNIENIE

Kasacja petnomocnika oskarzyciela prywatnego okazata sie by¢ bezzasadna

w stopniu oczywistym.
W kasacji zarzucono razgce naruszenie prawa majgce wptyw na tresé

orzeczenia, w postaci:
1. obrazy art. 433 § 2 k.p.k., wobec nierozpoznania przez Sad Okregowy

zarzutu apelacji dotyczgcego obrazy art. 41 § 1 k.p.k;;

2. obrazy art. 457 § 3 k.p.k., wobec niewskazania w uzasadnieniu

zaskarzonego wyroku, dlaczego apelacje uznano za oczywiscie bezzasadng.



Skarzagcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz o przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu.

Obronca oskarzonych w pisemnej odpowiedzi na kasacje wniést o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Zarzuty kasacji okazaty sie by¢ bezzasadne w stopniu oczywistym.

Pierwszy z zarzutéw jest catkowicie chybiony, a to ze wzgledu na zawartos¢
uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego, ktére na s. 2-3 odnosi sie obszernie do
podniesionego w apelacji zarzutu naruszenia art. 41 § 1 k.p.k. Jak wynika z
uzasadnienia kasacji, skarzacy zauwaza te rozwazania Sgdu Okregowego, lecz sie
Z nimi nie zgadza, a zatem omawiany zarzut kasacji dotyczy w istocie btednego
rozpoznania omawianej kwestii przez Sagd Okregowy. Sgd Najwyzszy nie moze sie
jednak zgodzi¢ z tak rozumianym zarzutem. Zdaniem najwyzszej instancji
zaaprobowac nalezy jako trafne rozwazania Sgdu Okregowego, wskazujgce przede
wszystkim na to, ze Sgd meriti w swych ustaleniach faktycznych nie musiat odnosic
sie (i nie uczynit tego) do okolicznosci tworzacych stan faktyczny w drugim z
toczgcych sie miedzy stronami postepowan.

Drugi z zarzutow jest catkowicie dowolny. Sgd Okregowy odniost sie w
uzasadnieniu wyroku do wszystkich postawionych w apelacji zarzutéw, rozwazania
tam zawarte sg rzeczowe i przekonujgce, a powody, dla ktérych apelacje uznano za
oczywiscie bezzasadng, wynikajg z tych rozwazan w sposéb przejrzysty. Sad
Najwyzszy nie dopatrzyt sie naruszenia art. 457 § 3 k.p.k.

Z tych powodow, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentenciji.
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