Sygn. akt Il KK 425/13

POSTANOWIENIE

Dnia 27 stycznia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Hofmanski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 27 stycznia 2014 r.

sprawy S. M. E.,

skazanego z art. 177 § 2 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w O. z dnia 29 listopada 2012 r., sygn. akt Il Ka [...],
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w O. z dnia 11 maja 2012 r.,

sygn. akt 1 K [...]

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,

2. obcigzy¢ kosztami postepowania kasacyjnego skazanego S. M. E.

UZASADNIENIE
Kasacja obroncy okazata sie by¢ bezzasadna w stopniu oczywistym.
W kasacji zarzucono razgce naruszenie prawa procesowego majgce wptyw
na tres¢ orzeczenia, to jest art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 4, art. 5 § 2, art. 7
i art. 410 k.p.k., polegajgce na:
—uznaniu, ze Sad | instancji rozwazyt wszystkie okolicznosci, przemawiajgce
zaréwno na korzysg, jak i na niekorzys¢ skazanego,
—dokonaniu oceny zgromadzonych dowodéw w sposéb dowolny, sprzeczny z
zasadami prawidtowego rozumowania, co skutkowato dokonaniem btednych

ustalen faktycznych w sprawie, a przede wszystkim nieuzasadnionym



uznaniem, ze skazany umyslnie naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu
drogowym, okreslone w art. 16 ust. 1 oraz art. 3 ust. 1 prawa o ruchu
drogowym,

—niedokonaniu nalezytej kontroli instancyjnej wyroku | instancji przez
bezzasadne przyjecie, ze Sad Rejonowy nie naruszyt art. 193 k.p.k. poprzez
niedopuszczenie dowodu z opinii biegtego z zakresu ruchu drogowego, mimo
ze taka koniecznosc istniata.

Skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu.

Prokurator w pisemnej odpowiedzi na kasacje wnidést o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Zarzuty kasacji okazaty sie by¢ bezzasadne w stopniu oczywistym.

Zarzuty zawarte w tiret pierwszym i drugim kasacji, nie zastugujg na
uwzglednienie z kilku powodow, Po pierwsze dlatego, ze sg jedynie dowolng
polemikg ze stanowiskiem Sgdu odwotawczego — wszak w uzasadnieniu kasacji jej
autor raczyt rozwingC jedynie zarzut dotyczgcy niepowotania dowodu z opinii
biegtego, pomingt zas milczeniem dwa pierwsze zarzuty kasacji. Nie mozna
powaznie traktowa¢ zarzutu procesowego, ktdérego tres¢ ogranicza sie do
postawienia tezy o naruszeniu ogolnych zasad postepowania, jak art. 4, art. 5 § 2,
art. 7 czy art. 410 k.p.k., bez wskazania, na czym to naruszenie zdaniem
skarzgcego miato polegac. Po drugie, zarzuty te, jako odnoszgce sie do dokonanej
w sprawie oceny dowodow i poczynionych ustalen faktycznych nie mogg w istocie
odnosi¢ sie do postepowania Sgdu odwotawczego, ktory w sprawie niniejszej nie
oceniat dowoddw, ani wtasnych ustalen faktycznych nie czynit, przyjmujac w catosci
ustalenia Sad Rejonowego. Tymczasem kasacja jest Srodkiem zaskarzenia
stuzgcym kontroli postepowania odwotawczego i podnoszenie w nim uchybien sgdu
| instancji, a tym bardziej kwestionowanie ustalen faktycznych, jest
niedopuszczalne.

Jedynym zarzutem o charakterze kasacyjnym jest zarzut z tiret trzeciego
kasacji, tj. dotyczgcy nienalezytej kontroli odwotawczej. Zarzut ten jednak jest
bezzasadny w stopniu oczywistym. Podniesiony w apelacji bardzo lakonicznie



zarzut dotyczacy niepowotania biegtego z zakresu ruchu drogowego, zostat
rozwazony przez Sgd odwotawczy na s. 4 uzasadnienia wyrok, a zawarta tam
argumentacja nie budzi zastrzezen co do poziomu wnikliwosci i poprawnosci. W
istocie, w stanie faktycznym niniejszej sprawy odtworzenie przebiegu wypadku, jak i
jego przyczyn, nie wymagato wiedzy specjalnej, naruszenie regut ostroznosci przez
skazanego, jak i zwigzek przyczynowy miedzy tym naruszeniem a skutkami
wypadku, jest oczywisty dla kazdej przecietnie wyksztatconej osoby. W tym stanie
rzeczy nie mozna doszukiwacé sie naruszenia art. 457 § 3 k.p.k.

Z tych powodow, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji.
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