Sygn. akt Il KK 424/21

POSTANOWIENIE

Dnia 18 listopada 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Antoni Bojanczyk

po rozpoznaniu w dniu 18 listopada 2021 r.
w |zbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.),

sprawy M.W.

skazanego zart. 200§ 1 kk.wzb.zart. 13§ 1 kk. wzw. zart. 200 § 1 k.k. wzw. z
art. 11§ 2 k.k. wzw. z art. 12 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 12 lipca 2021 r., sygn. Il Ka [...],

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w W.

z dnia 23 lutego 2021 r., sygn. Il K [...],

postanowik
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢ skazanego M.W. kosztami sadowymi

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Rejonowego w W. z dnia 23 lutego 2021 r., sygn. Il K (...),
oskarzony M.W. zostat uznany winnym tego, ze w 2017 roku, dat blizej
nieustalonych w J., gm. t., w wojewodztwie mazowieckim, dziatajgc w krotkich
odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru kilkakrotnie doprowadzit
matoletnig - nie majgcg ukonczonych 15 lat — A.Z. do poddania sie innej niz
obcowanie ptciowe czynnosci seksualnej, w ten sposéb, ze dotykat jg w okolice

biustu, krocza i posladkéw oraz usitowat doprowadzi¢ do wykonania takiej



czynnosci przez matoletnig chwytajgc za jej reke i probujagc jg wiozyé pod swoje
spodnie, do czego jednak nie doszto, gdyz A.Z. wyszarpneta reke. Kwalifikujgc ten
czyn z art. 200 § 1 k.k. wzb. zart. 13 § 1 kk. w zw. z art. 200 § 1 k.k. w zw. z art.
11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. sagd na podstawie art. 200 § 1 k.k. w zb. z art. 13 § 1
kk. wzw. z art. 200 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. wymierzyt
oskarzonemu kare 2 lat pozbawienia wolnosci. Na podstawie art. 41a § 2 i 4 k.k.
sad orzekt wobec oskarzonego M.W. Srodek karny w postaci zakazu kontaktowania
sie z pokrzywdzong A.Z. w jakikolwiek sposob oraz zakazu zblizania sie do niej na
odlegtos¢ mniejszg niz 20 (dwadziescia) metrow na okres 5 (pieciu) lat, a ponadto
rozstrzygnat w przedmiocie zaliczenia na poczet orzeczonego $rodka karnego
okresu rzeczywistego stosowania odpowiadajgcego mu rodzajowo Srodka
zapobiegawczego oraz kosztow sgdowych.

Orzeczenie to zostato poddane kontroli odwotawczej na skutek wniesienia
apelacji przez obronce M.W. oraz samego oskarzonego.

Po rozpoznaniu apelacji Sgd Okregowy w S. z dnia 12 lipca 2021 r., sygn. I
Ka (...), utrzymat w mocy zaskarzony wyrok sgdu pierwszej instancji.

Od tego rozstrzygniecia kasacje wywiodt obecnie obronca skazanego —
adwokat A.C.. Zaskarzajgc wyrok Sgdu Okregowego w S. w catosci na korzy$é
oskarzonego obronca zarzucit mu razgce naruszenie prawa procesowego, ktore
dorowadzito do poczynienia btednych ustalen faktycznych i tym samym miato
istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, a mianowicie:

(pkt 1) obraze art. 7 k.pk. oraz art. 410 k.p.k. poprzez btedng, wewnetrznie
sprzeczng, dowolng oraz niezgodng z zasadami logiki i prawidtowego rozumowania
ocene dowodow zgromadzonych w sprawie, a takze poprzez nierozwaznie
wszystkich okolicznoéci sprawy, a w szczegodlnosci tych, ktére przemawiaty na
korzy$¢ oskarzonego czego przejawem jest:

a) bezkrytyczne obdarzenie walorem wiarygodnosci zeznan pokrzywdzonej
A.Z., ktorej zeznania Sad uznat za wiarygodne i uczynit na ich podstawie
zasadnicze dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy ustalenia faktyczne, w sytuacji gdy
zeznania te byty niespojne i niejasne, zawieraty istotne luki, a ich tre§¢ pozostawata
w sprzecznosci z zasadami logiki i prawidlowego rozumowania, jak réwniez w

sytuacji gdy zeznania pokrzywdzonej nie znajdowaly Zadnego oparcia w



zeznaniach innych uznanych za wiarygodne swiadkéw (w tym J.Z., D.S. czy M.W.),
obecnych w tym samym miejscu i czasie, w ktérym miato dojs¢ do popetnienia
przestepstwa, a takze ogledzinach telefonu komoérkowego oskarzonego i opinii

sgdowo- psychiatryczno-psychologicznej;

b) pominiecie lub zbagatelizowanie przez Sad tej czesci zeznan, uznanych
za wiarygodnych swiadkow, D.S. i M\W., w zakresie w jakim wskazywali oni na:

- bardzo sporadyczng czestotliwos¢ spotkan z oskarzonym w okresie
objetym zarzutem, a tym samym brak mozliwosci realnego kontaktu oskarzonego z
pokrzywdzong w 2017 roku we wskazywanym przez nig zakresie;

- brak jakichkolwiek kontaktow i interakcji pomiedzy oskarzonym a
pokrzywdzong (kiedykolwiek, nie tylko w okresie, w ktérym miato dojs¢ do
popetnienia przestepstwa) oraz catkowity brak zainteresowania osobg
pokrzywdzonej ze strony oskarzonego;

- brak jakichkolwiek niepokojgcych lub budzgcych watpliwosci zachowan
oskarzonego w stosunku do pokrzywdzone;j.

c) bezpodstawne nieprzyznanie waloru wiarygodnosci wyjasnieniom
oskarzonego, ktéry kategorycznie zaprzeczat stawianym mu zarzutom, mimo iz
wyjasnienia oskarzonego byty konsekwentne, szczere, spdjne i wyczerpujace, a
przede wszystkim znajdowaty oparcie w uznanych za wiarygodne zeznaniach
Swiadkow D.S. i M.W., opinii sgdowo-psychiatryczno-psychologicznej, czy tez
ogledzinach telefonu komoérkowego oskarzonego, a ich prawdziwosci nie podwazat
zaden dowdd przeprowadzony w sprawie, z wyjgtkiem opisanych powyzej zeznan
pokrzywdzonej;

(pkt 2) obraze art. 192 § 2 k.p.k. poprzez zaniechanie przestuchania
pokrzywdzonej A.Z. z udziatem psychiatry i seksuologa, mimo istnienia powaznych
watpliwosci co do stanu psychicznego s$wiadka, wynikajgcych z faktu, iz
dziewczynka byta leczona psychiatrycznie, sprawiata w przesztodci bardzo duze
problemy wychowawcze i wykazywata szereg niepokojgcych zachowan, a ponadto
ztozone przez nig zeznania byly niespojne i niejasne, zawieraty istotne luki, a ich

treS¢ pozostawata w sprzecznosci z zasadami logiki i prawidtowego rozumowania.



W konkluzji kasacji jej autor wniost o uchylenie w catosci zaskarzonego
wyroku i uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Rejonowej w W. wnidst o
jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;j.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja wniesiona przez obronce skazanego M.W. okazata sie bezzasadna
— i to w stopniu oczywistym, co uzasadniato jej rozpoznanie i oddalenie przez sad
kasacyjny w trybie przewidzianym w przepisie art. 535 § 3 k.p.k., j., na posiedzeniu
bez udziatu stron.

Od dawna utrwalone orzecznictwo najwyzszej instancji sgdowej przyjmuje,
ze nadzwyczajny srodek zaskarzenia unormowany w przepisach Rozdziatu 55 —
Kasacja Kodeksu postepowania karnego nie jest nakierowany na wywotanie i
przeprowadzenie kolejnej kontroli procesowej o charakterze apelacyjnym, a
postepowanie kasacyjne nie jest postepowaniem ,trzecio-instancyjnym”, ktérego
celem miatoby by¢ ponowne, ,apelacyjne” weryfikowanie orzeczenia sgdu
pierwszej instancji. Kasacja i jej zarzuty mogg by¢ skierowane wytgcznie
przeciwko prawomocnemu orzeczeniu sgdu ad quem (art. 519 k.p.k.), a zatem
przedmiotem nadzwyczajnego sSrodka zaskarzenia mogg by¢ wytgcznie te
uchybienia, ktérych dopuscit sie sgd ad quem w trakcie postepowania
odwotawczego. Niedopuszczalne jest w konsekwencji podnoszenie w
nadzwyczajnym srodku zaskarzenia zarzutéw naruszenia przepisow, ktorych sad
odwotawczy sam nie stosowat z uwagi na uwarunkowania modelu postepowania
odwotawczego przewidzianego przez ustawe postepowania karnego. Z takag
wiasnie sytuacjg mamy do czynienia w realiach procesowych sprawy.
Wyartykutowane w kasacji zarzuty oscylujg na granicy procesowej dopuszczalnosci
w postepowaniu kasacyjnym.

Dwa postawione przez autora kasacji zarzuty (pkt 1 i 2 petitum) nawigzujg do
naruszenia przepisow, ktére w ogdle nie byly stosowane w postepowaniu
odwotawczym przez Sad Okregowy w S.. Sad ten nie zmieniat wszak ustalen
faktycznych poczynionych przez sgd meriti i nie dokonywat wiasnych ustalen

faktycznych w sprawie (czy to na podstawie nowej oceny materiatu dowodowego



juz w sprawie zgromadzonego, czy tez na podstawie dowodow przeprowadzanych
bezposrednio przez sgd odwotawczy). Zaskarzony apelacjami oskarzonego i
oskarzonego M.W. i jego obroncy adw. K.Z. wyrok Sadu Rejonowego w W. z dnia
23 lutego 2021 r., Il K(...), zostat wyrokiem Sgdu Okregowego w S. z dnia 12 lipca
2021 r., sygn. Il Ka (...), utrzymany w mocy bez dokonywania przez sgd
ad quem jakichkolwiek zmian w zakresie podstawy dowodowej i faktycznej
rozstrzygniecia sadu pierwszej instancji, nie przeprowadzat takze sad ad quem
zadnych dowoddéw na etapie postepowania odwotawczego. Wskazane zatem w
petitum nadzwyczajnego srodka zaskarzenia przepisy (art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. i
art. 192 k.p.k.) nie mogty zosta¢ naruszone przez sgd odwotawczy i stad tez nie
mogq stanowiC podstawy dla konstruowania zarzutu kasacyjnego sytuujgc ten
srodek na granicy procesowej dopuszczalnosci.

Podkresli¢ nalezy, ze przepis art. 410 k.p.k. zostat przez ustawodawce
pomieszczony systemowo w tej czesci kodeksu, ktéra dotyczy postepowania
pierwszoinstancyjnego (Dziat VIl — Postepowanie przed sgdem pierwszej instancji,
Rozdziat 47 — Wyrokowanie). Nie ma on wiec (co do zasady) zastosowania w
postepowaniu odwotawczym. Jesli chodzi o przepis art. 7 k.p.k., to ma on
wprawdzie charakter ogolny i zostat umieszczony w tej partii kodeksu (Dziat VIII —
Przepisy wstepne), ktéra funkcjonalnie odpowiada partiom nazywanym w innych
ustawach ,czescig ogolng” (np. w kodeksie karnym), ktoérych przepisy majg
zastosowanie do innych obszaréw regulacji danej ustawy. Nie zmienia to jednak
faktu, ze w niniejszej sprawie przepis ten rowniez nie byt stosowany przez sad
odwotawczy, bowiem nie dokonywat on wiasnych ustalen faktycznych. Ta sama
uwaga odnosi sie — mutatis mutandis — do podnoszonej przez autora kasacji
kwestii przestuchania swiadka A.Z. z udziatem psychiatry i seksuologa: sad tego
Swiadka nie przestuchiwat, a zatem nie mogt takze naruszy¢é wskazanego przepisu
w pkt. 2 petitum kasacji przepisu. Marginesowo tylko mozna wskaza¢ w tym
miejscu, ze zadna z apelacji wniesionych w sprawie nie kwestionowata braku
przestuchania pokrzywdzonej A.Z. z udziatem bieglych z zakresu specjalizacji:
psychiatria i seksuologia. Podnoszenie tej kwestii obecnie w nadzwyczajnym

Srodku zaskarzenia w zadnym stopniu zatem nie koreluje z ksztattem postepowania



odwotawczego, ktory zasadniczo determinujg zarzuty i wnioski podniesione w
zwyczajnych srodkach odwotawczych.

Niezaleznie do wskazanych powyzej argumentow odnoszgcych sie do
dopuszczalnosci podniesienia w nadzwyczajnym srodku zaskarzenia zarzutu
naruszenia przepisu art. 192 § 2 k.p.k. przez sad odwotawczy z uwagi na
zaniechanie przestuchania swiadka z udziatem psychiatry i seksuologa, to trzeba
wskazac, ze opiera sie on na catkowicie dowolnym przyjeciu przez autora kasacji,
ze cyt. ,[...] w realiach niniejszej sprawy, w szczegolnosci z racji leczenia
psychiatrycznego dziewczynki, udziat psychologa nie byt wystarczajgcy. Zeznania
pokrzywdzonej matoletniej oraz jej zachowanie w trakcie przestuchania powinien
bowiem oceni¢ biegly psychiatra i biegty seksuolog. Tylko w takim wypadku
zeznania pokrzywdzonej mogtyby stanowi¢ petnowartosciowy dowdd sprawie”. W
tym kontekscie wypada przypomnie¢, ze zeznania pokrzywdzonej A.Z. byty
obiektem bardzo doktadnego badania i analizy ze strony sgdu pierwszej instancji
(sekcja 2.1 uzasadnienia formularzowego wyroku Sgdu Rejonowego w W.), ktéry w
polu widzenia miat nie tylko samg tres¢ zeznan ztozonych przez pokrzywdzong we
wzajemnej korelacji z innymi dowodami przeprowadzonymi w sprawie (zeznaniami
innych swiadkéw, ktérzy mogli naswietli¢ okolicznosci wizyt A.Z. w domu swych
dziadkéw w J.), ale — takze — badanie przeprowadzone przez biegtg psycholog
M.Z.. Sad kasacyjny aprobuje dokonang przez sad pierwszej instancji ocene tego
dowodu, ktora byta zresztg takze przedmiotem wyczerpujgcej i wnikliwej kontroli ze
strony sgdu ad quem (sekcja 3 uzasadnienia formularzowego sgdu odwotawczego),
gdzie wskazano, ze okolicznosci zwigzane z problemami pokrzywdzonej w nauce,
czy jej zachowaniem w szkole albo w rodzinie (dostrzezone przez sgd pierwsze;j
instancji), a ocena wiarygodnos¢ jej depozycji to dwie odrebne kwestie. Sad
Okregowy w S. szczegétowo odniést sie do zarzutéw dotyczgcych oceny
wiarygodno$ci zeznah pokrzywdzonej — takze w kontekscie rzekomego
uzaleznienia pokrzywdzonej od narkotykéw (s. 4 apelacji obronca skazanego).
Zresztg pokrzywdzona byta toku postepowania przestuchana w obecnosci
specjalisty (biegta psycholog M.Z.). Biegta uczestniczyta w czynnosci przestuchania
pokrzywdzonej i stwierdzita, ze cyt.: ,ubadanej nie ujawniajg sie deficyty

poznawcze, w szczegdlnosci w zakresie spostrzegania, zapamietywania i



odtwarzania spostrzezen, rozwdj spoteczny jest adekwatny do wieku, wyniki
badania nie wykazaty tendencji do ktamstwa, konfabulacji czy fantazjowania”. Nie
byto w zwigzku z tym jakiejkolwiek potrzeby przestuchiwania pokrzywdzonej z
udziatem biegtych z zakresu specjalizacji wskazanych przez autora kasacji.
Zeznania pokrzywdzonej bylty poddane uwaznej analizie przez sgd a quo w
pryzmacie niekwestionowanej opinii biegtej psycholog i sad nie miat powoddéw do
powziecia ewentualnych watpliwosci co do okolicznosci wskazanych w tresci
przepisu art. 192 § 2 k.p.k., tj. watpliwosci co do co do stanu psychicznego swiadka,
jego stanu rozwoju umystowego, zdolnosci postrzegania lub odtwarzania przez
niego postrzezen. Nawiasem mowigc, formutowanie przez autora kasacji
wniesionej na korzys¢ skazanego Marcina Wisniewskiego postulatu przestuchania
pokrzywdzonej z udziatem biegltych z zakresu psychiatrii i seksuologii (niezaleznie
do zaprezentowanych powyzej powoddw oscylowania zarzutu nawigzujgcego do
naruszenia przepisu art. 192 § 2 k.p.k. na granicy dopuszczalno$ci kasacyjnej)
nalezy oceni¢ jako wrecz jaskrawo bezpodstawne. Zagdanie to ma catkowicie
gotostowny charakter: obronca nie wskazuje bowiem Zadnych okolicznosci
wskazujgcych na potrzebe dokonania przestuchania z udziatem biegtych tych
specjalizacji w nawigzaniu do ktéregokolwiek z kryteridw okreslonych w przepisie
art. 192 § 2 k.p.k.

Podnoszone w tresci zarzutu oznaczonego jako pkt 1 petitum kasacji
zastrzezenia co do sposobu oceny zeznah Swiadkow J.Z., D.S. czy M.W. oraz
bezpodstawnego nieprzyznania waloru wiarygodnosci wyjasnieniom oskarzonego
M.W., ktéry kategorycznie zaprzeczat stawianym mu zarzutom, mimo iz wyjasnienia
oskarzonego byty konsekwentne, szczere, spojne i wyczerpujgce, a przede
wszystkim znajdowaty oparcie w uznanych za wiarygodne zeznaniach sSwiadkow
D.S. i M\W. (ppkt a, b i ¢ zarzutu 1) nie znajdujg potwierdzenia. W argumentacji
przedstawionej w uzasadnieniu zaréwno Sadu Rejonowego w W., jak i w
uzasadnieniu sgdu odwotawczego odniesiono sie (w sposob harmonizujgcy z
dyrektywami wynikajgcymi z przepisu art. 7 k.p.k.) do zeznan tych swiadkéw oraz
wyjasnien pokrzywdzonego, przy ocenie tych dowodoéw uwzgledniajgc w sposdb
drobiazgowy zachodzgce pomiedzy nimi korelacje. Sad Najwyzszy te oceny

podziela i odsyta w tym zakresie do tresci pisemnych motywow obu orzeczen



(sekcja 2 Ocena dowodow uzasadnienia formularzowego wyroku Sadu
Rejonowego w W.; sekcja 3 wuzasadnienia formularzowego wyroku Sadu
Okregowego w S.).

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy oddalit kasacje obroncy
skazanego M.W. jako oczywiscie bezzasadng, o kosztach sgdowych postepowania
kasacyjnego orzekajgc w oparciu o tres¢ przepisow art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636
§ 1 k.p.k.



