Sygn. akt Il KK 423/12

POSTANOWIENIE

Dnia 27 marca 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

Andrzej Rynski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 27 marca 2013 r.,

sprawy M. O.

skazanego z art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii i inne

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 29 marca 2012 r., utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w S.
z dnia 6 grudnia 2010 r.,

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2. obcigzy¢ skazanego M. O. kosztami sadowymi
postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Rejonowego w S. z dnia 6 grudnia 2010 r., M. O. zostat uznany

winnym przestepstwa z art. 56 ust. 3 i art. 59 ust.1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii w zw z art. 12 i art. 11 § 2 k.k. przy zastosowaniu art.
4 § 1 k.k. i za to na podstawie art.56 ust. 3 cyt. ustawy w zw. z art. 11 § 3 k.k. i art.
33 § 1i 3 kk. wymierzyt mu kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i 150
stawek dziennych grzywny po 200 zt. kazda oraz orzekt wobec tego oskarzonego
na podstawie art. 45 § 1 k.k. przepadek korzysci majgtkowej osiggnietej z
popetnienia tego przestepstwa w kwocie 14 400 ziotych. Nadto uznat go za
winnego przestepstwa z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii i na podstawie tego przepisu wymierzyt mu kare 3
miesiecy pozbawienia wolnosci. Na podstawie art. 70 ust. 2 cyt. ustawy orzekt

wobec M. O. przepadek opisanego w wyroku dowodu rzeczowego nakazujgc jego



zniszczenie. Natomiast odnosnie do czynu wyczerpujgcego dyspozycje art. 87 § 1
k.w. postepowanie karne umorzyt na podstawie art. 17 § 1 pkt. 6 k.p.k. w zw z art.
414 § 1 k.p.k., kosztami procesu w tym zakresie obcigzajgc Skarb Panstwa. Jako
kare tgczng wymierzyt oskarzonemu 2 lata i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z
zaliczeniem na jej poczet okresu tymczasowego aresztowania. Nadto na podstawie
art. 230 § 2 k.p.k. zarzadzit na rzecz oskarzonego zwrot tych dowoddéw rzeczowych,
ktére uznat za zbedne dla postepowania karnego oraz zasgdzit na rzecz Skarbu
Panstwa optate od orzeczonej kary pozbawienia wolnosci i zwolnit oskarzonego w
Ya od ponoszenia wydatkéw.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst obronca oskarzonego M. O., ktoéry
powotujgc sie na zarzut obrazy przepisbw prawa materialnego - art. 62 ust. 1
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii, obrazy przepisow
prawa procesowego a to art. 7 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k., poprzez dowolng
ocene opinii J. W. — biegtego z zakresu slangu narkotykowego oraz  bftedu w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktére mogty miec
wptyw na jego tres¢ a takze alternatywnie podnoszgc zarzut razgcej
niewspoétmiernosci — surowos$ci orzeczonej kary pozbawienia wolnosci i grzywny za
przestepstwo z art. 56 ust. 1i 3 oraz art. 59 ust.1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 i art. 11 § 2 k.k., wniést o zmiane
tegoz wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od popetnienia przypisanych mu
czynow ewentualnie wymierzenie fagodniejszej kary jednostkowej za czyn z pkt. 1
wyroku oraz fagodnej nie izolacyjnej kary tacznej, badz tez o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi |
instancji.

Sad Okregowy w S. wyrokiem z dnia 29 marca 2012 r., po rozpoznaniu apelaciji
obroncy oskarzonego M. O. utrzymat w mocy zaskarzony wyrok uznajgc apelacje
za oczywiscie bezzasadng oraz zwolnit oskarzonego od ponoszenia kosztéw
sgdowych za postepowanie odwotawcze.

Od powyzszego wyroku kasacje wniost obronca skazanego M. O. , ktéry
zarzucit orzeczeniu Sadu odwotawczego razgce naruszenie przepiséw
postepowania, ktére miato istotny wptyw na tres¢ orzeczenia a mianowicie:

1. art. 433 § 2 kpk i art. 457 § 3 k.p.k. polegajgce na zaniechaniu przez Sad

Okregowy w S. wszechstronnej kontroli odwotawczej zaskarzonego apelacjg

wyroku, poprzez brak prawidtowego odniesienia sie do zarzutu btedu w



ustaleniach faktycznych i zaniechanie w uzasadnieniu wyroku Sadu I
instancji odniesienia sie do okolicznosci, ktére potwierdzaty wiarygodnos¢
wyjasnien oskarzonego M. O. i spdjnych z nimi wyjasnien M. M. G.;
2. art. 457 § 3 kip.k. w zw. z art. 7 kp.k. i w zw. z art. 201 k.p.k. poprzez
zaakceptowanie przez Sad odwotawczy razgcego naruszenia przepiséw
postepowania przez Sad Rejonowy, a ktore miato istotny wptyw na tresc
wyroku, a mianowicie dowolnej oceny opinii J. W. — biegtego z zakresu
slangu narkotykowego i uznanie jej za petnowartosciowy materiat
dowodowy, podczas gdy opinia ta byta niejasna, gdyz nie wskazywata
kategorycznie na uzyte w telefonicznych rozmowach sformutowania jako
identyfikujgce narkotyk, co wiecej wskazywata, ze mogty zosta¢ one uzyte w
ich semantycznym znaczeniu;
3. art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. polegajgce na zaniechaniu przez Sad
Okregowy wszechstronnej kontroli odwotawczej zaskarzonego apelacjg
obrohcy wyroku i akceptacje razgcej obrazy prawa materialnego przez
dokonanie wyktadni przepisu art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii i uznanie, iz zazycie narkotyku jest tozsame z
jego posiadaniem, a takze aprobate ustalenia, ze oskarzony dysponowat
,nieustalong wagowo jedng porcjg narkotyku”, podczas gdy w sprawie
zabezpieczono wytgcznie jego sladowe ilosci.
Podnoszagc powyzsze zarzuty skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku Sagdu Okregowego oraz rozstrzygnie¢ zawartych w pkt. 1,2,3,4 i 6
wyroku Sgdu Rejonowego w S. z dnia 6 grudnia 2011 r.,
i przekazanie sprawy w tym =zakresie do ponownego rozpoznania Sadowi
Rejonowemu.

W odpowiedzi na kasacje Prokurator Okregowy wnosit o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne,;.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje

Kasacja obrohcy skazanego M. O. okazata sie bezzasadna i to w stopniu
oczywistym, uzasadniajgcym jej oddalenie w trybie okreslonym w art. 535 § 3 k.p.k.

Z tresci zarzutow kasaciji i jej uzasadnienia wynika, ze powtérzone zostaty w
niej zarzuty apelacyjne. Oznacza to, ze intencjg autora kasacji jest spowodowanie
aby Sad Najwyzszy ponownie dokonat oceny dowodow zgromadzonych w sprawie,

a w szczegolnosci wyjasnien M. O. i M. G. oraz opinii J. W. biegtego z zakresu



slangu narkotykowego, a takze aby zakwestionowat dokonane przez oba Sady
ustalenia faktyczne, w tym dotyczgce ilosci narkotykdw posiadanych przez
oskarzonego M. O. Warto jednak przypomniec¢, ze zarzuty kasacyjne skierowane
do orzeczenia sadu | instancji podlegajg rozwazeniu tylko w takim zakresie, w
jakim jest to nieodzowne dla nalezytego rozpoznania zarzutow stawianych
orzeczeniu sadu odwotawczego. Natomiast rolg sgadu kasacyjnego nie jest
ponowne rozpoznawanie zarzutéw stawianych przez skarzgcego orzeczeniu sadu |
instancji. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 18 listopada 1996 r., Il KKN 148/96,
OSNKW 1997, z. 1-2, poz. 12). Nadto w ramach podstaw kasacyjnych wskazanych
w art. 523 § 1 k.p.k., nie jest dopuszczalne kwestionowanie w trybie kasacji
zasadnosci dokonanych w sprawie ustalen faktycznych. Zatem, Sgad Najwyzszy
przy rozpoznaniu kasacji nie jest wtadny dokonywac¢ ponownej oceny dowodow i w
oparciu o tak przeprowadzong wlasng ocene sprawdzaé poprawnos¢ dokonanych
w sprawie ustalen faktycznych (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 6 wrzesnia
1996 r., Il KKN 63/96, OSNKW 1997, z. 1-2, poz. 11).

Konstrukcja kasacji wniesionej przez obronce oskarzonego M. O. pozwala
twierdzi¢, ze potraktowat on postepowanie kasacyjne jako kolejny etap  kontroli
instancyjnej wydanych w sprawie wyrokow przez sgdy obu instancji. Natomiast
kasacja moze by¢ wniesiona tylko z powodu uchybieh wymienionych w art. 439
k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa, jezeli mogto ono mie¢ istotny wptyw
na tres¢ orzeczenia. Zatem, przepis art. 523 § 1 k.p.k. dotyczy jedynie bardzo
powaznego naruszenia przepisOw prawa, zblizonego w swym znaczeniu do rangi
bezwzglednej przyczyny odwotawcze;.

Natomiast z przepisu art. 433 § 2 k.p.k. wynika wprost, ze sad odwotawczy jest
zobowigzany rozwazy¢ wszystkie wnioski i zarzuty wskazane w srodku
odwotawczym, chyba ze ustawa stanowi inaczej. Koresponduje z tym tres¢ art. 457
§ 3 k.p.k., z ktérej wynika, Ze w uzasadnieniu wyroku sgdu odwotawczego nalezy
podaé, czym kierowat sie sgd wydajgc wyrok oraz dlaczego zarzuty i wnioski
apelacji uznat za zasadne albo niezasadne. Szczegotowos¢ uzasadnienia Sgdu
odwotawczego uzalezniona jest od jakosci uzasadnienia sgdu | instancji, oraz
samej konstrukcji apelacji.

W tym kontekscie trzeba stwierdzi¢, ze Sad odwotawczy odniést sie do
wszystkich zarzutéw apelacji na wystarczajgcym poziomie szczegotowosci,

zwazywszy na wrecz drobiazgowe uzasadnienie Sadu | instancji, ktére w sposob



wyczerpujacy i catkowicie trafny odnosi sie do zagadnien poruszanych w skardze
apelacyjnej. Dlatego tez Sad Il instancji odwotujgc sie w swej argumentacji do
uzasadnienia Sadu | instancji i uzupetniajgc jg swoimi wywodami nie dopuscit sie
naruszenia art. 433§ 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. Dlatego odpowiadajgc na zarzut
odnoszacy sie do analizy wiarygodnos$ci wyjasnien M. O. i M. G. Sad odwotawczy
nie musiat powtarza¢ szczegétowych rozwazan Sagdu | instancji, w tym ponownie
przytacza¢ oceny dowodow, skoro byta ona stronom znana, trafnie zauwazajgc, ze
negacja wiarygodnosci znacznej czesci wyjasnien wskazanych oskarzonych
wynikata z konfrontacji ich relacji z catoscig zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego.

Nie mozna podzieli¢ stanowiska zawartego w kasaciji, ze Sgd odwotawczy nie
podat czym kierowat sie akceptujgc szczegdétowg ocene opinii biegtego z zakresu
slangu narkotykowego J. W. dokonang przez Sad | instancji z uwzglednieniem
przestanek wskazanych w art. 201 k.p.k. (str. 85-94 uzasadnienia Sgdu | instancji).
Sad odwotawczy stusznie zauwazyt ze opinia ta stanowita tylko jeden z dowodow
podlegajgcych ocenie Sgd Rejonowego i nie mozna twierdzi¢, ze przesagdzata o
tym, iz uzywane przez oskarzonego w czasie rozmow okreslenia nawigzujgce do
marek roznych alkoholi nie byty wykorzystywane w znaczeniu pierwotnym (str. 6
uzasadnienia Sgdu odwotawczego). Sad Rejonowy wprost stwierdzit, ze w
przedmiotowej opinii biegty nie wyprowadzit stanowczych wnioskdéw i opinia ta nie
stanowita podstawy konkretnych ustalen w zakresie znaczenia sformutowan
uzytych w trakcie poszczegolnych rozmoéw telefonicznych prowadzonych miedzy M.
O. i M. G. Natomiast opinia ta postuzyta do weryfikacji wiarygodnosci relacji A. K.,
ktéra utrzymywata, ze z rozmow telefonicznych, jakie w jej obecnosci prowadzit M.
G. wynikato, iz sprzedaje on narkotyki pod pozorem sprzedazy alkoholu
(str.67,84,94 uzasadnienia Sgdu | instancji). Dlatego tez nie mozna zgodzi¢ sie z
twierdzeniem autora kasacji, ze Sady obu instancji w sposdb nieuprawniony
przydaty zbyt duze znaczenie dowodowi z opinii biegtego z zakresu slangu
narkotykowego, skoro sposob oceny tego dowodu dokonany przez Sad | instanc;ji i
zaakceptowany przez Sad odwotawczy nie budzi zastrzezenh, bowiem realizuje
standardy okreslone w art. 7 k.p.k.

Btedne jest zapatrywanie skarzgcego, ze Sady obu instancji dopuscity sie
razgcej obrazy prawa materialnego przez dokonanie wadliwej wyktadni art. 62 ust.

1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii, w sytuacji gdy



obronca swojg krytyke oceny prawnej zachowania oskarzonego przypisanego mu
w pkt. 3 wyroku Sadu | instancji opiera na kwestionowaniu ustaleh faktycznych
uznajgc, ze brak byto podstawy dowodowej do przyjecia, iz oskarzony dysponowat
jedng porcjg narkotyku, skoro w sprawie zabezpieczono wytgcznie jego Sladowe
ilosci. W konsekwencji zarzut ten jest na pograniczu dopuszczalnosci, poniewaz
obronca w wywiedzionej kasacji kwestionuje ustalenia faktyczne. Nadto jest on
wewnetrznie sprzeczny, albowiem obraze prawa materialnego mozna zarzuci¢
jedynie przy niekwestionowanych ustaleniach faktycznych. Nalezy przypomnie¢, ze
rekonstrukcja stanu faktycznego w tym zakresie zostata oparta o wyjasnienia M. O.,
ktory podjgt szereg dziatan odnosnie przedmiotowego narkotyku w czesci go
zazywajgc, a W czesci przynoszgc do domu i wazgc na posiadanej wadze, co
prowadzi do wniosku, ze dysponowat nim w sposob trwaty. Na podstawie tego
zachowania oskarzonego Sady obu instancji wyprowadzity trafny wniosek, ze
oskarzony posiadat w krytycznym czasie jedng porcje kokainy, a nie tylko sladowe
jej ilosci ujawnione na wadze elektronicznej oskarzonego. Wbrew stanowisku
skarzgcego Sagd odwotawczy w sposob zadowalajgcy wykazat réwniez dlaczego
zaakceptowat przyjetg przez Sad | instancji kwalifikacje prawng czynu oskarzonego
z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii (str. 6 uzasadnienia). W
sprawie tej nie moze by¢ watpliwosci, ze  posiadanie narkotykéw przez
oskarzonego spetniato kryterium ilosciowe przyjmowane w judykatach Sadu
Najwyzszego, skoro ustalono, ze w krytycznym czasie posiadat on jedng porcje
kokainy ( zob. postanowienie SN z dnia 28 pazdziernika 2009 r., | KZP 22/09,
OSNKW 2009/12/103). Z punktu widzenia dyspozycji art. 62 ust. 1 ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii nie ma réwniez znaczenia fakt, ze czes$¢ =z
posiadanych narkotykdw oskarzony zuzyt na wtasne potrzeby, poniewaz karalne
jest kazde wiadanie takim srodkiem, bez wzgledu na cel dla jakiego miatby by¢ on
przeznaczony, a wiec takze zwigzane z jego uzyciem lub zamiarem uzycia (zob.
uchwata SN z dnia 27 stycznia 2011 r., | KZP 24/10, OSNKW 2011/1/2).

Z tych wzgledow nie znajdujgc podstaw do uwzglednienia wniesionej kasacji,
Sad Najwyzszy orzekt o jej oddaleniu, jako oczywiscie bezzasadnej i kosztami
sagdowymi postepowania kasacyjnego obcigzyt M. O. w oparciu o przepis art. 636 §
1k.p.k.






