Sygn. akt Il KK 420/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 kwietnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Roman Sadej (przewodniczacy)
SSN Henryk Gradzik (sprawozdawca)
SSA del. do SN Wojciech Kopczynski

Protokolant Jolanta Wiostowska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Roberta Tarsalewskiego
w sprawie skazanego B. K.

w przedmiocie wyroku fgcznego

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 11 kwietnia 2017 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 6 kwietnia 2016 r., sygn. akt Il AKa 67/16

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w [...]

z dnia 31 grudnia 2015 r., sygn. akt XIV K 165/15,

1. uchyla zaskarzony wyrok Sadu Apelacyjnego w [...] w
zakresie pkt. | i przekazuje sprawe w tej czesci Sadowi
Okregowemu w [...] do rozpoznania w pierwszej instancji;

2. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy z urzedu
adwokata L. B. - Kancelaria Adwokacka w R. kwote 738



(siedemset trzydziesci osiem) zt w tym 23% VAT tytulem

wynagrodzenia za sporzadzenie kasacji.

UZASADNIENIE
Postepowanie o wydanie wyroku tgcznego z wniosku skazanego B. K.

toczyto sie w pierwszej instancji przed Sgdem Okregowym w [...]. Wszystkie kary
bedace przedmiotem tego postepowania zostaty orzeczone prawomocnie wobec
skazanego réznymi wyrokami przed wejsciem w zycie ustawy z dnia 20 lutego 2015
r. o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. z 2015 r.,
poz. 396), a wiec przed 1 lipca 2015 r. Stad tez, na podstawie art. 19 ust. 1 tej
ustawy, w postepowaniu o wydanie wyroku tgcznego miaty zastosowanie przepisy
rozdziatu IX Kodeksu karnego w brzmieniu obowigzujgcym do tej daty.

W wyroku tgcznym z dnia 31 grudnia 2015 r., sygn. XIV K 165/15, Sad
Okregowy wyodrebnit trzy zbiegi realne osgadzonych przestepstw, odpowiadajgce
warunkom okreslonym w art. 85 k.k. w poprzednim brzmieniu, w nastepujgcych
sprawach:

- I K 379/09 Sadu Rejonowego w [...],

- 1K 1018/10 Sadu Rejonowego w [...],

- I K 180/12 Sgdu Rejonowego w [...],

- K 1106/11 Sadu Rejonowego w [...],

- XIV K 93/13 Sgdu Okregowego w [...],

- I K 624/13 Sadu Rejonowego w [...],

- I K 68/14 Sgdu Rejonowego w [...].

Orzekajgc w zakresie trzeciego z tych zbiegow realnych, Sad Okregowy
wymierzyt B. K. tgczng kare 3 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci. Podstawg
wymierzenia tej kary tgcznej byty skazania za piec przestepstw:

- wyrokiem Sadu Rejonowego w [...] z dnia 20 kwietnia 2012 r., sygn. Il K
180/12 na kare roku pozbawienia wolnosci za przestepstwo z art. 244 k.k.,

- wyrokiem z dnia 24 kwietnia 2012 r., sygn. Il K 1106/11 Sadu Rejonowego
w [...] na kary roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci za przestepstwo z art. 13 § 1
kk w zw. z art. 279 § 1 k.k. i art. 64 § 2 k.k. oraz 5 miesiecy pozbawienia wolnosci

za przestepstwo z art. 190 § 1 k.k.,



- wyrokiem z dnia 12 wrzesnia 2014 r., sygn. Il K 624/13 Sadu Rejonowego
w [...] na kare 2 lat pozbawienia wolnosci za przestepstwo z art. 157 § 1 k.k.,

- Sgdu Rejonowego w [...] z dnia 8 grudnia 2014 r., sygn. Il K 68/14 na kare
3 miesiecy pozbawienia wolnos$ci za przestepstwo z art. 270 § 1 i 2a k.k.

W tym miejscu trzeba zauwazycC, ze poza potgczeniem wymienionych kar w
kare tgczng w ramach trzeciego zbiegu realnego, pozostaty jeszcze trzy kary
jednostkowe wymierzone B. K. za odrebne czyny w sprawie Il K 624/13 Sadu
Rejonowego w [...], tj. kary 6 miesiecy pozbawienia wolnosci za przestepstwo z art.
209 k.k., 8 miesiecy ograniczenia wolnosci z art. 216 § 1 k.k. i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci za przestepstwo z art. 217 § 1 k.k. Niekwestionowane w
sprawie o wydanie wyroku tgcznego jest to, ze wymienione trzy kary nie mogty byc¢
objete potgczeniem w kary tgczne w ramach zadnego z trzech zbiegdéw realnych
wyodrebnionych w konstrukcji rozstrzygniecia w wyroku tgcznym wydanym w
pierwszej instancji przez Sad Okregowy w [...].

W uzasadnieniu wyroku tgcznego Sad ten stwierdzit, ze zachodzg warunki
okreslone w art. 85 k.k. do wymierzenia nowej, a wiec czwartej kary tgcznej
obejmujgcej wskazane wyzej trzy kary jednostkowe orzeczone w wyroku Sgdu
Rejonowego w [...] z dnia 12 wrzesnia 2014 r., Il K 624/13. Odwotat sie w tym
wzgledzie do art. 568a § 2 k.p.k. Zgodnie ze zdaniem drugim tego przepisu, jezeli
zachodzg warunki do orzeczenia nowej kary tgcznej wytgcznie w odniesieniu do kar
wymierzonych w tym samym wyroku skazujgcym, wiasciwy do wydania wyroku
tgcznego jest sad, ktéry wydat ten wyrok skazujgcy. Sgd Okregowy nie podjgt w
swoim wyroku tgcznym Zadnego rozstrzygniecia co do potgczenia trzech
wymienionych kar. Natomiast w uzasadnieniu wyroku stwierdzit, ze w tym zakresie
sprawa zostanie przekazana do rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w [...], jako
wiasciwemu do orzeczenia czwartej kary tgczne;.

W apelacji od wyroku tgcznego Sgdu Okregowego w [...] obrohca skazanego
B. K. zarzucit obraze przepiséw art. 85 k.k. (w brzmieniu sprzed nowelizacji, ktora
obowigzuje od 1 lipca 2015 r.) w zw. z art. 569 k.p.k. i art. 568a § 2 k.p.k., przez ich
btedng wyktadnie i uznanie, ze Sad Okregowy orzekajgcy w tej sprawie nie byt
wtasciwy do orzeczenia kary tgcznej obejmujgcej trzy kary jednostkowe orzeczone
wyrokiem Sgdu Rejonowego w [...] z 12 wrzesnia 2014 r., Il K 624/13, tj. dwie kary



po 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i kare 8 miesiecy ograniczenia wolnosci.
Skarzagcy zawart w apelacji jeszcze dwa inne zarzuty, ktére jednak nie majg
znaczenia w postepowaniu kasacyjnym, gdyz podwazat w nich tylko wymiar
orzeczonych w wyroku tgcznym kar tgcznych obejmujgcych inne skazania. W
konkluzji wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi
Okregowemu w [...] do ponownego rozpoznania.

Po rozpoznaniu apelacji Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z dnia 6 kwietnia
2016 r., Il AKa 67/16 zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze przy zastosowaniu
art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz
niektorych innych ustaw, na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. i art. 87 k.k. (w
brzmieniu obowigzujgcym przed 1 lipca 2015 r.) potgczyt trzy kary orzeczone
wobec B. K. wyrokiem Sgdu Rejonowego w [...] z 12 wrzesnia 2014 r., sygn. Il K
624/16 w pkt I, Il i IV (nie objete zaskarzonym wyrokiem tgcznym) i wymierzyt kare
tgczng 8 miesiecy pozbawienia wolnosci. W pozostatej czesci zaskarzony wyrok
tgczny zostat utrzymany w mocy.

W kasacji obronca skazanego zaskarzyt prawomocny wyrok co do pkt I, w
ktérym Sad Apelacyjny wymierzyt wskazang wyzej kare tgczng. Zarzucit w niej
razgcg obraze przepiséw postepowania — art. 437 § 1i 2 k.p.k. w zw. z art. 454 § 1
k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k., polegajgcag na orzeczeniu w instancji odwotawczej kary
tacznej 8 miesiecy pozbawienia wolnosci w miejsce kar jednostkowych pozbawienia
wolnosci orzeczonych w pkt | i IV wyroku Sgdu Rejonowego w [...] z 12 wrzesnia
2014 r., Il K 624/13 oraz kary ograniczenia wolnosci orzeczonej w pkt Ill tego
wyroku, w sytuacji, gdy postepowanie przed Sadem pierwszej instancji w
powyzszym zakresie nie zostato zakornczone, co mogto miec istotny wptyw na tresc
orzeczenia, albowiem narusza gwarancyjne reguty ne peius w postepowaniu
odwotawczym, uniemozliwia skazanemu poddanie kontroli instancyjnej nowego
rozstrzygniecia o karze, ktora nie byta przedmiotem zainteresowania Sgdu a quo, a
tym samym narusza gwarancyjne funkcje ustawowego i konstytucyjnego standardu
dwuinstancyjnosci postepowania sgdowego, godzgc w jego istote. W konkluzji
skarzgcy wniost o uchylenie prawomocnego wyroku w zaskarzonej czesci i
przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu w [...] do ponownego rozpoznania w

postepowaniu odwotawczym.



W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Rejonowej w [...] wniost o
oddalenie jej jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt:

Jak juz zauwazono na wstepie, w niniejszej sprawie o wydanie wyroku
tgcznego majg zastosowanie w zakresie prawa materialnego przepisy rozdziatu 1X
Kodeksu karnego w brzmieniu obowigzujgcym do 1 lipca 2015 r. Wszystkie bowiem
kary objete tym postepowaniem zostaly orzeczone prawomocnie przed tg datg
wyznaczajgcg wejscie w zycie ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy —
Kodeks karny oraz innych ustaw. Samo natomiast postepowanie toczy sie wedtug
przepiséw rozdziatu 60 Kodeksu postepowania karnego w brzmieniu zmienionym tg
ustawg, z uwzglednieniem w szczegdlnosci nowego przepisu — art. 568a. Sad
Okregowy w [...], orzekajgc kary taczne w wyroku tgcznym, procedowat w trybie
przewidzianym w art. 568a § 1 pkt 2. Uznat jednak, ze nie jest funkcjonalnie
wilasciwy do orzeczenia kary igcznej obejmujgcej trzy (z pieciu pierwotnie
orzeczonych) kary jednostkowe z prawomocnego wyroku Sgdu Rejonowego w [...]
w sprawie Il K 624/13. Kierowat sie w tym wzgledzie przepisem art. 568a § 2 zdanie
drugie k.p.k., zgodnie z ktérym, w jego przekonaniu, wiasciwym do orzeczenia kary
tgcznej w tym zakresie jest sad, ktéry wydat wyrok skazujgcy. Pozostawit zatem
kwestie orzeczenia kary tgcznej Sgdowi Rejonowemu w [...].

Po rozpoznaniu apelacji wniesionej od wyroku tgcznego w catosci, Sad
Apelacyjny uwzglednit zarzut obrazy art. 568a § 2 k.p.k. Uznat, ze w zaistniatym
uktadzie procesowym Sad Okregowy byt jednak wiasciwy do orzeczenia réwniez
kary tacznej obejmujgcej trzy kary jednostkowe wymierzone prawomocnie przez
Sad Rejonowy w [...]. Stanowisko to opart na wyktadni art. 568a § 2 zdanie 2 k.p.k.
Przepis ten stanowi, ze jesli zachodzg warunki do orzeczenia nowej kary tgcznej
wytgcznie w odniesieniu do kar wymierzonych w tym samym wyroku skazujgcym,
wiasciwy do wydania wyroku tgcznego jest sad, ktory wydat ten wyrok skazujgcy.
Sad Apelacyjny zwrdcit uwage na funkcje, jakg w tresci przepisu petni stowo
»wylacznie”. Przyjagt w oparciu o wykfadnie jezykowa, ze kieruje ono postepowanie
w przedmiocie orzeczenia nowej kary fgcznej do sadu, ktéry orzekt jg wczesniej w
tym samym wyroku, ale tylko wtedy, gdy nowa kara tgczna, ktorg orzeka sad

wiasciwy wedtug art. 569 § 1 i 2 k.p.k., miataby objaé kary wymierzone w tymze



tylko wyroku skazujgcym. Skoro jednak w postepowaniu o wydanie wyroku
tacznego, toczacym sie przed Sgdem Okregowym w [...], przedmiotem tgczenia
byty liczne kary orzeczone przez rézne sady, przeto tenze Sad Okregowy byt
wiasciwy rowniez do orzeczenia kary tgcznej obejmujgcej kary jednostkowe
wymierzone przez Sad Rejonowy w [...].

Skarzacy nie zakwestionowat wyktadni art. 568a § 2 k.p.k., o ile prowadzi
ona do konkluzji, ze w zaistniatym uktadzie procesowym Sagd Okregowy,
rozpoznajgcy sprawe o wydanie wyroku tgcznego, byt rowniez wiasciwy do
orzeczenia o karze tgcznej obejmujgcej kary wymierzone przez Sgd Rejonowy w
[...]. W przekonaniu Sadu Najwyzszego jest to wykfadnia prawidtowa, trafnie i
pragmatycznie interpretujgca nowe regulacje dotyczgce postepowania w
przedmiocie wyroku tgcznego.

Kierunek zaskarzenia jest jednak inny. Zarzuca sie w kasacji naruszenie
standardu dwuinstancyjnego postepowania sgdowego w sprawie o wydanie wyroku
tacznego, co przejawia sie w tym, ze kare tgczng co do czwartego zbiegu realnego,
orzekt Sad drugiej instancji w sytuacji, gdy Sad pierwszej instancji nie wydat w tym
zakresie zadnego orzeczenia. Podnoszgc w kasacji jeden zarzut, skarzgcy wskazat
na trzy przepisy postepowania, ktérych naruszenie miatoby pozostawaé tu w
Scistym zwigzku.

W pierwszej kolejnosci autor kasacji zarzucit, ze skoro postepowanie co do
orzeczenia czwartej kary tgcznej nie zakonczyto sie w sgdzie pierwszej instancji,
gdyz kary tej nie orzeczono, to wymierzenie jej w instancji odwotawczej narusza
gwarancyjne reguty ne peius, uregulowane w art. 454 § 1 k.p.k. Skarzagcy odniost
przytoczony efekt procedowania do normy zawartej w powotanym przepisie,
zakazujgcej skazania oskarzonego, ktory zostat uniewinniony w pierwszej instancji
lub co do ktorego w pierwszej instancji umorzono lub warunkowo umorzono
postepowanie. Z tak stawianym zarzutem nie mozna sie zgodzi¢. Upatrywanie
obrazy art. 454 § 1 k.p.k. w tym, ze przy braku orzeczenia o karze tgcznej w
pierwszej instancji, pojawia sie¢ ono w wyroku sgdu odwotawczego, jest nietrafne.
Rzecz w tym, ze zakres normowania w art. 454 § 1 k.p.k. nie dotyczy zaistniatego
uktadu procesowego i w o0gole nie obejmuje postepowan o wydanie wyroku

tagcznego. Wynika to z samej istoty normy zawartej w art. 454 § 1 kp.k,,



zakazujgcej skazania w drugiej instancji wtedy, gdy skazania nie byto w wyroku
sgdu pierwszej instancji. Wszak do postepowania w przedmiocie orzekania o karze
tacznej w wyroku tgcznym dochodzi tylko wtedy, gdy poprzedza je prawomocne
skazanie sprawcy za co najmniej dwa przestepstwa réznymi wyrokami. Stad tez
przepis art. 454 § 1 k.p.k. nie moze znajdowaé zastosowania w instancji
odwotawczej w sprawach o wydanie wyroku fgcznego — nawet odpowiednio.
Wyklucza stosowanie tego przepisu specyfika postepowania o wydanie wyroku
tacznego, jako aktualizujgcego sie juz po prawomocnym skazaniu sprawcy w
odrebnych postepowaniach karnych. Z tych wzgledéw zarzut obrazy art. 454 § 1
k.p.k. nalezato odrzucic.

W uzasadnieniu kasacji obronca nie sprecyzowat jasno w czym dostrzega
naruszenie przepisow art. 437 § 1 i 2 k.p.k. Mozna jednak zakfadaé, ze skoro
skarzgcy podwaza mozliwos¢ orzeczenia kary tgcznej dopiero w drugiej instancji,
do czego doszlo w niniejszej sprawie, to wskazuje zarazem na to, ze konieczne
byto uchylenie zaskarzonego wyroku w zwigzku z nieorzeczeniem o karze tgcznej z
obrazg art. 85 k.k. i przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego
rozpoznania. A przemawia¢ za tym powinna tres¢ art. 437 § 2 k.p.k. w brzmieniu
obowigzujgcym po 1 lipca 2015 r., dopuszczajgcym uchylenie zaskarzonego
orzeczenia | przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w wypadkach
wskazanych w art. 454 k.p.k. (art. 36 ustawy z dnia 27 wrzesnia 2013 r. 0 zmianie
ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz niektorych innych ustaw, nakazujgcy
stosowanie art. 437 § 2 w brzmieniu ,dotychczasowym” nie odnosi sie do spraw o
wydanie wyroku tgcznego wszczetych przed 1 lipca 2015 r., gdyz za kryterium
stosowania tego przepisu w poprzednim brzmieniu przyjmuje wniesienie aktu
oskarzenia przed tg datg, a nie wniosek o wydanie wyroku tgcznego). Niewydanie
orzeczenia tej tresci przez Sgd Okregowy, przy wystgpieniu uchybienia przepisowi
art. 454 § 1 k.p.k., oznaczatoby wiec, zdaniem skarzgcego, naruszenie art. 437 § 2
k.p.k. Tak motywowany zarzut jest rébwniez bezzasadny, skoro, jak wykazano, nie
doszto w drugiej instancji do naruszenia art. 454 § 1 k.p.k.

Pozostaje do rozwazenia zarzut obrazy art. 6 k.p.k., gwarantujgcego
oskarzonemu prawo do obrony w postepowaniu karnym. Naruszenie tego przepisu

autor kasacji dostrzega w niezapewnieniu skazanemu dwuinstancyjnosci



postepowania sgdowego w sytuacji, gdy jedna z kar tgcznych w postepowaniu o
wydanie wyroku tgcznego zostata wydana po raz pierwszy przez sad drugiej
instancji, co pozbawito skazanego mozliwosci zaskarzenia tego orzeczenia
zwyktym srodkiem odwotawczym.

Zarzutowi obrazy art. 6 k.p.k. nie mozna odmoéwic¢ stusznosci. Zgodnie z
brzmieniem tego przepisu oskarzonemu (takze skazanemu na podstawie art. 1 § 2
k.k.w.) przystuguje prawo do obrony. Nalezy ono do fundamentalnych praw
cztowieka potwierdzonych w aktach prawa miedzynarodowego (art. 14 ust. 3
Miedzynarodowego Paktu Praw Obywatelskich i Politycznych, art. 6 ust. 3 lit. ¢
Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka). Gwarantuje je takze Konstytucja RP w
art. 42 ust. 2. Ujecie konstytucyjne prawa do obrony jest zblizone do kodeksowego,
ale bardziej precyzyjne, niz w art. 6 k.p.k. O ile w tym ostatnim przepisie zawarto
0golng formute ,przystuguje prawo do obrony”, to w art. 42 ust. 2 Konstytucji
stanowi sie o prawie do obrony we wszystkich stadiach postepowania. A skoro tak,
to przepis ustawy zwyktej, czyli. art. 6 k.p.k., nie powinien by¢ w tym wzgledzie
interpretowany inaczej, a zwlaszcza weziej. Przyjgé wiec nalezy, Zze nie jest
dopuszczalne pozbawienie oskarzonego realnego korzystania z prawa do obrony w
zadnym stadium postepowania. Nie moze ulega¢ watpliwosci, ze jedng z form
korzystania z prawa do obrony jest sama mozliwos¢ zaskarzenia orzeczenia
okreslajgcego po raz pierwszy w toku postepowania zakres odpowiedzialnosci
karnej oskarzonego, nie tylko w formie wymierzenia okreslonych kar za przypisane
przestepstwa, ale tez wymierzenie kar tgcznych. Dodatkowej gwarancji w tym
wzgledzie, takze w aspekcie prawa do obrony, nalezy upatrywa¢ w art. 78
Konstytucji, przyznajagcym kazdej ze stron prawo do zaskarzania orzeczen
wydanych w pierwszej instancji (por. uzasadnienie wyroku SN z dnia 18.11.2008 r.,
sygn. Il KK 121/08, Zbiér orzeczenn SN — Supremus). Bytoby obejsciem tej
gwarancji konstytucyjnej uksztattowanie modelu postepowania w taki sposoéb, by
kara tgczna wymierzana po raz pierwszy w sprawie o wydanie wyroku tgcznego, nie
podlegata zaskarzeniu przez skazanego zwyktym srodkiem odwotawczym. Taki
natomiast efekt spowodowato orzeczenie w niniejszej sprawie kary tgcznej przez
Sad odwotawczy, co do czwartego zbiegu realnego obejmujgcego trzy wymieniane

wyzej skazania B. K. w wyroku Sgdu Rejonowego w [...] w sprawie Il K 624/13, w



sytuacji gdy w ogéle nie orzekt w tym przedmiocie Sgd Okregowy w pierwszej
instancji. Odrywajgc sie od realidw niniejszej sprawy, tatwo uzmystowi¢ sobie
negatywny dla interesu procesowego skazanego skutek w postaci pozbawienia go
mozliwosci kontroli instancyjnej np. wtedy, gdyby przy braku orzeczenia w wyroku
sgdu pierwszej instancji o karze tgcznej majgcej obejmowac okreslone kary
jednostkowe, Sad odwotawczy wymierzyt kare tgczng obejmujgcg te kary, przy
zastosowaniu petnej kumulacji. Pozbawienie mozliwosci zaskarzenia takiego
orzeczenia mogtoby narusza¢ wtedy w jaskrawy sposob, takze prawo skazanego
do obrony.

W konkluzji nalezy wiec stwierdzi¢, ze w sprawie o wydanie wyroku
facznego, toczacej si¢ w trybie art. 568a § 1 pkt 2 k.p.k., z uwagi na
koniecznosé¢ zagwarantowania skazanemu konstytucyjnego prawa do
zaskarzenia wyroku sadu pierwszej instancji, a takze do realizowania prawa
do obrony przed sgdem odwotawczym, wylgczona jest, co do zasady,
mozliwos¢é wydania przez sad drugiej instancji orzeczenia co do kary tacznej
w sytuacji procesowej, w ktérej sad pierwszej instancji nie orzeki w
przedmiocie kary tacznej obejmujacej kary wymierzone za okreslone
przestepstwa prawomocnymi wyrokami. Prawo skazanego do obrony nie
byloby naruszone tylko wtedy, gdyby sad odwotawczy orzekt te kare taczng z
zastosowaniem petnej absorpcji.

Z wszystkich wzgledéw Sad Najwyzszy uznat, ze naruszenie art. 6 k.p.k.
przy podejmowaniu rozstrzygniecia w pkt | wyroku Sadu Apelacyjnego byto razgce i
miato istotny wptyw na jego tres¢. Zachodzi zatem podstawa do uwzglednienia
wniosku kasacji o uchylenie tego wyroku w zaskarzonej czesci i przekazania
sprawy w zakresie wydania orzeczenia o karze tgcznej dotyczgcej czwartego
zbiegu realnego (trzy kary wymierzone wyrokiem Sgdu Rejonowego w [...] w
sprawie I K 624/13) Sadowi Okregowemu w [..] w pierwszej instancji.
Bezprzedmiotowe natomiast jest uchylanie jakiegokolwiek orzeczenia  Sadu
Okregowego, skoro nie podjgt on we wskazanym tu zakresie Zzadnego
rozstrzygniecia.
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O przyznaniu obroncy z urzedu wynagrodzenia za sporzgdzenie kasacji
orzeczono na podstawie art. 29 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. — Prawo o

adwokaturze.

ke



