Sygn. akt Il KK 42/16

POSTANOWIENIE

Dnia 31 maja 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Przemystaw Kalinowski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 31 maja 2016 r.,
Ssprawy P. S.

skazanego z art. 158 § 3 k.k. wzw. zart. 158 § 1 k.k. i in.
z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 24 wrzesnia 2015 .,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Z.
z dnia 1 kwietnia 2015 .,

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. B., kancelaria
adwokacka w T., kwote 738 zt /siedemset trzydziesci osiem
ztotych/ w tym 23 % podatku VAT, tytulem wynagrodzenia za
sporzadzenie i wniesienie z urzedu kasacji na korzys¢ P. S.,

3. zwolni¢ skazanego P. S. od kosztow sadowych

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Sad Okregowy w Z. wyrokiem z dnia 1 kwietnia 2015 r. uznat P.S. za
winnego tego, ze:
1. w dniu 24 kwietnia 2013 r. w T., dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z P. t.,
wzigt udziat w pobiciu Z. B. powodujgc obrazenia, w nastepstwie ktérych
pokrzywdzony zmart, a skutek ten w postaci Smierci pokrzywdzonego powinien i
mogt przewidziec, tj. czynu z art. 158 § 3 kk. w zw. z art. 158 § 1 kk., za co
wymierzono mu kare 6 lat pozbawienia wolnosci orzekajgc rownoczesnie o
zado$cuczynieniu w kwocie 10.000 zt,
2. w okresie od 29 maja do 30 maja 2013 r., daty blizej nie ustalonej, w T. grozit
W. S. pozbawieniem zycia w celu wywarcia na niego wptywu jako swiadka
Smiertelnego pobicia Z. B. i zmuszenia wymienionego w ten sposob do ztozenia
korzystnych dla siebie zeznan w prowadzonym sledztwie, tj. dokonania czynu z art.
245 k.k., za co wymierzono mu kare roku pozbawienia wolnosci. Jako kare fgczng
Sad | instancji orzekt wobec P. S. kare 6 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci
orzekajgc réwnoczesnie o kosztach postepowania.

Od opisanego wyzej wyroku apelacje, wnidst obronca oskarzonego P. S.
zarzucajgc:
l. obraze przepisOw postepowania, ktora mogta mie¢ wptyw na tresc
orzeczenia, w szczegolnosci art. 442 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez nie
wykonanie wytycznych Sadu Apelacyjnego zawartych w uzasadnieniu wyroku w
zwigzku z dowolng oceng dowodu w postaci zeznah swiadka W. S. poprzez
uznanie ich za wiarygodne w zakresie w jakim opisuje on przebieg
inkryminowanych zdarzenh oraz artykutowanych przez oskarzonego P. S. grézb a
nadto przyjecie, ze swiadek obawiat sie grézb formutowanych przez oskarzonego;
I. obraze przepisow postepowania, ktoéra mogta mie¢ wptyw na tresc
orzeczenia, w szczegolnosci art. 7 k.p.k. poprzez dowolng ocene zeznan swiadka
P. Z. polegajgcg na uznaniu ich w catosci za niewiarygodne,
[l. obraze art. 195 k.p.k. poprzez powotanie w sprawie biegtego z zakresu
psychologii spoza listy biegtych sgdowych,
V. btad w ustaleniach faktycznych majgcy wptyw na tres¢ wyroku, poprzez
przyjecie, ze P. S. dopuscit sie zarzucanych mu w akcie oskarzenia czynéw, gdy w

rzeczywistosci prawidtowa analiza zgromadzonego w sprawie materiatu



dowodowego, w szczegolnosci zeznan swiadkow W. S., P. Z., czy wyjasnien P. t.
nie dawata podstaw do zajecia, takiego stanowiska.

Alternatywnie skarzgcy wskazat na zasadzie art. 438 pkt 4 k.p.k. na razaca
niewspotmiernosc kary, tak tgcznej, jak i kar jednostkowych.

W konkluzji apelacji jej autor wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w Z.do ponownego rozpoznania,
ewentualnie o jego zmiane i orzeczenie fagodniejszej kary pozbawienia wolnosci w
dolnych granicach ustawowego zagrozenia.

Po rozpoznaniu wniesionego $rodka odwotawczego wyrok Sagdu | instancji
zostat utrzymany w mocy wyrokiem Sgdu Apelacyjnego z dnia 24 wrzesnia 2015 r.

Obecnie, od powyzszego orzeczenia obrohca skazanego P. S. wniost
kasacje na jego korzysc.

Autor nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia zarzucit wyrokowi sadu
odwotawczego razgce naruszenie prawa procesowego majgce wptyw na tresé
zapadtego wyroku, polegajgce na obrazie przepisow:

1. art. 433 § 2 k.p.k. i art. 7 k.p.k. przez nienalezytg kontrole instancyjng
przedstawionych w apelacji zarzutow, a tym samym powielenie dowolnej
oceny dowoddéw w postaci zeznan:

a. W.S,, ktérym Sady, zaréowno Okregowy jak i Apelacyjny przypisujg walor
wiarygodnosci w sytuacji, gdy ustalony w niniejszej sprawie stan faktyczny jest
kompilacjg wybidérczo potraktowanych zeznan w/w swiadka, ktére nie tylko nie
uzupetniajg sie wzajemnie, ale przede wszystkim sg wewnetrznie sprzeczne, co
wyklucza uznanie ich wiarygodno$ci, za§ Sad Apelacyjny pomija w swoich
rozwazaniach istotne, a podnoszone w apelacji okolicznosci,

b. P. Z., ktéremu sady obu instancji zarzucajg nieprawde, w sytuacji,
gdy zeznania te sg wiarygodne nie tylko z uwagi na ich obiektywizm, ale réwniez
opisane w nich okoliczno$ci, natomiast kwestionowanie wiarygodno$ci tych zeznan,
przekracza granice swobodnej oceny dowodow.

W oparciu o tak sformutowane zarzuty autor kasacji wnidst o uchylenie
zaskarzonego wyroku Sgdu Apelacyjnego i przekazanie sprawy temu Sadowi do
ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuije.



Kasacja wniesiona przez obronce skazanego P. S. okazata sie bezzasadna
w stopniu oczywistym, tj. takim, ktéry przemawiat za jej oddaleniem w trybie
przewidzianym w art. 535 § 3 k.p.k. Stosownie do dyspozycji art. 523 § 1 k.p.k,
zasadnosC kasacji jest oceniana z punktu widzenia skutecznego wykazania
wystgpienia okolicznosci wymienionych w art. 439 § 1 k.p.k. albo naruszenia prawa
i to o charakterze razgcym oraz przedstawienia przekonujgcych argumentéw, ze to
uchybienie wywarto istotny wptyw na treS¢ wyroku. Oba te warunki, tj. razace
naruszenie prawa i istotny wptyw na treS¢ wyroku, muszg wystgpic tgcznie, a brak
jednego z nich determinuje uznanie kasacji za catkowicie bezzasadna.

Trzeba tez zaakcentowac, ze o ile bezwzgledne przyczyny odwotawcze
odnoszg sie do catego postepowania sgdowego, o tyle razgce naruszenia prawa —
jako podstawa kasacji — muszg by¢é Scisle powigzane z postepowaniem
odwotawczym. Jak juz wielokrotnie podkreslano, w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego od lat utrwalone jest stanowisko, odwotujgce sie zresztg do wyraznej
woli ustawodawcy, zgodnie z ktorym postepowanie kasacyjne ani nie stanowi
trzeciej instancji ani nie oznacza ponownego rozpoznania sprawy zakonczonej juz
przeciez prawomocnym wyrokiem. Kasacja jest bowiem nadzwyczajnym srodkiem
zaskarzenia majgcym na celu zbadanie zarzutéw skierowanych pod adresem sgdu
odwotawczego, sprowadzajgcych sie do zakwestionowania sposobu jego
postepowania i zakresu przeprowadzonej przez niego kontroli instancyjne;.
Zarazem, zakres kontroli kasacyjnej — poza okolicznosciami uwzglednianymi z
urzedu - jest wyznaczony przez granice zarzutow sformutowanych w
nadzwyczajnym $rodku zaskarzenia.

Juz odniesienie tych generalnych uwag do tresci kasacji wniesionej w
sprawie P. S. pozwala stwierdzi¢, ze zarzuty w niej sformutowane sg w istocie
obszernie rozbudowang probg powtorzenia zwyktego postepowania odwotawczego.
Za takg ich oceng przemawia w szczegdlnosci to, ze odnoszg sie one do
konkretnych kwestii zwigzanych z ustaleniami faktycznymi poczynionymi przez Sad
| instancji w tej sprawie, bgdz zmierzajg do zakwestionowania oceny wiarygodnosci
poszczegolnych zrodet dowodowych oraz podwazenia wartosci informacji
pochodzgcych z tych zrodet. Do takiej konkluzji prowadzi tez krgg przepiséw

wskazanych w kasacji, jako naruszone w toku procesu w tej sprawie, tj. art. 7 k.p.k.,



art. 433 § 2 k.p.k. Rozwijajgc zarzuty powigzane z trescig tych norm, autor kasacji
juz wprost kwestionuje dowody niekorzystne dla skazanego i bedgce podstawg
poczynionych ustalen prowadzacych do przypisania winy P. S. Cafa ta
argumentacja jest jednak zwigzana nie tyle z naruszeniami prawa, ale zmierza do
podwazenia wiarygodnosci relacji pochodzacych ze zrodet osobowych i
odmiennego wartosciowania opinii biegtych wystepujgcych w toku procesu. Tak
wyznaczone granice kasacji w sposob oczywisty nie spetniajg wymagan
okreslonych w ustawie procesowej. W istocie bowiem sprowadzajg sie wytgcznie
do eksponowania zagadnien faktycznych, a nie prawnych. Wywody zamieszczone
dla poparcia podniesionych zarzutow ograniczajg sie do wartosciowania dowodow
przeprowadzonych w toku procesu oraz kontestowania konkretnych ustalen
dotyczgcych przebiegu wydarzen, poczynionych przez sgd meriti. Zwtaszcza w tej
ostatniej materii wywody autora nadzwyczajnego srodka zaskarzenia polegajg
jedynie na dalszym forsowaniu wiasnej wersji wybranych okolicznosci faktycznych i
prezentowania subiektywnej analizy poszczegdlnych Zrodet dowodowych.
Jednoczesnie skarzgcy pomija istote argumentacji zaprezentowanej przez sady
obu instancji, w ktérej podkresiono, ze zeznania swd. W. S. byty nie tylko ocenione
przez sady i biegtg C. S., ale takze szczeg6towo konfrontowane z relacjami innych
oséb, w tym zwlaszcza wyjasnieniami P. L. Podkresli¢ trzeba réwniez, ze sad
odwotawczy miat na uwadze wyrazng zbieznoS¢ zachodzgcg miedzy
przedstawionym przez swd. W. S. i wspotoskarzonego P. L. opisem zachowania
skazanego P. S. podjetego w stosunku do pokrzywdzonego Z. B. a obrazeniami,
jakie u tego ostatniego stwierdzono w toku przeprowadzonej autopsji. To wiasnie
wyniki sekcji zwlok pokrzywdzonego Z. B. w istotny sposob zweryfikowaty
pozytywnie wiarygodnos¢ dowodow osobowych obcigzajgcych skazanego i daty
podstawe do wyrazenia negatywnej oceny wywodow skargi apelacyjnej. Tym
samym zarzut obrazy art. 7 k.p.k. na etapie postepowania odwotawczego trzeba
byto uznaé za chybiony zaréwno od strony formalnej, jak i merytorycznej.

Podobnie, zastosowanie takiej formuty kasacji, w ktérej wprost przywotuje sie
i omawia tres¢ dowodu z zeznan swd. P. Z. w potgczeniu z ich odmienng oceng i
przedstawieniem wnioskow pozostajgcych w opozycji do tych, ktore wyprowadzit

Sad | instancji, a zaakceptowat sgd odwotawczy — nie miesci sie w ustawowych



granicach przewidzianych dla tego srodka zaskarzenia. Nie moze tez wywotac
skutkow zamierzonych przez autora w postaci realizacji jego wnioskéw w zakresie
tak wytyczonego obszaru kontroli kasacyjnej ani nawet podjecia polemiki z tak
postawionymi zarzutami. Skoro bowiem ustawodawca wytgczyt z tego zakresu
sfere ustalen faktycznych oraz problematyke wartosciowania zrédet dowodowych,
to tym samym sad kasacyjny zostat zwolniony z obowigzku szczegdétowego
ustosunkowywania sie do tej czesci problematyki.

Podsumowujgc, stwierdzi¢ nalezy, ze wszystkie te zarzuty, podobnie, jak i
pozostate kwestie podniesione w kasacji obroncy skazanego P. S., niezaleznie od
tego, ze nie majg takiego znaczenia, jakie starat sie nadac¢ im skarzgcy, to stanowig
kontynuacje dotychczasowej linii obrony i opierajg sie na wilasnej interpretacji
fragmentéw dowoddw, ktore majg wspiera¢ wersje skazanego. Nie realizujg
natomiast rzeczywistych wymagan sformutowanych przez ustawodawce w
odniesieniu do nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia i nakierowane sg w istocie
rzeczy na kontestowanie ustalen faktycznych bedacych oparciem dla
rozstrzygniecia w tej sprawie oraz eksponowanie okoliczno$ci, ktére nie staty sie
podstawg tychze ustalen — z przyczyn szeroko wskazanych w czesci motywacyjne;j
zaskarzonego orzeczenia.

Zwazywszy zatem na to, ze wywody i argumenty podniesione przez
skarzgcego w niniejszej sprawie okazaty sie chybione lub dotyczyty zagadnien
pozbawionych istothego znaczenia z punktu widzenia rozstrzygniecia zawartego w
wyroku — przedmiotowg skarge kasacyjng nalezato oddali¢ jako oczywiscie
bezzasadng. Natomiast z uwagi na trudng sytuacje materialng skazanego P. S.
zastugiwat na uwzglednienie wniosek o zwolnienie go od kosztow sgdowych
postepowania kasacyjnego. Podobnie, na podstawie obowigzujgcych przepiséw
zasgdzono wynagrodzenie dla obroncy z urzedu za sporzgdzenie i wniesienie
kasacji w niniejszej sprawie.

Majgc to wszystko na uwadze Sgd Najwyzszy orzekt, jak w postanowieniu.






