I KK 418/23

POSTANOWIENIE

Dnia 23 pazdziernika 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie A. S.

skazanego za czyn z art. 200 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

w dniu 23 pazdziernika 2023 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim

z dnia 18 kwietnia 2023 r., sygn. akt IV Ka 102/23,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Gorzowie Wielkopolskim
z dnia 19 grudnia 2022 r., sygn. akt Il K 1715/21

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. zasadzi¢ od skazanego A. S. na rzecz Skarbu Panstwa

koszty sagdowe postepowania kasacyjnego.

[K.K.]

UZASADNIENIE

A. S. zostat oskarzony o to, ze w okresie od stycznia 2020 r. do lutego 2021 r. w
G., w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru,
wielokrotnie dopuscit sie wobec matoletnich ponizej lat 15 N. S. i A. S. innej

czynnosci seksualnej w postaci dotykania ich narzadéw ptciowych, a takze
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doprowadzit ich do wykonywania czynnosci seksualnej w postaci dotykania jego
cztonka, tj. o czyn z art. 200 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

Sad Rejonowy w Gorzowie Wielkopolskim wyrokiem z dnia 19 grudnia 2022 r.,
sygn. akt Il K 1715/21, uznat oskarzonego A. S. za winnego popetnienia
zarzucanego mu czynu i na podstawie art. 200 § 1 k.kk. w zw. z art. 37b k.k.
wymierzyt mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare 2 lat ograniczenia
wolnosci, polegajgcej na wykonywaniu nieodptatnej, kontrolowanej pracy na cel
spoteczny w wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym. Nadto orzekt wobec
oskarzonego zakaz kontaktowania sie z N. S. i A. S. oraz zakaz zblizania sie do
nich na odlegto$¢ mniejszg niz 100 metrow na okres 5 lat.

Wyrok ten zaskarzyt w catosci obronca oskarzonego. Podnoszgc w apelacji
obszernie opisane zarzuty btedu w ustaleniach faktycznych i naruszenia przepiséw
prawa procesowego (art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., art. 167 k.p.k. w zw. z art.
170 § 3 k.p.k., art. 5§ 2 k.pk,, art. 424 § 2 kpk. wzw. zart. 2 § 2 k.p.k. w zw. z
art. 4 k.p.k. i wzw. z art. 7 k.p.k.), majgce wptyw na tres¢ orzeczenia, nadto zarzut
obrazy prawa materialnego (art. 200 § 1 k.k.), wniést o zmiane zaskarzonego
wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie uchylenie wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na apelacje kurator ustanowiony dla matoletnich pokrzywdzonych
wniost o jej nieuwzglednienie.

Sad Okregowy w Gorzowie WIkp. wyrokiem z dnia 18 kwietnia 2023 r., sygn. akt
IV Ka 102/23, zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Kasacje od prawomocnego wyroku Sadu odwotawczego, zaskarzajgc go w
catosci, wniost obronca aktualnie skazanego A. S. Zarzucit:

,l. razgce naruszenie przepiséw prawa materialnego, poprzez ich nieprawidtowe
zastosowanie, ktére mogto miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, a polegajgce
na:

1. naruszeniu art. 200 § 1 k.k. - poprzez btedng wyktadnie polegajgcg na niczym
nieuzasadnionym uznaniu, iz oskarzony wypetnit znamiona zarzucanego mu czynu
z art. 200 § 1 k.k. przez rzekomo molestowanie wiasnych dzieci, podczas gdy
oskarzony nie wypetnit znamion zarzucanych mu czyndéw, a na ktorg to okolicznosc

nie wskazuje bezposrednio zaden dowod zgromadzony w niniejszej sprawie,
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zaréwno w trakcie postepowania przygotowawczego, jak i w trakcie postepowania
przed Sadem I, ani Il instancji, tj. w szczegdlnosci:

- przeprowadzone w sprawie opinie biegtych - zarébwno dotyczgce matoletniej
N., jak i w szczegdlnosci matoletniego A., a takze opinia seksuologiczna dotyczaca
oskarzonego A. S.,

- dowody z przestuchania Swiadkdéw, w tym w szczegdlnosci przestuchanie
Swiadka A. S., ktérym to Sad I, ani Il instancji nie dat wiary;

Il. razgcg obraze przepisdw postepowania, ktéra mogta miec istotny wptyw na
tre$¢ zapadtego, dotychczas, w sprawie, orzeczenia, a mianowicie:

1. naruszenie art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. - poprzez dowolng, a nie
swobodng ocene dowodow, sprzeczng z zasadami prawidiowego rozumowania
oraz wskazan wiedzy, doswiadczenia zyciowego, polegajgce w szczegdlnosci na:

» catkowicie btednym i pozbawionym jakichkolwiek podstaw, tak prawnych, jak
i faktycznych uznaniu wyjasnien oskarzonego czesciowo za niewiarygodne — w
zakresie w jakim nie sg one zgodne z ustalonym stanem faktycznym, gdy
tymczasem tre$¢ ztozonych przez oskarzonego wyjasnien koresponduje istotnie z
zebranym w pozostatym zakresie materiatem dowodowym w sprawie, a w
konsekwencji, jako w petni wiarygodne, winny stanowi¢ podstawe ustalen
faktycznych w sprawie i zosta¢ uwzglednione przez Sady obu instancji;

* uznaniu zeznan Swiadka A. S. za niewiarygodne, albowiem sta¢ one majg w
sprzecznos$ci ze zgromadzonym w sprawie materiatem dowodowym, a nadto majg
by¢ réwniez sprzeczne wewnetrznie, a co wiecej sad podkreslit, ze Swiadek jest
matkg oskarzonego i go idealizuje, jednoczesnie deprecjonujgc matke matoletnich
pokrzywdzonych, podczas gdy Swiadek A. S. zwerbalizowata swoje odczucia w
sprawie i przedstawita swoj punkt widzenia dotyczgcy przebiegu kontaktow jej syna
A. S. z matoletnimi dzie¢mi w miejscu jej zamieszkania, a takze wskazata na
zazyto$¢ dzieci z ojcem, ktéra to zazyto$¢ nie byta kwestionowana nawet przez
matke matoletnich, a ponadto wskazata rowniez na istotny w sprawie fakt, ze w
kazdej chwili mogta wejs¢ do tazienki podczas gdy oskarzony kgpat dzieci;

* pominieciu przez Sady obu instancji w catej rozciggtosci opinii z dnia 16
listopada 2022 r. sgdowo - psychologicznej uzupetniajgcej, a stwierdzajgcej

niewystepowania u oskarzonego parafili pod postacig pedofilii, ani zaburzen
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preferencji seksualnych, podczas gdy tak wydana opinia biegtych wskazuje
jednoznacznie na niemoznos¢ wypetnienia przez oskarzonego zarzucanych mu
czynow zabronionych, w tym w szczegolnosci wobec braku popedu seksualnego
oskarzonego wobec maloletnich, a takze w szczegolnosci wobec faktu, ze
pokrzywdzeni matoletni sg dzie¢mi oskarzonego;

* pominieciu przez Sady obu instancji protokotu przestuchania swiadka A. S. z
dnia 11 marca 2021 r. zawartego w opinii sgdowej psychologiczno -
seksuologicznej, w ramach ktérego to przestuchania matoletni wskazat na
konkretne gry i zabawy uskuteczniane wspodlnie z ojcem, a ktore to jawig sie jako
nieszkodliwe i niewypetniajgce jakkolwiek znamion zarzucanych oskarzonemu
czynow;

* pominieciu przez Sady obu instancji wnioskébw Zz opinii sgdowej
psychologiczno - seksuologicznej z dnia 10 kwietnia 2021 r., gdzie wskazane
zostato, ze »w zachowaniu matoletniego, poza uogdlnionym napieciem nie
zaobserwowano psychologicznych objawow molestowania. Natomiast w tresci
zeznan pojawiajg sie watki nietypowe dla dziecka, a charakterystyczne dla tego
typu przestepstw. Zatem w ocenie psychologicznej nie mozna wykluczyc¢, ze wobec
matoletniego dopuszczono sie naduzycia«, a co nie Swiadczy bezsprzecznie o tym,
ze matoletni A. byt ofiarg molestowania seksualnego, wobec czego nie sposob jest
uzna¢ z catg pewnoscia, ze do rzekomego molestowania kiedykolwiek faktycznie
doszto, a takze pominigecie tego, ze opinia jw. wskazuje, ze »Wynik badania
podmiotowego nie dostarcza przestanek, ktore pozwalatby na rozpoznanie u A. S.
zaburzen preferencji seksualnych pod postacig pedofilixk, a co powinno mie¢
kluczowe znaczenie dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy;

* pominieciu przez Sady obu instancji protokotu przestuchania swiadka E. M. z
dnia 13 kwietnia 2021 r., w zakresie w jakim wskazata, ze »z ust A. nie padty stowa,
ktore mogtyby Swiadczy¢ o naduzyciach ojca wobec niego lub N. Mowit jedynie o
gilgotkach. Nie wspominat, ze dotykat taty narzgddéw ptciowych. Chtopiec rowniez
nie mowit nic na temat tego, aby widziat ze tata dotyka N. narzgdow pfciowych«, co
jawi sie jako istotne przy ustaleniu stanu faktycznego niniejszej sprawy, a co Sad

zdaje sie catkiem pomijac;
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* pominieciu przy wydawaniu wyroku przez Sady obu instancji czesciowo
tresci opinii uzupetniajgcej sgdowo - psychologicznej z dnia 16 listopada 2022 r., a
dotyczgcej matoletniej N. S., w szczegdlnosci w zakresie w jakim biegta wskazata,
ze »N. nie ujawniata szczegolnie niepokojgcych zachowan«, a takze wobec tego,
ze matoletnia »konfrontowana ze swoimi wczesniejszymi wypowiedziami podaje, ze
nie pamieta by mowita, ze A. robit tacie masazyk, a jesli tak mowita to nie wie co
miata na mysli. Dopytywana przeczy by byta Swiadkiem sytuacji, w ktorej .tata
dotykat A. w psisiaka” lub odwrotnie A. dotykat psisiaka taty pod prysznicem. W
poOzniejszej rozmowie dodafa, Ze ona sama raz dotykata taty psisiaka, ale tata
powiedziat Zze tak nie wolno« — a ktory to fragment opinii biegtej wskazuje na brak
winy i sprawstwa mojego Mocodawcy w zakresie zarzucanych mu czynow
zabronionych; a co wiecej w ramach wnioskow opinii biegta wskazata, ze »w ocenie
biegtej N. S. nie wykazuje objawow dosSwiadczenia traumatycznego zdarzenia lub
objawow zespofu stresu pourazowego«, a co réwniez bezposrednio $wiadczy o
braku jakichkolwiek nieprawidtowych zachowan oskarzonego wobec coérki;

2. naruszenie art, 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. - polegajgce na
nieprawidtowym przeprowadzeniu przez Sad Il instancji wszechstronnej kontroli
odwotawczej, w tym odstgpienie od rozwazenia i ustosunkowania sie w
uzasadnieniu orzeczenia do wszystkich zarzutéw zawartych w apelacji lub ich
jedynie fragmentaryczne uzasadnienie, a polegajgce w szczegolnosci na:

a. niedostatecznym i nienalezytym wykazaniu, czym kierowat sie Sad
odwotawczy, uznajgc w zasadzie jednoznacznie, iz skazany A. S. — i to w zasadzie
bezkrytycznie za Sgdem | Instancji, nie odnoszgc sie w sposéb dostateczny do
zaprezentowanych w wywiedzionej apelacji zarzutow — wypetnit znamiona
zarzucanego mu czynu zabronionego z art. 200 k.k. — w sytuacji gdy kwestia winy
oskarzonego winna zosta¢ przez Sad odwotawczy, i to w szczegdlnosci wobec
szeregu majgcych miejsce po stronie Sgdu | instancji uchybien, zaréwno o
charakterze procesowym, jak i materialnym, i mimo miedzyinstancyjnych
watpliwosci - szczegbétowo przeanalizowana;

b. nieodpowiednim i nie kompleksowym uzasadnieniu przyczyn, dla ktérych Sad
Il instancji uznat zeznania swiadka A. S. za niewiarygodne, przyjmujac je jedynie

jako deprecjonujgce osobe matki dzieci — T. J. - w sytuacji, gdy odmowa uznania
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wiarygodnosci  wyjasnien/zeznan niewatpliwie wymaga skrupulatnego ich
przeanalizowania oraz zbadania okolicznosci, na ktore powotuje sie osoba je
sktadajgca, tym bardziej jezeli do rzekomych czynéw zabronionych miato dochodzi¢
w mieszkaniu swiadka;

3. naruszeniu art. 424 k.p.k. poprzez jego niewtasciwe niezastosowanie,
polegajgce na niewskazaniu w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sadu I
Instancji, w sposodb dostateczny i przekonujgcy, podstawy faktycznej
rozstrzygniecia, a mianowicie faktéw, ktére Sad odwotawczy uznat za
udowodnione, dowoddw na jakich opart sie i przyczyn, dla ktérych innym dowodom
odmowit wiarygodnosci i mocy dowodowej, w tym niewyjasnienie w dostatecznym
stopniu, i to w szczegdlnosci wobec szeregu zgtoszonych przy tym przez
petnomocnika skarzgcego zarzutéw, podstawy prawnej wydanego przez Sad,
kwestionowanego na ten moment, wyroku, w szczegolnosci w zakresie winy i
sprawstwa skazanego, ale i takze w zakresie przyjetej przez Sad kwalifikacji
prawnej przypisanego skazanemu na ten moment czynu zabronionego, jak réwniez
w zasadzie bezkrytyczne przyjecie poczynionych przez Sad | instancji ustalen
faktycznych za prawidtowe i wtasne, rzutujgcych przy tym, bezsprzecznie, na tresc
zapadtego w sprawie rozstrzygniecia;

4. naruszenie art. 424 § 2 kpk.wzw.zart. 2§ 2 k.p.k. wzw. zart. 4 k.p.k. i w
zw. z art. 7 k.p.k. — poprzez dokonanie przez Sad meriti ustaleh faktycznych w
sposob jedynie pragmatyczny, jakkolwiek nieuwzgledniajgcy przy tym okolicznosci
przemawiajgcych na korzy$¢ skazanego A. S., i to na kazdej zarzucanej w tym
wzgledzie ptaszczyznie (zarobwno w kwestii interpretacji czesci tresci zawartych w
wydanych opiniach, jak i niedaniu wiary zeznaniom $wiadka A. S.), a co w
konsekwencji przetozyto sie na treS¢ zapadtego w sprawie, kwestionowanego
aktualnie orzeczenia - podczas gdy, w swietle obowigzujgcych w tym zakresie norm
prawnych, niewatpliwym w zasadzie jest, ze obowigzkiem Sgdu rozpoznajgcego
sprawe jest, przede wszystkim, dgzenie do dokonania takiego wyjasnienia sprawy,
w oparciu o wszystkie przeprowadzone w toku sprawy dowody, aby stworzy¢ - z
uwagi na doniosto§¢ - wylgcznie miarodajng podstawe dla uksztattowania

przekonania o ewentualnym sprawstwie, winie i odpowiedzialnosci oskarzonego;
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5. art. 167 kp.k. w zw. z art. 170 § 3 k.p.k. przez pominiecie wniosku
dowodowego oskarzonego o dopuszczenie dowodu z przestuchania dr. n. zdr. M.
M. — R., podczas gdy okolicznosci dotyczgce cech osobowych oskarzonego A. S., i
w szczegolnosci réwniez jego preferencje seksualne w kontekscie zarzucanego mu
czynu, a okreslone szczegotowo w ztozonej przez obrohce oskarzonego do akt
sprawy opinii prywatnej stanowig okolicznosci istotne dla rozstrzygniecia niniejsze;j
sprawy;

6. naruszenie art. 5 § 2 k.p.k. — poprzez jego niewlasciwe niezastosowanie w
niniejszej sprawie i w konsekwencji zaniechanie rozstrzygniecia niedajgcych sie
usungé w niniejszym postepowaniu powaznych watpliwosci, w szczegdlnosci w
zakresie udziatu skazanego w zdarzeniu z czynu zabronionego ujetego w zarzucie
— a to wobec, niewatpliwie, braku jakichkolwiek w zasadzie jednoznacznych i
bezposrednich dowodow potwierdzajgcych wine i sprawstwo skazanego — na jego
niekorzysc”.

Nadto obronca zarzucit, ,wytgcznie z daleko idgcej ostroznosci procesowej”,
razgcg niewspotmiernos¢ kary wymierzonej skazanemu A. S., majgcg wynikac¢ z
naruszenia art. 53 § 1 k.k. W konkluzji wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi odwotawczemu. Na
podstawie art. 532 § 1 k.p.k. zwrécit sie tez 0 wstrzymanie wykonania wyroku do
czasu rozpoznania kasacji.

W odpowiedzi na kasacje Prokurator Rejonowy w Gorzowie WIkp. wnidst o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej. Zwiezte w tresci pismo ztozyt takze kurator
ustanowiony dla matoletnich pokrzywdzonych, ktéry zadeklarowat, ze cyt. ,w pefni
podzielam argumentacje i wywody prokuratora wyrazone w odpowiedzi na kasacje
z dnia 28 lipca 2023 r., wnoszgc o0 uznanie kasacji za oczywiscie bezzasadng i jej
oddalenie”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Nalezato podzieli¢ poglad prokuratora (tym samym i kuratora) o oczywistej
bezzasadnosci przedmiotowej kasacji, jakkolwiek oskarzyciel publiczny nie
przytoczyt wszystkich okolicznoéci przemawiajgcych za takg jej oceng. W tym
wzgledzie trzeba zauwazy¢, ze skoro kasacja zostata wniesiona od prawomocnego

wyroku Sgdu odwotawczego, to powinna wskazywac na razgce naruszenie prawa
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przez ten Sad. Warunek ten bytby spetniony, gdyby skarzacy podat jako naruszone
wytgcznie przepisy stosowane przez Sad ad quem. Nie spetnia tego wymogu
rozpoznana kasacja, bowiem jako naruszone jej autor wymienit réwniez te przepisy,
ktérych Sad Okregowy nie stosowat, zatem i nie mégt ich naruszyé. Wglad w tresc
wyrokéw sgdow obu instancji przekonuje, ze prawo materialne, konkretnie art. 200
§ 1 k.k., stosowat jedynie Sad pierwszej instancji, ktéry przepis ten wprost powotat
jako jedng z podstaw wymiaru kary (chociaz powinien wczesniej powotaé go tez
jako podstawe prawng skazania). Znalazio to odbicie w tresci apelacji, w ktérej
podniesiono zarzut naruszenia wymienionego przepisu, chociaz, podobnie jak w
kasacji, do ktérej zarzut ten z nieduzg zmiang przeniesiono, sformutowano go w
taki sposoéb, ze w istocie sygnalizowat btgd w ustaleniach faktycznych.

Powyzsza uwaga jest aktualna w odniesieniu do zarzutu naruszenia przez Sad
Okregowy przepisow prawa procesowego — art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., jako
ze i tych przepisbw Sad ten, ktory we wilasnym zakresie nie przeprowadzat
dowoddw, zatem ich nie oceniat, jak tez nie wydat wyroku reformatoryjnego, z czym
wigzataby sie wiasna i odmienna ocena dowodow przeprowadzonych w
postepowaniu  pierwszoinstancyjnym, nie stosowat. Zarzut naruszenia
wymienionych przepisow zostat podniesiony w apelacji i prawie bez zmian
ponowiono go w kasacji; wskazuje to, ze obronca widziat w Sgdzie Najwyzszym
organ dublujgcy kontrole apelacyjng wyroku Sadu pierwszej instancji, czego nie
sposob akceptowaé. Rowniez ta uwaga zachowuje aktualno$¢ w odniesieniu do
zarzutéw z pkt 1.4, 5 i 6 kasacji, ktore sg powtorzonymi (zarzut z pkt 11.6 z pewng
zmiang tresci) zarzutami ujetymi odpowiednio w pkt Il d, lll b i lll c apelacji
(numeracje zarzutu poprawiono z pkt Il na pkt Ill, wobec tego, ze zaistniata omytka
pisarska, skoro numerem Il zostat oznaczony w apelacji zarzut poprzedni, méwigcy
0 naruszeniu prawa materialnego). W przypadku zarzutu z pkt [l.4 obronca tak
wiernie ponowit treS¢ zarzutu apelacji, ze nadal sygnalizowat uchybienie, ktore jego
zdaniem popemit Sgd meriti. Pamietajgc, ze kasacje sporzgdzit podmiot fachowy,
trudno tez zrozumiec, iz dwukrotnie (zarzuty z pkt 1.3 i 4) zostat wskazany jako
naruszony art. 424 k.p.k., ktéry odnosi sie do uzasadnienia wyroku sgadu pierwszej
instancji i wymaganie, przy pominieciu tresci art. 433 k.p.k., od Sgdu ad quem, gdy

ten nie wydat wyroku zmieniajgcego, wskazywania "podstawy faktycznej
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rozstrzygniecia, a mianowicie faktow, ktore Sad odwotawczy uznat za
udowodnione, dowoddw na jakich opart sie i przyczyn, dla ktorych innym dowodom
odmowit wiarygodnoséci i mocy dowodowej (...)".

Jedynie zarzut z pkt 1.2 ma ceche zarzutu kasacyjnego, bowiem podnosi
naruszenie przepiséw, do ktérych Sgd Okregowy miat obowigzek sie zastosowac.
Nie ma jednak racji skarzacy, gdy twierdzi, ze Sad ten przeprowadzit kontrole
odwotawczg w sposob razgco uchybiajgcy wskazanym w zarzucie przepisom. Jest
tez widoczne, ze sposob zredagowania zarzutu sSwiadczy o niewtasciwym
pojmowaniu przez skarzgcego roli Sgdu odwotawczego. Przeciez przepis art. 433 §
2 k.p.k. obligowat ten Sad do rozwazenia wszystkich zarzutow i wnioskoéw apelacji,
a nie do powielania roli Sgdu pierwszej instancji, tj. do wykazywania, czym sie
kierowat, ,uznajgc w zasadzie jednoznacznie, iz skazany A. S. (...) wypetnit
znamiona zarzucanego mu czynu zabronionego z art. 200 k.k.”. Obronca
najwyrazniej nie dostrzega, ze to Sad pierwszej instancji uznat, iz skazany wypetnit
znamiona (dopuscit sie) tego czynu, zas Sad ad quem jedynie potwierdzit
prawidiowosc¢ tego ustalenia, majgc w polu widzenia podniesiony w apelacji zarzut
btedu w ustaleniach faktycznych. Podobnie nie Sgd Okregowy samoistnie oceniat
wiarygodno$¢ dowodow, w tym zeznan swiadka A. S., a jedynie kontrolowat
stanowisko zajete w tym wzgledzie przez Sad meriti, skoro w apelacji obronca
zarzucit, iz Sad ten z naruszeniem art.7 k.p.k. uznat zeznania swiadka za
niewiarygodne. Odnosnie do wspomnianych kwestii Sgd odwotawczy przedstawit
obszernie swoje stanowisko w czesciach 3.1 oraz 3.3 formularza uzasadnienia
wyroku i zbedne jest powtarzanie zawartej tam argumentacji. Celowe jednak bedzie
odnotowaé, ze Sgd miat w polu widzenia takie ponownie podnoszone w kasacji
kwestie, jak niezauwazenie przez matke dzieci, by w ich zachowaniu zaszty
niepokojgce zmiany, miejsce popetnienia czynu ciggtego, majacego nie sprzyjac
jego realizacji, niestwierdzenie u skazanego zaburzen w sferze seksualnej, czy tez
~res¢ protokotu przestuchania swiadka A. S. z dnia 11 marca 2021 r.” (obrohca nie
przyjat do wiadomosci uwagi Sadu odwotawczego, ze przestuchanie to odbyto sie
nie 11, a 30 marca 2021 r.).

W kasacji zwrécono tez uwage, ze pominieto, iz N. S. ,w chwili rzekomego

popetnienia czynow miata zaledwie kilka lat” oraz ze ,rodzice matoletnich pozostaja,
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od momentu rozwodu, w znaczgcym konflikcie, a zatem istnieje realne zdaniem
skazanego ryzyko, ze matoletnia N. mogta zosta¢ skutecznie przez osoby trzecie
zmanipulowana, badz negatywnie nastawiona do ojca”. Wobec tego trzeba
odnotowac, ze w apelacji te okolicznosci nie byty eksponowane, nadto m.in. z
uwagi na wiek pokrzywdzonej w sprawie dopuszczono dowod z opinii biegtej
psycholog, ktora, jak odnotowat Sgd meriti, wykluczyta wptyw osob trzecich na
wypowiedzi matoletniej. Czytelna jest sugestia obroncy (chociaz zaznacza on, iz
przytacza ,zdanie skazanego”), ze osobg, ktéra ,mogta” (oznacza to li tylko
przypuszczenie, a nie pewnosc) naktoni¢ dziecko do przedstawienia okreslonej
relacji, jest byla Zzona skazanego, co jednak pozostaje w sprzecznosci z tym
fragmentem kasacji, w ktérym jej autor akcentowat, ze ,rowniez matka matoletnich,
mimo konfliktu okotorozwodowego, nie zgtaszata jakichkolwiek zastrzezen w tym
zakresie” (ti. odnosnie do zachowania A. S. wobec dzieci). Poza tym z
poczynionych w sprawie ustalen faktycznych wynika, Zze nie matka dzieci, a
zupetnie postronne osoby ustyszaty od nich o przestepczym zachowaniu ich ojca i
na to zareagowaty.

Pozostajgc na gruncie zarzutu z pkt 1.2 celowe bedzie zaznaczy¢, ze tres¢
czesci motywacyjnej kasacji nasuwa ogolng uwage, iz jej autor nie tyle wykazywat
majgce zaistnie¢ naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.pk., ile w
sposéb wiasciwy dla apelacji przekonywat, ze skazany nie popemit zarzucanego
mu przestepstwa (,Zdaniem obrony oskarzony nie wypetnit jakichkolwiek znamion
zarzucanego mu czynu zabronionego”), zas przypisanie mu tego wystepku
nastgpito w wyniku nieprawidtowej oceny dowodéw (,w rzeczowej sprawie zachodzi
ewidentny brak jednoznacznych i bezposrednich dowodow, wskazujgcych na wine,
czy tez sprawstwo ww. skazanego”, ,Zdaniem oskarzonego, Sady obu instancji
dopuscity sie naruszenia art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez dowolng, a nie
swobodng ocene dowodéw”). Nie jest przy tym catkiem jasne, czy obronca
rzeczywiscie wykazywat rzekome uchybienia Sadu odwotawczego, skoro
akcentowat, ze ,z powyzszymi twierdzeniami, jak i przyjetg na potrzeby tak
prowadzonego postepowania argumentacjg Sgdu a quo (...) z pewnos$cig zgodzic¢

sie nie mozna”, za$ w apelacji wyraznie zaznaczyt, ze pod pojeciem "sgd a quo”
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rozumie sgd pierwszej instancji (,Z rozumowaniem Sadu | instancji - a quo - (...) z
pewnoscig zgodzi¢ sie nie mozna”).

Na koniec nalezy wskazaé, ze w sytuacji, gdy Sad odwotawczy nie wymierzyt
skazanemu kary, podniesiony w kasacji zarzut razgcej niewspotmiernosci kary
niezgodnie z art. 519 k.p.k. w istocie jest skierowany przeciwko orzeczeniu Sgdu
Rejonowego, o czym swiadczy tez okolicznos¢, ze prawie bez zmian zostat
przeniesiony z apelacji. Trzeba tez zaznaczy¢, ze nietrafnie i wydaje sie
instrumentalnie, przy swiadomosci, ze zarzut niewspotmiernosci kary w kasacji
musi by¢ powigzany z zarzutem razgcego naruszenia prawa, obronca podnidst, iz
niewspotmiernos¢ kary ma by¢ skutkiem naruszenia przez Sad art. 53 § 1 k.k.
Przepis ten nie ma charakteru normy stanowczej (zawierajgcej nakaz lub zakaz
okreslonego zachowania), zatem jego obraza - w rozumieniu art. 438 pkt 1 k.p.k. -
nie wchodzi w gre. Okresla on objete sferg swobodnego sedziowskiego uznania
ogolne dyrektywy wymiaru kary, dlatego podwazenie przyjetej na ich podstawie
oceny sadu jest mozliwe tylko w ramach zarzutu razgcej niewspotmiernosci kary
(zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 4 lutego 2015 r., V KK 331/14; z
dnia 27 wrzeénia 2016 r., V KK 245/16; z dnia 7 czerwca 2019 r., V KK 320/18).

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy na podstawie art. 535 § 3 k.p.k. na
posiedzeniu bez udziatu stron kasacje wniesiong na rzecz skazanego A. S. oddalit
jako oczywiscie bezzasadng, co skutkowato obcigzeniem skazanego kosztami
sgdowymi postepowania kasacyjnego. Wydanie rozstrzygniecia krétko po
przedstawieniu kasacji do rozpoznania czynito zbednym wypowiadanie sie w

przedmiocie wstrzymania wykonania zaskarzonego orzeczenia.
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