Sygn. akt Il KK 417/20

POSTANOWIENIE

Dnia 11 lutego 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Rafat Malarski

na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.),
po rozpoznaniu w dniu 11 lutego 2021 r.,

sprawy W. F.

skazanego z art. 197 § 1 k.k.

z powodu kasacji obroncy

od wyroku Sgdu Okregowego w G.

z dnia 29 lipca 2020 r., sygn. akt V Ka (...),
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w G.
z dnia 20 marca 2020 r., sygn. akt Il K (...),

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sagdowymi za postepowanie

kasacyjne.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w G., wyrokiem z 20 marca 2020 r., skazat W. F. za doprowadzenie

w dniu 2 czerwca 2019 r. przemocg i grozbg M. M. do obcowania ptciowego, to jest
za przestepstwo z art. 197 § 1 k.k., na kare 3 lat pozbawienia wolnoéci oraz orzekt
wobec niego srodek karny z art. 41a § 1 k.k. Sgd Okregowy w G., po rozpoznaniu
w dniu 20 lipca 2020 r. apelacji obroncy co do winy, utrzymat w mocy
pierwszoinstancyjny wyrok.

Kasacje od prawomocnego wyroku Sgdu odwofawczego ziozyt obronica,
podnoszgc zarzuty razgcego i majgcego istotny wptyw na tre$é orzeczenia

naruszenia prawa: 1) procesowego przez brak wszechstronnego, rzetelnego,



wnikliwego i wyczerpujgcego rozwazenia kilku zarzutow apelacyjnych (art. 433 § 11
2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.); 2) materialnego, to jest art. 197 § 1 k.k. w zw. z art.
115 § 12 k.k. W konsekwencji skarzgcy zazgdat wydania orzeczenia kasatoryjnego.

Prokurator Rejonowy w G. w pisemnej odpowiedzi na kasacje wnidst o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna — i to w stopniu oczywistym.

Trafnie autor odpowiedzi na kasacje scharakteryzowat nadzwyczajny srodek
zaskarzenia sporzgdzony przez obronce jako w istocie tozsamy z apelacja;
podniesione w obu srodkach zarzuty byly niemal identyczne. Sama ich zbieznosc¢
nie stanowitaby rzecz jasna wystarczajgcej podstawy dyskwalifikujgcej kasacje,
gdyby tylko skarzgcy potrafit wykazac, ze Sad odwotawczy zaniechat rozwazenia
zarzutow podniesionych w apelacji. Taka sytuacja in concreto nie miata jednak
miejsca: Sgd Okregowy w G. wywigzat sie wrecz w sposob wzorcowy z cigzgcych
na nim powinnosci, o ktérych mowa w art. 433 § 2 kp.k. Zadna z tez
sformutowanych w srodku odwotawczym nie uszta jego uwagi, kazda doczekata sie
krytycznego i przekonywajgcego komentarza. W szczegodlnie wnikliwy sposéb Sad
ad quem odniost sie do twierdzen obroAcy o niewiarygodnosci zeznan
pokrzywdzonej i o niemoznosci oparcia ustalen faktycznych o opinie biegtej
psycholog J. M. Sad ten wykazat, ze forsowana przez obrone wersja, jakoby do
obcowania ptciowego skazanego i ofiary doszto z jej inicjatywy i za jej zgoda, nie
mogta zadng miarg zyskaC aprobaty. Skarzgcy nie zdofat réwniez podwazyc
zastosowanej w sprawie kwalifikacji prawnej; jego zastrzezenia do zamieszczenia
W opisie czynu zwrotu o postuzeniu sie przez sprawce ,,grozbg” Sad odwotawczy
poddat gruntownej analizie, wykazujgc ich ewidentng niestusznosé.

W tym stanie rzeczy, nie dostrzegajgc potrzeby powtarzania argumentacji
jasno wytozonej w motywacyjnej czesci zaskarzonego wyroku, ktéra zastugiwata na
petne uznanie, Sad Najwyzszy oddalit kasacje w trybie okreslonym w art. 535 § 3
k.p.k. O kosztach sgdowych za postepowanie kasacyjne orzeczono po mysli art.
636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k.






