Il KK 416/23

POSTANOWIENIE

Dnia 17 stycznia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka

po rozpoznaniu w dniu 17 stycznia 2024 r.

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

sprawy Z. P. skazanego z art. 177 § 2 k.k. i inne,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Kielcach z dnia 31 stycznia 2023 r.,

sygn. akt IX Ka 1244/22, zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Jedrzejowie
z dnia 13 czerwca 2022 r., sygn. akt Il K 286/20,

postanowit
1. oddali¢ kasacje obroncy skazanego jako oczywiscie
bezzasadna;
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sgdowymi postepowania
kasacyjnego.
[PGW]

UZASADNIENIE

Na mocy wyroku Sadu Rejonowego w Jedrzejowie z dnia 13 czerwca 2022
r., sygn. akt Il K 286/20, oskarzonego Z. P. w ramach zarzucanego mu w akcie
oskarzenia czynu uznano za winnego tego, ze w dniu 9 marca 2020 r. w [...]
woj.[...], nieumysSinie naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu lgdowym w ten
sposob, ze nie zachowat nalezytej ostroznoséci podczas wjezdzania na
skrzyzowanie z drogi podporzgdkowanej i wykonujgc manewr skretu w lewg strone

z drogi dwukierunkowej poruszat sie nieprawidtowo, torem ruchu w poblizu jej lewe]
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krawedzi, a ponadto przed przystgpieniem do manewru zmiany kierunku jazdy w
lewg strone, nie upewnit sie czy manewr ten moze wykonac bez kolizji z rowerzystg
nadjezdzajgcym z tego kierunku, ktéremu nie udzielit pierwszenstwa , w wyniku
czego najechat na jadgcego drogg gtéwng i majgcego pierwszenstwo przejazdu B.
G., a nastepnie kierowanym ciggnikiem przejechat po jego ciele, w wyniku czego
pokrzywdzony doznat wielonarzgdowych obrazen ciata, a w szczeg6lnosci
zmiezdzeniowego znieksztatcenia twarzoczaszki, rozerwania powtok skoérnych w
okolicy podbrzusza po stronie lewej z petlg wytrzewionego jelita cienkiego,
wieloodtamowego ztamania kosci podstawy czaszki, rozerwania prawego
przedsionka serca i wielu innych obrazen w obrebie catego ciata, na skutek ktorych
poniost Smier¢ na miejscu zdarzenia, to jest, uznano go winnym wystepku z art. 177
§ 2 kk. - i za to wymierzono mu kare roku pozbawienia wolnosci, ktorej na
podstawie art. 69 § 1i 2 k.k. i art. 70 § 1 k.k. wykonanie Sgd warunkowo zawiesit
na okres proby wynoszgcy 2 lata; na podstawie art. 71 § 1 k.k. wzw. zart. 33§ 1
3 k.k. Sad orzekt wobec oskarzonego kare grzywny w rozmiarze 180 stawek
dziennych przy ustaleniu wysokosci jednej stawki dziennej na kwote 20 zi, przy
czym na podstawie art. 63 § 1 i 5 k.k. na poczet orzeczonej kary grzywny zaliczyt
okres zatrzymania i tymczasowego aresztowania w sprawie od dnia 9 marca 2020
r. do dnia 1 kwietnia 2020 r.; na podstawie art. 42 § 1 k.k. i art. 43 § 1 k.k. orzekt
wobec oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdow mechanicznych w ruchu lgdowym na okres 3 lat, nadto orzekt na
podstawie art. 43b k.k. podanie wyroku do publicznej wiadomosci poprzez
wywieszenie jego tresci na tablicy ogtoszen Urzedu Miasta i Gminy w [...] przez
okres dwdch tygodni, a na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego Z.
P. na rzecz pokrzywdzonej Z. D. kwote 2.000 ztotych tytutem zados$cuczynienia.

W ramach zarzucanego w punkcie |l aktu oskarzenia czynu [kwalifikowanego
z art. 180a k.k.] Sad Rejonowy uznat Z. P. za winnego tego, ze w dniu 9 marca
2020 r. w [...], woj. [...], prowadzit pojazd mechaniczny w postaci ciggnika
rolniczego m-ki ,[...]" nrrej. [...] pomimo wydanej w dniu 20 marca 2015 r. decyzji o
zatrzymaniu prawa jazdy, a zatem nie majgc do tego uprawnien, to jest, popetnienia
czynu stanowigcego wykroczenie z art. 94 § 1 k.w. - i za to na podstawie art. 94 § 1

k.w. w brzmieniu obowigzujgcym do dnia wejscia w zycie 1 stycznia 2022 r. ustawy
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z dnia 2 grudnia 2021 r. o zmianie ustawy Prawo o ruchu drogowym oraz
niektérych innych ustaw w zw. z art. 2 § 1 kw. i w zw. z art. 24 § 1 i 3 k.w.
wymierzyt mu kare grzywny w wysokosci 500 ztotych. Na podstawie art. 627 k.p.k.
zasgdzit od oskarzonego Z. P. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 5.981,36 zt tytutem
kosztow sgdowych.

Nalezy w tym miejscu zauwazyc, iz czyn zarzucany oskarzonemu w pkt | byt
kwalifikowany w akcie oskarzenia z art. 177 § 2 k.k. w zw. z art. 178 § 1 k.k., gdyz
prokurator zarzucat, ze oskarzony zbiegt z miejsca zdarzenia przemieszczajgc
kierowany przez siebie ciggnik rolniczy.

Od powyzszego wyroku apelacje na niekorzys¢ oskarzonego wnidst
prokurator, ktéry zaskarzyt orzeczenie w catosci i zarzucit na podstawie art. 427 § 1
k.p.k. i art. 438 pkt 3 i 4 k.p.k.: btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe wyroku i majgcy wptyw na jego tre$¢, a polegajgcy na wyrazeniu przez
Sad | instancji btednego pogladu, ze oskarzony swoim zachowaniem w dniu 9
marca 2020 r. nie wyczerpat znamion przestepstwa rowniez z art. 178 § 1 k.k.
polegajgcego na zbiegnieciu z miejsca wypadku, w sytuacji, gdy ze
zgromadzonego materiatu dowodowego ocenianego zgodnie z zasadami logiki oraz
doswiadczenia zyciowego, popartego zeznaniami $wiadkéow P. M., M. Z., G. T,
czesciowo B. P., wynikami ogledzin miejsca zdarzenia wraz z dokumentacjg
techniczng, czesciowo opinig biegtego z zakresu rekonstrukcji wypadkéw
drogowych jak i w czesci wyjasnieniami oskarzonego, jednoznacznie wynika, iz
oskarzony Z. P. po potragceniu pieszego odjechat z miejsca wypadku nie udzielajgc
pomocy jego ofierze, celem unikniecia odpowiedzialnosci karne;.

Nadto prokurator zarzucit razgcg niewspotmierno$¢ kary wymierzonej Z. P.
za przypisane mu przestepstwo z art. 177 § 2 k.k., w stosunku do znacznego
stopnia spotecznej szkodliwosci tego przestepstwa, wskutek niedostatecznego
uwzglednienia szeregu okolicznosci obcigzajgcych oskarzonego, takich jak razgce
naruszenie zasad bezpieczenstwa w ruchu drogowym poprzez niezachowanie
nalezytej ostroznosci przy wjezdzaniu na skrzyzowanie z drogi podporzgdkowanej,
CO sprawia, ze orzeczona przez Sad w takim wymiarze kara, nie bedzie stanowic

dla oskarzonego dostatecznej represji karnej, nie jest adekwatna do stopnia jego
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zawinienia, nie spetni celéow wychowawczych ani zapobiegawczych wobec niego
oraz pozbawiona jest waloru spotecznego oddziatywania.

Po rozpoznaniu tej apelacji, Sgd Okregowy w Kielcach wyrokiem z dnia 31
stycznia 2023 r., w sprawie o sygn. akt IX Ka 1244/22, zmienit wyrok w zaskarzonej
czesci w ten sposbb, ze uznat oskarzonego Z. P. za winnego popetnienia czynu
zarzucanego mu w punkcie | aktu oskarzenia, tj. przestepstwa z art. 177 § 2 k.k. w
zw. z art. 178 § 1 k.k. - i na podstawie tych przepiséw wymierzyt mu kare 2 lat
pozbawienia wolnosci, a na podstawie art. 42 § 3 k.k. orzekt w stosunku do
oskarzonego srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych dozywotnio, orzekajgc od niego na podstawie art. 47 § 31 § 4 k.k.
na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej
nawigzke w wysokosci 3.000 ziotych. Na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet
orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zaliczyt okres zatrzymania i tymczasowego
aresztowania od 9 marca 2020 r. do dnia 1 kwietnia 2020 r. oraz uchylit
rozstrzygniecia zawarte w punktach I, II, 1, IV, V i VI wyroku Sadu | instancji.

W pozostatej czesci zaskarzony wyrok utrzymat w mocy, zasgdzajgc od
oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 300 zt tytutem optaty za obie
instancje oraz 20 zt z tytutu wydatkéw za postepowanie odwotawcze.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wnidst obronca oskarzonego Z. P.,
ktéry zaskarzyt wyrok w catosci, mimo deklaraciji, ze skarzy go ,w czesci dotyczgcej
punktu | i lll na korzys¢ skazanego”.

Na podstawie art. 523 § 1 k.p.k. i art. 526 § 1 k.p.k. zarzucit majgce istotny
wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia razgce naruszenie przepisOw prawa
materialnego, tj. art. 178 § 1 k.k. poprzez jego btedne zastosowanie i przyjecie, ze
oskarzony zbiegt z miejsca zdarzenia, podczas gdy zachowanie oskarzonego, ktéry
gdy tylko powzigt informacje o zdarzeniu niezwtocznie powrocit informujgc o swoim
sprawstwie, co zdaniem skarzgcego nie wypetnia przestanek zbiegniecia z uwagi
na wskazane okolicznosci. Jak to sprecyzowano w skardze, uchybienie to miato
charakter razgcy, a w konsekwencji, w istotny sposdb wptywato na tres¢ wyroku
Sadu Il instancji.

W konkluzji obronca wnidst o uchylenie w zaskarzonej czesci wyroku Sadu

odwotawczego i ,utrzymanie w mocy wyroku Sagdu Rejonowego w Jedrzejowie”.
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W odpowiedzi na kasacje obroncy, prokurator Prokuratury Rejonowej w
Jedrzejowie wniost 0 jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna i to w stopniu oczywistym, o jakim mowa w
art. 535 § 3 k.p.k. Analiza zarzutu kasacyjnego nie wykazata, by w sprawie doszto
do razgcego naruszenia prawa, o ktorym mowa w art. 523 § 1 k.p.k.

W niniejszej sprawie Sad Il instancji zmienit zaskarzony przez prokuratora na
niekorzys¢ Z. P. wyrok Sadu | instancji w ten sposéb, ze miedzy innymi: 1/ uznat
oskarzonego za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu w punkcie | aktu
oskarzenia, tj. przestepstwa z art. 177 § 2 kk. w zw. z art. 178 § 1 kk. - i na
podstawie tych przepiséw wymierzyt mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci; 2/ na
podstawie art. 42 § 3 k.k. orzekt w stosunku do oskarzonego srodek karny w
postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych dozywotnio.

Obecnie w ramach kasacji obronca stara sie podwazy¢ decyzje tego Sadu i
sktoni¢ Sad Najwyzszy do uznania, ze zachowanie oskarzonego nie wypetnito
znamienia przestepstwa z art. 178 § 1 k.k., bowiem nie doszto do ,zbiegniecia z
miejsca zdarzenia”. Nie mozna sie z tym pogladem obroncy zgodzi¢. Nie doszto do
naruszenia (i to razgcego) przepisdbw prawa materialnego, tj. art. 178 § 1 k.k.,
poprzez jego btedne zastosowanie i przyjecie, ze oskarzony zbiegt z miejsca
zdarzenia. Sad Il instancji nalezycie uzasadnit, na jakiej podstawie przyjat, iz nie
mozna byto uznac za prawdziwe wyjasnien oskarzonego, z ktorych wynikato, ze nie
wiedziat on, po czym konkretnie przejechat. Trafnie Sad podkreslit, iz w zaistniatej
sytuacji oskarzony musiat uzmystawia¢ sobie, ze po czym$ jednak przejechat, a w
Swietle zasad doswiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania, w podobnym
przypadku jak ten, naturalnym zachowaniem kazdego kierujgcego powinno by¢
zatrzymanie sie w celu sprawdzenia, na co najechat kierowany pojazd. Ponadto, z
zeznan Swiadkow wynikato, ze wbrew twierdzeniom oskarzanego, spostrzegt on, iz
przejechat rowerzyste. Naoczny $wiadek G. T. zeznat bowiem, ze kierowca
ciggnika zatrzymywat sie powoli, popatrzyt i odjechat - ,kierowca odwrocit sie,
wyjrzat przez tylng szybe i powoli odjechat”.

Réwniez zeznania syna oskarzonego wprost potwierdzaty te ocene i

przeczyty wyjasnieniom oskarzonego. Sad odwotawczy wyjasnit dokfadnie,
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dlaczego nie dat wiary wyjasnieniom oskarzonego co do tego, ze ,przejechat po
jakiejs maszynie Ilub przedmiocie nalezagcym do ekipy budujgcej chodnik.
Widoczne jest wiec, ze to szczegdtowe uzasadnienie obala catkowicie twierdzenie
obroncy przedstawione w kasacji co do tego, iz ,niekwestionowany materiat
dowodowy zgromadzony w toku postepowania, ktéry dowodzi, ze Z. P. od samego
poczgtku spojnie i konsekwentnie twierdzit, ze myslat, ze przejechat po jakiejs
maszynie lub przedmiocie nalezgcym do ekipy budujgcej chodnik przy
skrzyzowaniu w [...]”. Nie bylo bowiem na te wersje innych dowoddéw niz same
wyjasnienia oskarzonego, a te =zostaty uznane przez Sad odwotawczy za
nielogiczne i nieracjonalne — z podanych w uzasadnieniu wyroku tego Sadu
przyczyn.

Przekonanie sgdu o wiarygodnosci jednych dowoddéw i niewiarygodnosci
innych pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k. wtedy, gdy m.in. stanowi wynik
rozwazenia wszystkich okolicznosci przemawiajgcych tak na korzys¢, jak i na
niekorzys¢ oskarzonego (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 31 marca
2022 r., Il KK 98/22, LEX nr 3418063). W niniejszej sprawie Sad Il instancji
zgodnie z zasadami wynikajgcymi z art. 7 k.p.k. ocenit wyjasnienia oskarzonego i
nalezycie te ocene uzasadnit. Wskazat, ze nie zastugujg one na wiare chociazby z
tego powodu, iz rower nie wyglgdat w ogodle jak ,zageszczarka”, siewnik nie byt
dos¢ duzy by catkowicie zastoni¢ widok, a swiadkowie dodatkowo zeznali, ze
oskarzony najpierw zanim odjechat z miejsca zdarzenia zainteresowat sie
przyczyng podrzucenia do géry czesci ciggnika, co swiadczy o tym, ze istotnie
zatrzymat sie i przyglagdat uwaznie sytuacji z oddalenia - a potem odjechat.

Niezaleznie od powyzszych uwag nalezy stwierdzi¢, ze przede wszystkim z
punktu widzenia formalnego kasacja jest nieprawidtowo sformutowana. Nie moze
by¢ bowiem mowy o btedzie prawa materialnego w omawianym przypadku. W
sprawie tej wbrew temu co podnosi obronca, nie chodzi o to, ze ,Zasadniczym
problemem wystepujgcym w sprawie jest kwestia interpretacji znamienia <<zbiegt z
miejsca zdarzenia>> zawartego w art. 178 § 1 k.k. Orzekajgce w sprawie Sady
zajety w tej kwestii stanowiska rozbiezne”. Rzecz bowiem w tym, Zze rozbieznosci
miedzy Sgdami obu instancji nie dotyczyly bowiem innej wykfadni tego przepisu, ale

odmiennych ustalen faktycznych. Ustalenia Sagdu Il instancji byty takie, ze
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wyjasnienia oskarzonego sg niewiarygodne co do tego, iz nie wiedziat, ze
przejechat rowerzyste.

Nie ma to nic wspodlnego z obrazg prawa materialnego. Nie jest wiec celowe
powotywanie sie na liczne orzeczenia Sadu Najwyzszego dowodzace, ze
,Zbiegniecie z miejsca zdarzenia w rozumieniu art. 145 § 4 k.k. z 1969 r.
(analogicznie: art. 178 § 1) ma miejsce wowczas, gdy sprawca oddala sie z miejsca
wypadku w zamiarze unikniecia odpowiedzialnosci, w szczegolnosci
uniemozliwienia lub utrudnienia ustalenia jego tozsamosci, okolicznosci zdarzenia i
stanu nietrzezwosci (...). Tym samym inne powody oddalenia sie z miejsca
zdarzenia (np. dziatanie pod wptywem szoku czy tez motywowane wolg jak
najszybszego udzielenia pomocy pasazerowi pojazdu i w konsekwencji
samodzielnego zawiezienia go do najblizszej jednostki pogotowia ratunkowego) nie
znamionujg <<zbiegniecia z miejsca zdarzenia>>".

Nalezy w tym miejscu zauwazyC, ze oczywistym jest, iz zadna z przyczyn
wymienionych powyzej (w drugiej kolejnosci), nie zmusita oskarzonego do
oddalenia sie z miejsca wypadku, skoro odjechat on w celu unikniecia
odpowiedzialnosci — takze za prowadzenie pojazdu bez uprawnien. Nie stanowi o
prawdziwosci wyjasnien oskarzonego samo ich konsekwentne powtarzanie, a wiec
nie moze by¢ uznany za trafny argument obrohcy co do tego, iz skoro ,w toku
catego postepowania konsekwentnie [oskarzony — uwaga SN] twierdzit, ze nie
widziat, ze przejechat po pokrzywdzonym”, to nalezy da¢ tym wyjasnieniom wiare.
Obecnie w ramach kasacji nie jest zresztg mozliwe podwazanie tych ustalen
faktycznych Sadu odwotawczego co do oceny wiarygodnosci danego dowodu.

Nie doszto do naruszenia przez Sgd odwotawczy art. 178 § 1 k.k. rowniez
wskutek nieprzyjecia, ze oskarzony nie zbiegt z miejsca zdarzenia, bowiem gdy
tylko powzigt informacje o wypadku, niezwitocznie powrdcit, informujgc o swoim
sprawstwie. Po pierwsze, ten argument podniesiony w kasacji nie dotyczy w ogole
naruszenia prawa materialnego, bowiem stanowi zarzut dokonania
nieprawidtowych ustalen faktycznych; po drugie, nie jest roéwniez prawdziwy
argument obronhcy co do tego, iz ,Po dowiedzeniu sie od syna, ze przejechat po
pokrzywdzonym przyjechat razem z synem na miejsce zdarzenia i od razu

funkcjonariuszom policji powiedziat, ze to on jest sprawcg zdarzenia”. Sekwencje
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wydarzen wyjasnit doktadnie Sgd odwotawczy stwierdzajgc, ze przeprowadzone w
sprawie dowody wskazywaty jednoznacznie, iz oskarzony, po tym, gdy zorientowat
sie, ze przejechat czlowieka, zbiegt z miejsca zdarzenia z zamiarem unikniecia
odpowiedzialnosci karnej. Trafna byta zatem nastepujgca konstatacja Sadu -
,Logika faktow wskazuje jednoznacznie na to, ze oddalajgc sie z miejsca zdarzenia
oskarzony liczyt na to, ze nie zostanie zidentyfikowany a jego ciggnik rozpoznany.
Dlatego nie zostawit go na podworku tylko od razu po sprawdzeniu, ze nie ma on
zadnych uszkodzen ani sladéw pojechat nim na pole co mogtoby sugerowac, ze na
tym polu pracowat i nigdzie nie jezdzit a w zdarzeniu brat udziat inny podobny
ciggnik”. W tej sytuacji nawet jego podzniejszy powrdt na miejsce wypadku nie
niweczyt tego, ze oddalenie sie miato cechy zbiegniecia z miejsca zdarzenia w
rozumieniu art. 178 § 1 k.k., bowiem o tym, czy byto to zbiegniecie decyduje zamiar
(proces myslowy zachodzgcy w psychice sprawcy), istniejgcy w chwili oddalenia
sie, ktéry ustalany jest przez sad na podstawie okolicznosci obiektywnych.
Reasumujgc, niniejsza kasacja w catosci skierowana zostata przeciwko
ustaleniom faktycznym poczynionym przez Sad |l instancji. Tymczasem
podkreslenia wymaga, ze celem kasacji jest jedynie wyeliminowanie z obrotu
prawnego juz prawomocnych orzeczeh dotknietych powaznymi wadami w postaci
bezwzglednych przyczyn odwotawczych lub innych razgcych naruszen prawa o
podobnej randze (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 21 stycznia 2021
r., Il KZ 45/20, LEX nr 3112380; z dnia 30 stycznia 2019 r., V KK 465/18, LEX nr
2621140; z dnia 27 stycznia 2014 r., Il KK 463/13, LEX nr 1425012). Przypomnie¢
rowniez nalezy, ze w zadnym razie nie jest wystarczajgcym do uwzglednienia
kasacji oparcie sie przez jej autora na prezentacji wlasnych ocen materiatu
dowodowego i wiasnych wnioskow z tych ocen ptyngcych, bez wykazania uchybien
— i to razgcych — w procedowaniu bgdz rozumowaniu sgdu odwotawczego, ktére w
dodatku mogty mie¢ istotny wptyw na tres¢ orzeczenia. Kasacja jako nadzwyczajny
Srodek zaskarzenia nie jest tzw. trzecig instancjg, nie stuzy zatem do inicjowania
powtdrnej kontroli w zakresie zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego
ani ponownej kontroli poczynionych w sprawie ustalen faktycznych, lecz ma na celu
eliminacje bftedow wynikajgcych z wadliwego w stopniu razgcym zastosowania

przepisow prawa materialnego lub procesowego albo zwigzanych z wystgpieniem
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przestanek z art. 439 § 1 k.p.k., tj. bezwzglednych podstaw odwotawczych (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 13 maja 2021 r., V KK 149/21, LEX nr
3269964; z dnia 27 lipca 2021 r., | KK 121/20, LEX nr 3304206). W niniejszej zas
sprawie, Sad Il instancji, zmieniajgc ustalenia faktyczne, w zakresie apelacji na
niekorzys¢ oskarzonego, jasno i szczegdtowo, a takze zgodnie z art. 7 k.p.k.
wyjasnit, na jakiej podstawie przyjal, Zze okolicznosci sprawy i dowody
przedstawione w sprawie jednoznacznie przemawiaty za tym, ze zamiarem
determinujgcym zachowanie oskarzonego byta che¢ unikniecia odpowiedzialnosci
karnej.

W podsumowaniu powyzszych uwag nalezy stwierdzi¢, ze nie mozna byto
uznaé, iz doszto do podniesionego w zarzucie kasacyjnym naruszenia przepisu
prawa, zwlaszcza dotyczgcego sposobu dokonania kontroli apelacyjnej. W
rezultacie tej oceny kasacja jawi sie jako catkowicie pozbawiona podstaw, a wiec
konieczne byto oddalenie jej jako oczywiscie bezzasadnej w trybie art. 535 § 3
k.p.k.

O kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie

art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k., obcigzajgc nimi skazanego.
[PGW]
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