Il KK 415/24

POSTANOWIENIE

Dnia 24 pazdziernika 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszyniski

w sprawie S. B.

skazanego za przestepstwo z art. 177 § 2 k.k. wzw. z art. 178 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w dniu 24 pazdziernika 2024 r.
whnioskow obroncow skazanego

o wstrzymanie wykonania zaskarzonego kasacjg wyroku Sgdu Okregowego
w Szczecinie, z dnia 7 lutego 2024 r., sygn. akt IV Ka 1888/23,
zmieniajgcego wyrok Sagdu Rejonowego Szczecin — Prawobrzeze i Zachod

w Szczecinie z dnia 27 lipca 2023 r., sygn. akt VI K 1074/22,

postanowit
wstrzymaé wykonanie wyroku Sadu Okregowego w
Szczecinie, z dnia 7 lutego 2024 r., sygn. akt IV Ka 1888/23,
zmieniajgcego wyrok Sadu Rejonowego Szczecin — Prawobrzeze
i Zachéd w Szczecinie z dnia 27 lipca 2023 r., sygn. akt VI K
1074/22.

UZASADNIENIE

Zawarte w kasacjach obroncow wnioski zastugiwaty na uwzglednienie.
Wstrzymanie, na podstawie art. 532 § 1 k.p.k., wykonania zaskarzonego
wyroku jest odstepstwem od zasady bezzwtocznej wykonalnosci prawomocnych

orzeczen (art. 9 k.k.w.). Zastosowanie wspomnianej instytucji moze zatem nastgpic



Il KK 415/24 2

tylko wyjatkowo. Kontrola kasacyjna dotyczy bowiem prawomocnego wyroku sgdu
odwotawczego, a wiec wyroku objetego domniemaniem prawidtowosci ustalen i
trafnosci rozstrzygnie¢ w nim zawartych.

Szczegodlne uprawnienie Sgdu kasacyjnego wynikajgce z art. 532 k.p.k.
wymaga potwierdzenia, ze w sprawie zaistniaty szczegolne, nadzwyczajne wzgledy
nakazujgce pozbawienie w tym trybie prawomocnego wyroku atrybutu
wykonalnosci. Powodem ku temu moze byC zasadnosS¢ argumentacji
przedstawionej na poparcie zarzutow kasacji, stwarzajgca  wysokie
prawdopodobienstwo wydania orzeczenia kasatoryjnego. Okolicznosc¢ ta musi byc¢
jednak dostrzegalna juz ,na pierwszy rzut oka”, skoro procedowanie w oparciu o
art. 532 k.p.k. nastepuje przed merytorycznym rozpoznaniem kasacji.

Nie przesgdzajgc oczywiscie ostatecznego efektu kasacji wniesionych w
imieniu S. B. , ktére to nadzwyczajne srodki zaskarzenia bedg stanowity przedmiot
rozpoznania na rozprawie, Sad Najwyzszy stwierdzit, ze analizowana przez
pryzmat pisemnych motywéw wyroku Sgdu odwotawczego argumentacja obu tych
kasacji — wskazujgca na mozliwos¢ naruszenia przez instancie ad quem
wskazanych w kasacji przepiséw prawa procesowego dotyczgcych, w ogodlnosci,
postepowania dowodowego — moze nie by¢ zupetnie pozbawiona racji, w
szczegolnosci w zakresie obejmujgcym ewentualne implikacje procesowe w
zakresie sktadanych przez obrone wnioskéw dowodowych.

Z tego wzgledu nalezato przyjgc, ze w sprawie zaktualizowaty sie wczes$niej
przywotane podstawy do zastosowania nadzwyczajnej instytucji przewidzianej w
art. 532 § 1 k.p.k.

Dlatego orzeczono jak w czesci dyspozytywnej postanowienia.

[J.J.]

[ms]



Il KK 415/24



