Sygn. akt Il KK 415/19

POSTANOWIENIE

Dnia 12 lipca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Tomczyk

w sprawie R. R. P.

uniewinnionego od czynu z art. 231 § 2 k.k. w zb. z art. 266 § 2 k.k.

wzw. z art. 11 § 2 k.k.,

po rozpoznaniu na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

w Izbie Karnej w dniu 12 lipca 2021 r.

kasacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sgdu Okregowego w G. z dnia 13 marca 2019 r.,

sygn. akt V Ka [...], utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w M.
z dnia 20 listopada 2018 r.,

sygn. akt 11 K [...],

postanowit
oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng, a kosztami

postepowania kasacyjnego obcigzy¢ Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

R. R. P. zostat oskarzony o to, ze

,W dniu 23 grudnia 2014 roku w T., bedgc funkcjonariuszem Policji dopuscit
sie przekroczenia uprawnien w celu osiggniecia korzysci majgtkowej przez
adwokata M. L. w ten sposob, ze udzieli mu informacji o szczegodtach
postepowania karnego o sygnaturze RSD (...) prowadzonego w Komendzie
Powiatowej Policji w T., nadzorowanego przez Prokurature Rejonowg w T. pod
sygnaturg akt DS. (...) oraz o sytuacji majgtkowej osoby wystepujgcej w tej sprawie
w charakterze podejrzanego A. U., ktore uzyskat w zwigzku z wykonywaniem



czynnosci stuzbowych, a ktérych ujawnienie moze narazic na szkode prawnie
chroniony interes, to jest o czyn okreslony w art. 231 § 2 k.k. w zb. z art. 266 § 2
kk.wzw.zart. 11 § 2 k.k.”

Sad Rejonowy w M. wyrokiem z dnia 20 listopada 2018 r., sygn. akt
Il K (...), uniewinnit oskarzonego R. R. P. od popetnienia zarzucanego w akcie
oskarzenia czynu.

Apelacje od tego wyroku wnidst prokurator. Zaskarzyt wyrok w catosci na
niekorzys¢ oskarzonego, zarzucajac:

,btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majgcy
wptyw na jego tres¢ polegajgcy na niezasadnym przyjeciu, ze oskarzony R. P. nie
popetnit zarzucanego mu czynu, bowiem byt uprawniony do przekazania
adwokatowi M. L. informacji z postepowania przygotowawczego prowadzonego
przeciwko A. U. i nie dziatat w celu osiggniecia korzysci majgtkowej przez
wymienionego, co skutkowato uniewinnieniem go od popetnienia zarzucanego mu
czynu, podczas gdy wnikliwa analiza zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego, a zwiaszcza tresci informacji przekazanych przez R. P. adwokatowi
M. L. zarejestrowanych i utrwalonych podczas prowadzonej kontroli operacyjnej P.
krypt. <<M.>> w przedmiocie podstuchu telefonu komérkowego o numerze (...)
nalezgcego do R. P., notatki stuzbowej z dnia 29.06.2015r. (...) oraz akt sprawy
RSD (...) nadzorowanej w Prokuraturze Rejonowej w T. pod sygn. akt Ds. (...)
wskazuje, ze oskarzony dopuscit sie przekroczenia uprawnien poprzez
nieuprawnione przekazanie informacji z postepowania przygotowawczego w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej przez wym., czym dziatat na szkode interesu
publicznego, co winno skutkowa¢ uznaniem R. P. winnym zarzucanego mu czynu
zgodnie z opisem i kwalifikacja wskazang przez oskarzyciela publicznego i
wymierzeniem mu kary (...)

obraze przepisow postepowania, ktéra miata istotny wptyw na tresc
orzeczenia, to jest art. 410, 424 § 1 pkt 1 i 2 oraz 442 § 3 k.p.k. poprzez pominiecie
istotnych okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy gtéwnej, a zwtaszcza
przeprowadzonego dowodu z dokumentéow z akt gtdwnych i podrecznych sprawy
Ds. (...) Prokuratury Rejonowej w T. oraz akt kontrolnych sprawy Rsd (...) KPP w

T., zwlaszcza uzasadnienia wniosku prokuratora o zastosowanie tymczasowego



aresztowania wobec A. U., postanowienia Sgdu o zastosowaniu tymczasowego
aresztowania wobec A. U. oraz wydanych w toku postepowania przygotowawczego
postanowien o powofaniu biegtych celem odczytania zawartosci telefonéw
komérkowych A. U., korespondencji na jego laptopie oraz postanowienia o0
zwolnieniu operatora telefonii komdrkowej z tajemnicy stuzbowej celem nadestania
danych abonenta i wykazu potgczen, ktore to dowody Swiadczyty o realnych
planach prokuratora uzupetnienia kwalifikacji prawnej czynu zarzucanego A. U. o
art. 258k.k., bgdz zmiany na art. 56 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii, a nadto
dowodu z petnomocnictwa udzielonego adw. M. L. do obrony A. U., zwtaszcza daty
jego ztozenia w Prokuraturze i daty przekazania Policji oraz braku zarzgdzenia
prokuratora w przedmiocie udostepnienia akt sprawy, co swiadczy o bezprawnym
udzielaniu informacji obroncy oraz niedokonanie oceny dowodu z materiatow z
kontroli operacyjnej o kryptonimie <<M.>>, co skutkowato brakiem odniesienia sie
do nich w uzasadnieniu wyroku, co uniemozliwia skuteczne przeprowadzenie
kontroli odwotawczej wyroku i odniesienia sie do jego ustalen w apelacji, podczas
gdy analiza dopuszczalnosci poszczegoélnych dowodoéw wyrozumieniu art. 170 § 1
pkt 1 k.p.k. byta jednym ze wskazan Sgdu odwotawczego w niniejszej sprawie.”

Podnoszgc powyzsze zarzuty, wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sgdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy w G. wyrokiem z dnia 13 marca 2019 r., sygn. akt V Ka (...),
zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Kasacje od tego wyroku wnidst prokurator na niekorzy$¢ R. R. P.. Zaskarzyt
go w catosci i zarzucajgc:

,fazgce naruszenie prawa tj. art. 231 §1i 2 k k., art. 266 § 2 k.k. oraz art. 156
§ 5 i 5a k.p.k., ktére miato istotny wptyw na treS¢ orzeczenia, polegajgce na
niezasadnym przyjeciu, ze oskarzony R. P. swoim zachowaniem nie wyczerpat
Znamion zarzucanego mu czynu, bowiem byt uprawniony do przekazania
adwokatowi M. L. informacji z postepowania przygotowawczego prowadzonego
przeciwko A. U. i nie dziatat na szkode interesu publicznego, ani w celu osiggniecia
korzy$ci majgtkowej przez wymienionego adwokata, co skutkowato uniewinnieniem
oskarzonego od popetnienia zarzucanego mu czynu, podczas gdy wnikliwa analiza

zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, a zwtaszcza tresci informaciji



przekazanych przez R. P. adwokatowi M. L. zarejestrowanych i utrwalonych
podczas prowadzone] kontroli operacyjnej P. krypt. <<M.>> w przedmiocie
podstuchu telefonu komérkowego o numerze (...) nalezagcego do R. P., notatki
stuzbowej z dnia 29.06.2015 r. (...) oraz akt sprawy RSD (...) nadzorowanej w
Prokuraturze Rejonowej w T. pod sygn. akt Ds.(...), tresci zeznan J. M., a
zwtaszcza braku zarzgdzenia prokuratora w przedmiocie udostepnienia do wgladu
akt sprawy obroncy wskazuje, ze oskarzony dopuscit sie przekroczenia uprawnien
poprzez nieuprawnione przekazanie informacji z postepowania przygotowawczego
w celu osiggniecia korzysci majgtkowej przez obronce, czym dziatat na szkode
interesu publicznego, co winno skutkowac¢ uchyleniem wyroku Sgdu odwotawczego
i poprzedzajgcego go wyroku Sadu | instancji uniewinniajgcego oskarzonego R. P.
od popetnienia zarzucanego mu czynu i przekazaniem sprawy Sadowi | instancji do
ponownego rozpoznania, (...)

razgce naruszenie prawa procesowego, ktére miato istotny wptyw na tresc
orzeczenia, to jest art. 7, art. 2 § 2 i art. 410 oraz 457 § 3 i art. 168b k.p.k.
polegajgce na nienalezytym rozwazeniu przez Sad Okregowy podniesionych w
apelacji zarzutéw i nie wzieciu pod uwage i nadaniu waloru dowodowego istotnym
okolicznosciom ujawnionym w toku rozprawy gtébwnej, a zwilaszcza
przeprowadzonego dowodu z dokumentow z akt gtdwnych i podrecznych sprawy
Ds. (...) Prokuratury Rejonowej w T. oraz akt kontrolnych sprawy Rsd (...) KPP w
T., zwlaszcza uzasadnienia wniosku prokuratora o zastosowanie tymczasowego
aresztowania wobec A. U., postanowienia Sgdu o zastosowaniu tymczasowego
aresztowania wobec A. U. oraz wydanych w toku postepowania przygotowawczego
postanowien o powofaniu biegtych celem odczytania zawartosci telefonéw
komérkowych A. U., korespondencji na jego laptopie oraz postanowienia 0
zwolnieniu operatora telefonii komérkowej z tajemnicy stuzbowej celem nadestania
danych abonenta i wykazu potgczenh oraz tresci kontrolowanej rozmowy
telefonicznej z dnia 23.12.2014 r., ktére to dowody $wiadczyly o realnych planach
prokuratora uzupetnienia kwalifikacji prawnej czynu zarzucanego A. U. o art. 258
k.k., bgdz zmiany na art. 56 Ustawy o przeciwdziataniu narkomanii, a nadto dowodu
z petnomocnictwa udzielonego adw. M. L. do obrony A. U., zwlaszcza daty jego

ztozenia w Prokuraturze i daty przekazania Policji oraz braku zarzagdzenia



prokuratora w przedmiocie udostepnienia akt sprawy, co Swiadczy o bezprawnym
udzielaniu informacji obroncy, a nadanie nadmiernego znaczenia zeznaniom
przestuchanego w sprawie prokuratora referenta J. M., ktéry z uwagi na niepamiec
zdarzenia ztozyt hipotetyczne zeznania, co skutkowato uniewinnieniem
oskarzonego od popetnienia zarzucanego mu czynu, podczas, gdy wnikliwa analiza
zgromadzonych dowoddéw winna prowadzi¢ do uchylenia zaskarzonego wyroku i
poprzedzajgcego go wyroku Sgadu Rejonowego i przekazania sprawy Sadowi |
Instancji do ponownego rozpoznania”,

wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i poprzedzajgcego go wyroku Sgdu
Rejonowego w M. i przekazanie sprawy Sadowi | instancji do ponownego
rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna, a sformutowane w niej zarzuty
w istocie stanowig powtdrzenie zarzutow apelacyjnych prawidtowo i w catoSci
rozpoznanych przez Sgd odwotawczy. O powieleniu apelacji dobitnie $wiadczy
rowniez podobienstwo uzasadnienia obu srodkéw zaskarzenia. Mimo Zze ta
okolicznos¢ zupetnie dyskredytuje nadzwyczajny $rodek zaskarzenia, Sad
Najwyzszy uznat za celowe podniesienie kilku ponizszych uwag.

W odniesieniu do zarzutu obrazy przepiséw prawa materialnego wskazac
nalezy, ze Sad odwotawczy, utrzymujgc w mocy zaskarzony wyrok Sadu
merytorycznego nie stosowat przepisow wymienionych w tym zarzucie kasacji, nie
mogt wiec ich naruszy¢. Natomiast powigzany z owym sugerowanym naruszeniem
zarzut obrazy art. 156 § 5 i 5a k.p.k. jest w istocie zarzutem btedu w ustaleniach
faktycznych — niedopuszczalnym w postepowaniu kasacyjnym.

W tym miejscu podkresli¢ nalezy, ze Sgd odwotawczy — wbrew twierdzeniom
skarzgcego zawartym w zarzucie opisanym w omawianym punkcie kasacji uznat,
ze R. P. w dacie rozmowy przeprowadzonej z adw. M. L. nie wiedziat, ze byt on
obrohcg éwczesnego podejrzanego A. U.. Tym samym Sad ad quem przyjat, ze
,oskarzony ujawnit osobie bedgcej osobg uprawniong do wglagdu w akta
postepowania przygotowawczego informacje z przebiegu tego postepowania, nie

majgc co do faktu posiadania przez adw. M. L. statusu obroncy”.



W wyniku opisanego ustalenia, ocenit zachowanie oskarzonego przez
pryzmat znamion art. 231 § 1 k.k. i wskazujgc na fakt, ,ze samo przekroczenie
uprawnien — co niewatpliwie miato miejsce po stronie skazanego albo
niedopetnienie obowigzkéw nie realizuje jeszcze znamion typu czynu
zabronionego”, wywiodt, powotujgc sie na orzecznictwo Sgdu Najwyzszego, iz
konieczne jest jeszcze dziatanie na szkode interesu publicznego lub prywatnego.
Nie dopatrujgc sie w rozpoznawanej sprawie wystgpienia tego warunku
odpowiedzialnosci karnej, skonstatowat, ze ,za naruszenie przez oskarzonego
przepisow procedury karnej — w tym zwtaszcza przepiséw rozdziatu 17 ustawy
procesowej, mogta oskarzonego spotkac¢ odpowiedzialnos¢ dyscyplinarna (...)".

| mimo ze w zarzucie tym skarzgcy podejmuje probe polemiki ze
stwierdzonym przez Sad w zaskarzonym kasacjg wyroku brakiem dziatania na
szkode interesu publicznego lub prywatnego, to decydujace znaczenie dla
catosciowej oceny tego zarzutu ma btednie okreslony punkt wyjsciowy. Prokurator
skarzy bowiem ustalenie, ktore byto udziatem Sadu a quo, ale zostato zmienione
przez Sad odwotawczy.

Zgodnie natomiast z art. 434 § 1 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k. btednie
zdefiniowane przez autora kasacji uchybienie nie pozwala orzeka¢ na niekorzysé
oskarzonego.

Z jednej wiec strony przeniesienie tresci apelacji do kasacji (czego zapewne
wynikiem byt opisany btad), z drugiej za$ to nieprawdziwe zdiagnozowanie
uchybienia rzutowa¢ musi na ocene drugiego zarzutu, ktéry mogitby ewentualnie
mieC jakiekolwiek znaczenie dla oceny dziatania na szkode interesu publicznego
lub prywatnego przy zaaprobowaniu przez skarzgcego zmienionego ustalenia
dokonanego przez Sgd odwotawczy.

Zwazywszy natomiast, ze zarzucane naruszenia przepisdw procedury i ich
uzasadnienie zakotwiczone jest w ustaleniach pierwotnych, dokonanych przez Sgd
pierwszej instancji nalezato uznaC je za oczywiscie bezzasadne, bo
bezprzedmiotowe i — jak juz zaznaczono — rozpoznane przez Sad Okregowy w
zaskarzonym wyroku.

Jedynie zarzut naruszenia art. 457 § 3 k.p.k., ktéory w aktualnym stanie

prawnym nie moze byC podstawg uchybienia wyroku (art. 537a k.p.k.) wymaga



komentarza sprowadzajgcego sie do stwierdzenia, ze o obrazie art. 457 § 3 k.p.k.
mozna mowi¢ wtedy, gdy w uzasadnieniu wyroku nie zostanie zawarta
argumentacja odnosnie do okreslonego potraktowania zarzutéw i wnioskow
apelacji, a wiec wtedy, gdy sad uznajgc zarzuty apelacji za zasadne lub
niezasadne, nie wyjasni swojego stanowiska, ewentualnie przedstawiona
argumentacja bedzie zawierata braki (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 24
stycznia 2019 r., Il KK (...). Takiego uchybienia jednak w przedmiotowej sprawie
nie stwierdzono.

Z przytoczonych powoddw Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.



