Sygn. akt Il KK 412/15

POSTANOWIENIE

Dnia 10 grudnia 2015 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Sobczak

na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.)

po rozpoznaniu w dniu 10 grudnia 2015 r.

sprawy D. B.

skazanego z art. 207 § 1 k.k. wzb. zart. 157 § 2 kk. wzw. zart. 11 § 2 kk. 1
art. 197 § 1 k.k. i inne

z powodu kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sadu Okregowego w Radomiu

z dnia 19 czerwca 2015 r., sygn. akt V Ka 346/15

utrzymujacego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w Radomiu

z dnia 22 stycznia 2015 r., sygn. akt VIII K 1263/13

postanowil
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,

2. zwolni¢ skazanego od kosztow sadowych postepowania
kasacyjnego,

3. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. Z. Z.-
Kancelaria Adwokacka w R. - kwote 442,80 zl (czterysta
czterdziesci dwa zlote osiemdziesiat groszy), w tym 23 %
podatku VAT, tytulem wynagrodzenia za sporzadzenie kasacji

z urzedu.



UZASADNIENIE
D. B. wyrokiem Sgdu Rejonowego w Radomiu z dnia 22 stycznia 2015 r.,

sygn. akt VIII K 1263/13 zostat skazany za czyny z art. 207 § 1 k.k. w zb. z art. 157
§ 2kk.wzw. zart. 11 § 2 k.k., na kare 1 roku pozbawienia wolnosci oraz za czyn z
art. 197 § 1 kk.iart. 13§ 1 kk. wzw. z art. 197 § 1 kk. w zw. z art. 12 k.k., na
kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci. Na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1
k.k. wymierzono skazanemu kare tgczng 3 lat pozbawienia wolnosci na poczet,
ktorej zaliczono okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie. Orzeczono
takze w przedmiocie pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu oraz
kosztach sgdowych.

Na skutek apelacji wywiedzionej od tego orzeczenia przez obronce
skazanego, Sad Okregowy w Radomiu wyrokiem z dnia 19 czerwca 2015 r., sygn.
akt V Ka 346/15, utrzymat w mocy zaskarzone rozstrzygniecie uznajac apelacje za
oczywiscie bezzasadna.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wnidst obronca D. B. podnoszac
zarzuty naruszenia: art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. (pkt 1) polegajgce
na niepetnym, wybiérczym i ogolnikowym rozwazaniu zarzutéw i wnioskéw
sformutowanych w apelacji przez obronce, a takze art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art.
433 § 2 k.p.k. (pkt 2) polegajgce na braku odniesienia sie w uzasadnieniu wyroku
do zarzutu okreslonego w pkt | pakt 5 a, d, f, g apelaciji.

Podnoszgc tak sformutowane zarzuty obrohca wniosta o uchylenie
zaskarzonego wyroku Sadu Okregowego w Radomiu oraz wyroku Sadu
Rejonowego i o przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instancji
alternatywnie o uchylenie wyroku Sadu Il instancji i przekazanie sprawy temu
Sadowi do ponownego rozpoznania.

Prokurator w odpowiedzi na kasacje wniost o jej oddalenie, jako oczywiscie
bezzasadne,.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Kasacja nie zastuguje na uwzglednienie, dlatego podlegata oddaleniu
zgodnie z art. 535 § 3 k.p.k.

Lektura uzasadnienia pisemnych motywoéw wyroku Sgdu Odwotawczego nie
pozostawia najmniejszych watpliwosci, co do tego, ze kontrola instancyjna wyroku

Sadu Rejonowego zostata przeprowadzona skrupulatnie i rzetelnie. W czasie jej



trwania nie dopatrzono sie zadnych sugerowanych i podnoszonych w apelacji
btedéw natury faktycznej czy prawnej. Z przeprowadzonych czynnosci w
omawianym zakresie sporzgdzono wyczerpujgce i logiczne sprawozdanie
wskazujgc, z jakich motywdw odrzucono zarzuty apelujgce;j.

Z tego wynika, ze nie naruszono — jak stara sie dowie$¢ obronca skazanego
— art. 457 § 3 k.p.k. ani tez art. 433 § 2 k.p.k. Przeprowadzona przez Sad
odwotawczy kontrola orzeczenia Sadu | instancji spetnita wszelkie kryteria
procesowe kontroli wszechstronnej i zupetnej. Nie mozna skutecznie zarzuci¢ temu
Sadowi, ze ktoregokolwiek zarzutu nie rozpoznat, czy ktoérykolwiek rozpoznat w
Sposob pozorny.

Odpowiedzie¢ natomiast nalezy obrohcy, iz Sad Il instancji nie ma
obowigzku drobiazgowego czy wrecz pedantycznego omowienia kazdego z
podniesionych w srodku zaskarzenia argumentu. Ze wszech miar moze poprzestac
jedynie na wykazaniu w pisemnym sprawozdaniu, ze dany argument miat na
uwadze i ze go rozwazyt. Taki sposdb dokonywania kontroli bedzie poprawny i
wystarczajgcy, szczegolnie w sytuacji, gdy popiera sie decyzje i argumentacje
pierwszoinstancyjna.

Tymczasem zauwazy¢ trzeba, ze przywotana w uzasadnieniu kasacji przez
skarzgcg argumentacja prowadzi do nieodpartego wniosku, o rzeczywistym celu
skargi - wywotania przed Sgdem Najwyzszym kontroli dokonanych przez Sad |
instanciji, i zaaprobowanych przez Sad odwotawczy ustalen faktycznych, ktére legly
u podstaw skazania D.B. za zarzucane mu czyny. W tym celu obronca kwestionuje
poprawnos¢ dokonanej oceny poszczegolnych dowodow, w tym zeznan
pokrzywdzonej oraz pozostatych swiadkdw, a takze zmierza do podwazenia opinii
biegtej D. M. jako petnowartosciowego dowodu w sprawie.

Rzecz jednak w tym, ze tego typu zabiegi, wielokrotnie juz omawiane w
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, nie tylko nie zyskujg aprobaty, ale i nie sg w
stanie wywrze¢ skutku zgodnego z kierunkiem skargi. W szczegolnosci, gdy przy
uzyciu iluzorycznych argumentéw, o dopuszczeniu sie przez Sad Okregowy obrazy
przepisow art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., de facto omija sie nakaz
wynikajgcy z art. 523 § 1 k.p.k.



Jak wynika z uzasadnienia Sgdu |l instancji kontroli poddano zaréwno
zeznania pokrzywdzonej E. B., nie pominieto przy tym wszystkich istotnych
informacji na temat jej impulsywnego i agresywnego zachowania. W tym celu
positkowano sie opiniami psychologicznymi i psychiatryczng o pokrzywdzonej. Nie
umknety temu Sgdowi pojawiajgce sie niescistosci w jej zeznaniach, ktore — wbrew
temu, co dowodzi skarzgca — nie pomniejszaty ich warto$ci (str. 6 i 7 uzasadnienia).
ZaznaczyC nalezy, ze w sprawie sporzgdzono az trzy opinie o pokrzywdzonej a
takze przeprowadzono opinie psychiatryczng na temat zdrowia E. B. oraz
ewentualnego wptywu na jej zachowanie przyjmowania bgdz odstawienia lekéw
(str. 6 i n. uzasadnienia SR). Sad Okregowy nie podzielit takze stanowiska
apelujgcej, co do sprzecznosci w zakresie zdarzen 24 i 25 grudnia 2011 r. Sad
zaakceptowat natomiast przekonujgcg argumentacje przedstawiong na str. 10
uzasadnienia Sadu Rejonowego. Logicznie wyjasniono tam, z jakich powodéw
przyjeto, ze do powstania obrazen u pokrzywdzonej doszto witasnie w tym czasie.
Na str. 7 uzasadnienia Sadu Il instancji rozprawiono sie takze z Zzgdaniem
apelujgcej o ustalenie sktadu osobowego interweniujgcych u B. funkcjonariuszy
policji. Powyzsze ustalenie czy wsréd interweniujgcych policjantéw byli sami
mezczyzni czy tez byta ws$rdod nich kobieta pozostaje bez znaczenia dla
przedmiotowej sprawy takze w aspekcie oceny zeznan tej pokrzywdzone;.

Sad Okregowy rozpoznat takze argumentacje skarzgcej odnosnie oceny
zeznan swiadka A. S.. Skoro zawarta na str. 8 uzasadnienia argumentacja Sadu
odwotawczego nie jest dla obroncy wystarczajgca to odesta¢ nalezy do
uzasadnienia Sadu | instancji, gdzie wskazano, w jakim zakresie zeznania tego
Swiadka przyczynity sie do budowania ustalen faktycznych. Poddano ocenie takze
zeznania pozostatych $wiadkéw, w tym sgsiadéw matzonkéw B., ale takze A. C.. Z
uzasadnienia Sgdu Okregowego ponad wszelkg watpliwos¢ wynika, ze kontroli
podlegata sfera faktograficzna przedmiotowej sprawy, ale takze aspekt
poprawnosci dokonanej prawnokarnej oceny zachowania oskarzonego.

Sprawstwo D. B. zostato udowodnione i wykazane zaroéwno, gdy idzie o
czyn z art. 207 § 1 k.k. jak i czyny z art. 197 § 1 k.k. Jak stusznie wskazano na str.
9 uzasadnienia Sad | instancji wyjasnit w sposob przekonywajgcy, dlaczego przyjat

takg a nie inng liczbe sprawczych zachowan skazanego. Przy tych ustaleniach



opierat sie na zeznaniach pokrzywdzonej, ale takze na wnioskach opinii (str. 8
uzasadnienia SR). Sad Rejonowy ustalit, iz do wymuszonych za pomocg grézb lub
przemocy kontaktow seksualnych pokrzywdzonej z oskarzonym doszto nie mniej
niz dziesiec razy.

Konstatujgc jeszcze raz podkresli¢ nalezy, ze orzeczenie Sgdu Okregowego
wolne jest od jakichkolwiek wad prawnych. Przywotana zas przez skarzgca
argumentacja nie dos¢, ze zostata powielona z apelacji to jeszcze wiasciwie
omowiona i rozpoznana przez Sad Il instanciji.

Ztozony przez obronce wniosek o zasgdzenie kosztow udzielonej pomocy
prawnej zastuguje na uwzglednienie. Znajduje on przede wszystkim podstawe
prawng w art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. — Prawo o adwokaturze
(tekst jedn.: Dz. U. z 2009 Nr 146, poz. 1188), zas wysoko$¢ zasgdzonej kwoty
wynika z § 14 ust. 3 pkt 1 Rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28
wrzesnia 2002 r. w sprawie opfat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tekst
jedn.: Dz. U. z 2013 r. Nr 461).

Majac na uwadze powyzsze orzeczono, jak w sentencji postanowienia.



