Sygn. akt 1l KK 410/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 pazdziernika 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Henryk Gradzik (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Dariusz Kala

SSN Przemystaw Kalinowski

w sprawie A.K.

skazanego z art. 178a § 4 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w dniu 18 pazdziernika 2017 r.,
kasacji, wniesionej przez Ministra Sprawiedliwosci — Prokuratora Generalnego, na
korzys¢ skazanego,

od wyroku Sgdu Rejonowego w G. z dnia 13 marca 2017 r., sygn. akt Il K (...)

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe do ponownego

rozpoznania Saqdowi Rejonowemu w G..

UZASADNIENIE
A.K. zostat oskarzony o to, ze w dniu 14 czerwca 2016 r. w G. na ul. t.,

powadzit pojazd mechaniczny, tj. samochdéd osobowy m-ki O. o nr rej. (...)
znajdujgc sie pod wptywem srodka odurzajgcego, majgc zaburzong sprawnosc
psychomotoryczng w podobnym stopniu jak stan nietrzezwosci, wynikajacy z
obecnosci w organizmie co najmniej 0,5 promila alkoholu we krwi, tj. o czyn z art.
178a § 1 k.k.



Sad Rejonowy w G. , wyrokiem z dnia 13 marca 2017 r., sygn. akt Il K (...),
uznat tego oskarzonego za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu z tym
ustaleniem, ze dopuscit sie go bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sagdu
Rejonowego w G. z dnia 12 maja 2016 r., sygn. akt [...]1 za prowadzenie pojazdu
mechanicznego w stanie nietrzezwosci. Kwalifikujgc ten czyn jako wystepek z art.
178a § 4 k.k., Sad Rejonowy skazat A.K. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.
Orzekt takze wobec oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdow mechanicznych dozywotnio i Swiadczenie pieniezne w kwocie
10.000 zt na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej. Rozstrzygnieto tez w wyroku w przedmiocie zaliczenia okresu
zatrzymania na poczet orzeczonej kary i w przedmiocie wydatkéw poniesionych w
postepowaniu oraz optaty.

Orzeczenie uprawomocnito sie 21 marca 2017 r bez zaskarzenia przez
strony.

Kasacje na korzys¢ A.K. wywiédt Minister Sprawiedliwosci — Prokurator
Generalny. Podniést w niej zarzuty razgcego i majgcego istotny wptyw na tresc
WYyroku naruszenia przepisOw prawa procesowego, a mianowicie art. 366 § 1 k.p.k.
w zw. z art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k., polegajgcego na zaniechaniu wyjasnienia
wszystkich istotnych okolicznosci sprawy zwigzanych z okresleniem czasu
popetnienia przypisanego czynu. Wywodzit, ze efektem tego uchybienia byto
btedne ustalenie, iz A.K. dopuscit sie czynu w dniu 14 czerwca 2016 r., podczas
gdy faktycznie nastgpito to w dniu 14 czerwca 2015 r. W rezultacie doszto w wyroku
do btednego zakwalifikowania czynu jako wystepku z art. 178a § 4 k.k. w sytuacji,
gdy w dacie jego popetnienia oskarzony nie byt osobg prawomocnie skazang za
prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci lub pod wptywem
srodka odurzajgcego, ani nie dopuscit sie prowadzenia pojazdu mechanicznego w
stanie nietrzezwosci w okresie obowigzywania zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych orzeczonego w zwigzku ze skazaniem za przestepstwo.
Prawidtowa byfa zatem kwalifikacja prawna czynu przyjeta w akcie oskarzenia z art.

178a § 1 k.k.

Autor kasacji wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy

do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu.



Sad Najwyzszy zwazyt:

Kasacja Ministra Sprawiedliwosci — Prokuratora Generalnego okazata sie
zasadna w stopniu oczywistym, co uzasadniato uwzglednienie jej na posiedzeniu w
trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Istotnie, zaskarzony wyrok zostat wydany z razgcym naruszeniem art. 366 §
1 k.p.k. w zw. z art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. Przepisy te obligujg przewodniczgcego
kierujgcego rozprawg do czuwania nad jej prawidtowym przebiegiem i baczenia,
aby zostaly wyjasnione wszystkie okolicznosci sprawy, a sad orzekajgcy — do
doktadnego okreslenia w wyroku skazujgcym przypisanego oskarzonemu czynu, w
tym, co oczywiste, prawidtowego ustalenia czasu jego popetnienia i przyjecia trafnej
kwalifikacji prawne;j.

W opisie przypisanego czynu Sad Rejonowy uznat, ze zostat on popetniony
w dniu 14 czerwca 2016 r., podczas, gdy z dokumentdéw procesowych jasno
wynika, iz doszto do jego popetnienia w dniu 14 czerwca 2015 r. W tym stanie
rzeczy nie mozna byto przyjaé, ze oskarzony dopuscit sie wystepku z art. 17884 kk
jako sprawca prawomocnie skazany za prowadzenie pojazdu mechanicznego w
stanie nietrzezwosci. Odnosny bowiem uprzedni wyrok Sgdu Rejonowego w G. z
dnia 12 maja 2016r., skazujgcy oskarzonego za czyn z art. 178a §1 kk popetniony
w dniu 10 listopada 2014r. (k. 36), uprawomocnit sie w dniu 1 czerwca 2016r., a
zatem po popetnieniu czynu przypisanego mu w niniejszej sprawie. Przeoczenie
to, przeniesione de facto z wadliwie sporzadzonego aktu oskarzenia (t. Il, k. 6),
doprowadzito do zastosowania w w wyroku nieprawidtowej, niekorzystnej dla
oskarzonego kwalifikacji prawnej czynu. W nastepstwie, btednie sformutowano
takze orzeczenie o zaliczeniu oskarzonemu czasu zatrzymania na poczet kary
pozbawienia wolnosci (pkt IV wyroku).

Jak stad wynika, uchybienia przepisom wskazanym w kasacji miaty razgcy
charakter i wywarly istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku. Nalezato wiec
uwzgledni¢ wniosek kasacji przez uchylenie w catosci prawomocnego wyroku i
przekazanie sprawy Sgdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.
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