Sygn. akt Il KK 409/16

POSTANOWIENIE

Dnia 4 stycznia 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie H.D.

uniewinnionej od zarzutu popetnienia przestepstwa z art. 284 § 2 k.k. w zw. z art.
12 k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

w dniu 4 stycznia 2017 r.

kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela positkowego subsydiarnego

od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 10 maja 2016 r., sygn. akt VI Ka .../16,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w L.

z dnia 25 listopada 2015 r., sygn. akt Il K .../14

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2. zwolni¢ oskarzyciela positkowego C.C. od zaptaty

na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sgdowych postepowania
kasacyjnego;

3. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa kwote 442,80 zi (stownie:
czterysta czterdziesci dwa ziote osiemdziesigt groszy), w tym
23% podatku VAT, na rzecz adw. R. K. (Kancelaria Adwokacka w
L.), petlnomocnika z urzedu oskarzyciela positkowego C.C., za

sporzadzenie i wniesienie kasacji.

UZASADNIENIE



C. C., oskarzyciel positkowy subsydiarny, wniost akt oskarzenia przeciwko H.
D., zarzucajgc jej, ze w okresie od 18 stycznia 2008 r. do 23 kwietnia 2009 r. w L. i
B. ze z gory powzietym zamiarem, w krétkich odstepach czasu, przywtaszczyta
mienie o tacznej wartosci nie mniejszej niz 93.080 zt, w tym:

- w okresie od 26 maja 2008 r. do 23 kwietnia 2009 r. pienigdze w kwocie
3.769,27 euro, stanowigce wartos¢ okoto 15.080 zi,

- w okresie od 25 maja 2008 r. do 30 lipca 2008 r. bizuterie zlotg, w tym
zegarek ztoty marki Rolex, o tgcznej wartosci 5.000 euro, stanowigcych warto$é
okoto 20.000 zt oraz laptop marki Toshiba o wartosci nie mniejszej niz 2.000 z,

- w dniu 18 stycznia 2008 r. w B. pienigdze w kwocie 14.000 euro, stanowigce
wartos¢ okoto 56.000 zt, pochodzgce ze sprzedazy samochodu marki Mercedes -
Benz, czym dziatata na szkode R. C., C.C. i l. D.
tj. popetnienie czynu z art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

Sad Rejonowy w L. wyrokiem z dnia 25 listopada 2015 r., sygn. Il K .../16,
uniewinnit H. D. od popetnienia zarzucanego jej czynu oraz rozstrzygnagt o kosztach
procesu.

Apelacje od tego wyroku, zaskarzajgc go w catosci, wniost petnomocnik
oskarzyciela positkowego subsydiarnego. Zarzucit:

1. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia,
polegajgcy na stwierdzeniu, iz zgromadzony w sprawie materiat dowodowy nie
pozwala na stwierdzenie, iz w okresie od dnia 18 stycznia 2008 r. do dnia 23
kwietnia 2009 r. H. D. w L. i B. ze z gory powzietym zamiarem, w krotkich
odstepach czasu, przywtaszczyta mienie o tgcznej wartosci nie mniejszej niz 93.080
zt mimo, iz w Swietle materiatu dowodowego byto to nieuprawnione;
2. obraze przepisu postepowania, a mianowicie art. 7 k.p.k., poprzez przekroczenie
granic swobodnej oceny dowodow przy ocenie zeznah oskarzyciela positkowego
C.C. oraz wyjasnien oskarzonej H.D., ktéore w konsekwencji przerodzito sie w
niczym nieuzasadniong dowolnosé

- i wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku, z przekazaniem sprawy Sgdowi |
instancji do ponownego rozpoznania.

Orzekajacy w instancji odwotawczej Sgd Okregowy w S. wyrokiem z dnia 10

maja 2016 r., sygn. VI Ka .../16, zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.



Kasacje od prawomocnego wyroku Sgdu odwotawczego wnidst wyznaczony
z urzedu petnomocnik oskarzyciela positkowego subsydiarnego. Zaskarzyt wyrok w
catosci na niekorzys¢ oskarzonej H.D., zarzucajgc razgce naruszenie prawa
moggce mie¢ wptyw (o istotnosci wptywu, o ktorej mowa w art. 523 § 1 k.p.k.,
nadmieniono dopiero w uzasadnieniu skargi) na tres¢ zaskarzonego orzeczenia, ij.
przepisow art. 4 i 7 k.p.k., poprzez naruszenie zasady obiektywizmu i przekroczenie
granic swobodnej oceny dowodow przy ocenie zeznan oskarzyciela positkowego
subsydiarnego C.C., wyjasnien oskarzonej H.D. i cafoksztattu materiatu
dowodowego zgromadzonego w sprawie, ktora przerodzita sie w niczym
nieuzasadniong dowolnos¢ i w konsekwencji doprowadzita do bezpodstawnego
uniewinnienia oskarzonej od popetnienia zarzucanego jej subsydiarnym aktem
oskarzenia czynu z art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

W  konkluzji petnomocnik wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Il Instancji. Nadto wystgpit
0 zasgdzenie kosztdéw sporzagdzenia i wniesienia kasacji oSwiadczajgc, ze koszty te
nie zostaty optacone w catosci ani w czesci.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej w S. wnidst o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Nalezato podzieli¢ poglad prokuratora o oczywistej bezzasadnosci kasacji,
jakkolwiek oskarzyciel publiczny w niedostatecznym stopniu zaakcentowat
zasadniczg okolicznosc¢ skfaniajgcg do takiej oceny, mianowicie, ze skarga, chociaz
formalnie razgce naruszenie prawa zarzuca wyrokowi Sgdu odwotawczego, to w
istocie jest skierowana przeciwko wyrokowi Sgdu | instancji, a wiec nie respektuje
przepisu art. 519 k.p.k. Swiadczy o tym fakt, ze podniesiony przez skarzgcego
zarzut obrazy art. 7 k.p.k., majgcej nastgpi¢ przez wadliwg ocene ,catoksztattu
materiatu dowodowego”, w szczegolnosci zeznan oskarzyciela positkowego i
wyjasnien oskarzonej, jest powtérzeniem zarzutu apelacji (z rozszerzeniem, iz nie
tylko depozycje wymienionych o0so6b, ale caty materiat dowodowy zostat
nieprawidtowo oceniony), przy czym autor kasacji nie twierdzi, ze zarzut ten nie
zostat rozpoznany przez Sgd odwotawczy, wzglednie ze Sad ten, z obrazg art. 457

§ 3 k.p.k. nie wyttumaczyt, dlaczego uznat go za niezasadny. W takim razie mozna



przyjac, ze skarzgcy nie zapoznat sie z bogatym orzecznictwem Sadu Najwyzszego
wyjasniajgcym, kiedy zachodzg przestanki do podniesienia w kasacji samoistnego
zarzutu naruszenia art. 7 k.p.k. Kolejny raz wypada zatem powtorzyé, ze jest to
mozliwe wtedy, gdy sgd odwotawczy samodzielnie przeprowadzat i oceniat dowody,
wzglednie zmieniajgc poddany kontroli wyrok, ocenit dowody inaczej niz sad
pierwszej instancji. W niniejszej sprawie, w ktorej zaskarzony apelacjg wyrok zostat
utrzymany w mocy, nie byto warunkéw do wysuniecia zarzutu obrazy art. 7 k.p.k.
Niezasadnie skarzgcy wskazat tez na obraze art. 4 k.p.k., czego zresztg nie uczynit
w apelacji, a to z tego wzgledu, co Sad Najwyzszy rowniez niejednokrotnie
ttumaczyt, Zze niewlasciwe jest podnoszenie czy to w zwyktym Srodku
odwotawczym, czy to w nadzwyczajnym srodku zaskarzenia, zarzutu naruszenia
przepisu okreslajgcego o0gdlng zasade procesowg, w tym wypadku zasade
obiektywizmu.

O tym, ze autor kasacji polemizuje nie z Sgdem odwotawczym, ale z Sgdem
Rejonowym Swiadczy tez uzasadnienie skargi, ktore w niematych fragmentach jest
dostownym powtorzeniem uzasadnienia apelacji, wobec czego znalazly sie w nim
takie stwierdzenia, jak: ,btednie, w ocenie oskarzyciela subsydiarnego, Sad |
instancji przyjat...”, wzglednie ,Sad | instancji zupetnie zbagatelizowat...”. Jedynie
odosobnione stwierdzenie w uzasadnieniu kasacji moze sugerowac, ze skarzgcy
ma na mys$li tzw. przeniesienie uchybienia, kiedy to nieskorygowany btgd sgdu
meriti przenika do wyroku sgdu odwotawczego i takze ten czyni wadliwym.
Mianowicie skarzgcy zaznaczyt, ze ,podnoszone w kasacji zarzuty majg na celu
wskazanie razgcych naruszen prawa, ktorych dopuscit sie Sad Il instancji aprobujgc
ustalenia faktyczne Sadu | instancji, dokonane z naruszeniem przepiséw
postepowania (...)". Stawiajgc takg teze, autor kasacji powinien inaczej
sformutowac zarzut, istotne jednak jest to, ze teza ta nie jest zasadna. Rozwazajac
kwestie odpowiedzialnosci H. D. sady obu instancji mialy na uwadze warunki
konieczne do przypisania oskarzonej przestepstwa przywtaszczenia mienia,
sformutowane zresztg przez skarzgcego w kohcowej czesci uzasadnienia kasaciji,
w ktorej stusznie wskazat, ze ,przestepstwo przywtaszczenia powierzonej rzeczy
ruchomej nalezy do kategorii tzw. przestepstw kierunkowych. Kodeks karny

wymaga, aby zachowanie sprawcy byto ukierunkowane na okreslony cel. Tym



celem jest wigczenie cudzej rzeczy ruchomej lub cudzego prawa majgtkowego do
majatku sprawcy lub postepowanie z tg rzeczg albo prawem majgtkowym jak z
wlasnym w inny sposéb. (...) O zamiarze sprawcy przesgdza catoksztatt tak
podmiotowych, jak i przedmiotowych okolicznosci sprawy. (...) mozliwe jest
ustalenie zamiaru sprawcy na podstawie samych tylko przedmiotowych
okolicznosci zwigzanych z konkretnym zdarzeniem, w oparciu o sposéb dziatania
sprawcy. Jednak wowczas warunkiem przyjecia, ze sprawca dziatat z zamiarem
bezposrednim, charakterystycznym dla przestepstwa przywlaszczenia, jest
wykazanie, ze zachowanie sprawcy jednoznacznie wskazuje, ponad wszelkg
watpliwos¢ w tym zakresie, na cel, do jakiego zmierzat”.

Chociaz skarzacy podat w ten sposéb warunki skazania H. D. (mozna
zauwazyc, ze kwalifikacja zarzucanego jej czynu z art. 284 § 2 k.k. nie odpowiada
jego opisowi, ktéry nie zawiera wzmianki, iz oskarzona przywtaszczyta powierzone
jej mienie), to zamiescit w kasacji sformutowania, badz podat fakty, ktére podwazajg
teze, iz dopuscita sie ona przestepstwa. Np. jedynie ,budzi watpliwosci”
skarzgcego, natomiast nie wykazuje on niemozliwos¢ zaistnienia takiej sytuacji, by
,wydatki na ktore wskazuje oskarzona od 18 stycznia 2008 roku do 25 maja 2008
roku tj. do daty smierci R. C. i krotko po niej, stanowity kwote 56.000 zt.” Jezeli
natomiast podkre$la, ze oskarzona powiedziata oskarzycielowi w dniu pogrzebu
jego ojca, iz jest w posiadaniu pieniedzy uzyskanych ze sprzedazy samochodu oraz
ze potwierdzita to podczas spisu inwentarza, to w istocie podaje w watpliwosé
zamiar oskarzonej popetnienia przestepstwa, w takim bowiem wypadku raczej
zaprzeczytaby faktowi posiadania pieniedzy. Wymaga przy tym podkreslenia, ze
twierdzac, iz przy ocenie wyjasnien oskarzonej doszto do pominigcia zasady
logicznego rozumowania, ,z przekroczeniem granic swobodnej oceny dowodow i
zasady obiektywizmu” (jak wczesniej stwierdzono, zasadniczo mogto sie to odnosi¢
do Sadu Rejonowego), petnomocnik oskarzyciela positkowego w zaden sposéb nie
nawigzat do wywodu Sgdu odwotawczego, ktéry klarownie wyttumaczyt, dlaczego
postepowanie H. D., pozostajacej z R. C. w relacji bliskosci i wzajemnego
wspierania sie, w zakresie wydatkowania pieniedzy uzyskanych ze sprzedazy
samochodu nie tylko trudno traktowa¢ jako noszgce znamiona przywtaszczenia

mienia, ale ,w powszechnie przyjetym odczuciu traktowa¢ nalezy za wrecz



naturalne”. Nie podwazyt tez skarzgcy konkretng argumentacjg stanowiska Sadu ad
guem, ze nie mozna na podstawie wytgcznie zeznan C. C. zasadnie kwestionowac
wyjasnien oskarzonej, iz zegarek Rolex oraz bizuteria nalezgce do R. C. zostaty mu
w przeszitosci skradzione, a laptop Toshiba nabyta za swoje pienigdze. Wypada w
tym miejscu przypomnieé, ze w $lad za Sgdem | instancji Sgd Okregowy nadmienit,
iz oskarzyciel positkowy rzadko kontaktowat sie z ojcem i nie interesowat sie na co
dzien jego losem, np. wiedzac, iz jest czesciowo ubezwiasnowolniony, po Smierci
opiekuna prawnego nie zrobit nic, by dla potrzeb ojca ustanowi¢ nowego opiekuna.
W tym stanie rzeczy nie sposéb przyjac, ze C. C. miat doktadne informacje o stanie
majgtkowym ojca.

Jezeli natomiast skarzacy twierdzit, Zze nie legalizuje dokonanej przez
oskarzong wypfaty z konta kwoty 3.000 euro fakt, iz pienigdze te miaty zostac
skradzione, to trzeba wskazaé, ze wspomniany fakt nie zostat potraktowany przez
orzekajgce w sprawie sady jako legalizujgcy wyptate. Sad Okregowy natomiast
nadmienit, Zze brak jest podstaw by twierdzi¢, iz H. D. chciata te pienigdze
przywtaszczy¢, skoro wiarygodnie wyjasnita, ze miaty by¢ one przeznaczone na
likwidacje mieszkania w B., czyli pokrycie zobowigzan, ktore obcigzatyby
spadkobiercow zmartego.

W kasacji jej autor ponowit twierdzenie zawarte w apelacji, ze Sad | instancji
zbagatelizowat informacje przekazang przez bank niemiecki, iz petnomocnictwo do
rachunku udzielone oskarzonej przez R. C. ,nie wygasto wraz ze $Smiercig
wiasciciela konta i pozostalto w mocy dla spadkobiercéw zmartego witasciciela
konta”, ktérym nie byta przeciez oskarzona. Skarzgcy starat sie wykazaé, ze
akceptujgc zaskarzony apelacjg wyrok, btad ten powielit Sgd odwotawczy, nalezy
jednak zauwazyc, ze jego rozumienie wspomnianej informaciji nie jest prawidtowe.
Wyraznie chodzi w niej nie o to, ze w nastepstwie Smierci R. C. w miejsce
oskarzonej petnomocnikami do rachunku stali sie jego spadkobiercy, ale o to, ze
mimo Smierci wymienionego oskarzona nie utracita petnomocnictwa, natomiast
pozostato ono w mocy wobec spadkobiercow zmartego. Wynika z tego, ze dopiero
po zatatwieniu wymaganych formalnosci spadkobiercy mogliby cofngc
petnomocnictwo udzielone oskarzonej przez R. C..

Podsumowujgc powyzsze uwagi nalezy stwierdzi¢, ze Sgd odwotawczy nie



naruszyt wskazanych przez skarzgcego przepiséw prawa. Ta konstatacja jawita sie
jako wrecz oczywista, dlatego uznano, ze jest mozliwe oddalenie kasacji w trybie
przewidzianym przez art. 535 § 3 k.p.k., tj. na posiedzeniu bez udziatu stron.

Trudna sytuacja materialna oskarzyciela positkowego, dostrzezona juz przez
Sad odwotawczy, ktéry zwolnit go od uiszczenia optaty kasacyjnej, uzasadniata
zwolnienie C. C., na podstawie art. 624 § 1 k.p.k., takze od zaptaty na rzecz Skarbu
Panstwa kosztéw sgdowych postepowania kasacyjnego.

Wobec zgtoszenia przez petnomocnika oskarzyciela positkowego wniosku
0 zasgdzenie kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu, zgodnie z
art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. — Prawo o adwokaturze (tj. Dz. U. z
2016 r., poz. 1999), zasgdzono od Skarbu Panstwa na rzecz obrorncy wspomniane
koszty, przy czym wysoko$¢ naleznej kwoty okreslono wedtug stawki ustalonej w §
17 ust. 3 pkt 1 w rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika
2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2016 r., poz. 1714),
podwyzszajgc jg, zgodnie z § 4 ust. 3 tego rozporzgdzenia, o kwote podatku od

towardw i ustug.
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