Sygn. akt Il KK 409/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 listopada 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Rynski (przewodniczgcy)
SSN Krzysztof Cesarz

SSN Jozef Szewczyk (sprawozdawca)

Protokolant Anna Korzeniecka-Plewka

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

w sprawie T. M.

skazanego z art. 178a § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 13 listopada 2015r.,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzy$¢ skazanego
od wyroku Sgdu Rejonowego w Z.

z dnia 12 czerwca 2015 .,

uchyla zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej orzeczenia o
karze i sprawe w tym zakresie przekazuje Sadowi Rejonowemu w

Z. do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w Z. wyrokiem nakazowym z dnia 12 czerwca 2015 r., uznat T. M.

za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu z art. 178a § 1 k.k. i za to skazat go
na kare grzywny w wymiarze 150-ciu stawek dziennych po 10 zt kazda. Na
podstawie art. 42 § 2 k.k. w zw. z art. 43 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego srodek

karny w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych w ruchu lgdowym



na okres roku. Na podstawie art. 63 § 2 k.k. na poczet orzeczonego zakazu
prowadzenia pojazdéw mechanicznych w ruchu lgdowym zaliczyt oskarzonemu
okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 1 maja 2015 r. do dnia 12 czerwca 2015 r.
oraz obcigzyt oskarzonego kosztami sgdowymi.

Wyrok ten, wobec nieztozenia sprzeciwu, uprawomocnit sie w dniu 24
czerwca 2015rr.

Od powyzszego wyroku kasacje na korzy$¢ oskarzonego T. M., w czesci
dotyczacej orzeczenia o karze, wniost Prokurator Generalny, zarzucajgc razace i
majgce istotny wptyw na treS¢ wyroku naruszenie prawa procesowego, a
mianowicie art. 502 § 1 k.p.k., polegajgce na wymierzeniu oskarzonemu w
postepowaniu nakazowym kary grzywny w wymiarze 150 stawek dziennych w
sytuacji, gdy przepis ten przewiduje mozliwos¢ orzeczenia kary grzywny w
wysokosci do 100 stawek dziennych. W konkluzji skarzgcy wniost o uchylenie
wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy w tym zakresie Sagdowi
Rejonowemu w Z. do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja Prokuratora Generalnego jest oczywiscie zasadna.

W przepisie art. 502 § 1 k.p.k. przewidziana jest szczegdlna granica
wysokosci kary grzywny orzekanej w postepowaniu nakazowym. Zgodnie z
zamieszczonym tam ograniczeniem, orzekajgc wyrokiem nakazowym, sgd moze
wymierzy¢ kare grzywny w wysokosci do 100 stawek dziennych albo do 200.000
Ztotych.

W konsekwencji stwierdzi¢ nalezy, ze Sad Rejonowy w Z., uznajgc T. M.
winnym popetnienia zarzucanego mu czynu, wyczerpujgcego znamiona
przestepstwa z art. 178a § 1 k.k. i wymierzajgc mu za ten czyn w wyroku
nakazowym kare 150 stawek dziennych grzywny, orzekt te kare w wysokosci
przekraczajgcej maksymalng dopuszczalng granice okreslong w art. 502 § 1 k.p.k.

Skazanie oskarzonego w postepowaniu nakazowym na kare grzywny, ktorej
rozmiar opiewa na liczbe stawek wyzszg niz wskazana w art. 502 § 1 k.p.k,
stanowi razgce naruszenie powotanego przepisu. Jest przy tym oczywiste, ze

uchybienie to miato istotny wptyw na tres¢ wydanego wyroku nakazowego.



Majgc to na uwadze, Sad Najwyzszy uchylit zaskarzony wyrok nakazowy w
czesci dotyczgcej orzeczenia o karze i przekazat sprawe w tym zakresie do
ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w Z. Ponownie rozpoznajgc sprawe
sad wtasciwy winien procedowac z poszanowaniem przepisu art. 502 § 1 k.p.k.

Z tych wszystkich wzgleddw orzeczono, jak w wyroku.
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