Sygn. akt Il KK 408/18

POSTANOWIENIE

Dnia 7 stycznia 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Cesarz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 7 stycznia 2019 r.
sprawy J. G.

skazanego z art. 197 § 1 k.k. i innych

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w R.

z dnia 5 lutego 2018 r., sygn. akt V Ka [...]
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w G.

z dnia 13 kwietnia 2017 r., sygn. akt VI K [...]

postanowit:
1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,

2) obcigzy¢ skazanego kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w G. uznat J. G. za winnego tego, ze:

I. od grudnia 2013 r. do 9 pazdziernika 2015 r. w miejscowosci B., woj. [...],
dziatajgc w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru,
stosujgc przemoc w postaci przewracania na poditoge badz na tézko,
przytrzymywania za rece, zastaniania ust rekoma badz poduszkg, wielokrotnie
doprowadzit zone A. G. do obcowania ptciowego, to jest czynu z art. 197 § 1 k.k. w
zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 197 § 1 k.k. wymierzyt kare 2 lat

pozbawienia wolnosci,



Il. czynu wypetniajgcego dyspozycje art. 207 § 1 k.k. i 157 § 2 kk. w zw. z
art. 11 § 2kk., za ktéry na podstawie art. 207 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k.
wymierzyt kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

[ll.  czynu z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. i na podstawie tego
przepisu wymierzyt kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,
po czym na podstawie art. 85 k.k. i 86 § 1 k.k. wymierzyt kare tgczng 2 lat i 4
miesiecy pozbawienia wolnosci oraz wydat rozstrzygniecia akcesoryjne.

W apelacji obronca zarzucit obraze prawa materialnego m.in. ,w postaci art.
12 k.k. poprzez bezzasadne przyjecie, iz oskarzony czyny kwalifikowane jako
wystepki z art. 197 § 1 k.k. popetnit w warunkach czynu ciggtego, obraze przepisow
postepowania, btgd w ustaleniach faktycznych m.in. przez pominiecie tej czesci
zeznan A. G. ,w ktorych wskazywata na dobrowolno$¢ pozycia intymnego
z oskarzonym?”, i razgcg niewspotmiernos¢ kary za czyn z pkt lll.

Skarzgcy sie wnidést o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sadowi
Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy w R. utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

W kasacji podnoszacej, ze zaskarza w catosci wyrok Sadu odwotawczego,
obronca skazanego zarzucit ,razgce i majgce istotny wptyw na treS¢ wyroku
naruszenie postepowania w postaci art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art 457 § 3 k.p.k,
polegajgce na pominieciu i nienalezytym rozpoznaniu czesci zarzutow dotyczgcych
btedéw w ustaleniach faktycznych i obrazy prawa materialnego podniesionych w
apelacji, albowiem Sad Okregowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku nie
odniost sie do przedmiotu rozpoznania, stosownie do wymagan zakreslonych
dyspozycjg art 457 § 3 k.p.k., co implikuje wniosek, iz w niniejszej sprawie miat
miejsce tzw. efekt przeniesienia w nastepstwie niedostrzezenia istniejgcych
uchybien wyroku Sadu | instancji i przez to niepodzielenie przez Sgd odwotawczy
zarzutéw apelacji, co w konsekwencji doprowadzito do wydania orzeczenia
obarczonego uchybieniami, ktére przeniknety do rozstrzygniecia odwotawczego i
daty wyraz w ograniczeniu sie do powtérzenia argumentacji przytoczonej przez Sad
Rejonowy, niepodzielenie zarzutéw skarzgcego podniesionych w apelacji w
przedmiocie popetnionych przez Sgd Rejonowy uchybien, co w konsekwencji

doprowadzito do powielenia przez Sgd Okregowy przekonania co do trafnosci



ustalen Sgdu Rejonowego, iz skazany dopuscit sie zarzucanych mu aktem
oskarzenia czynéw, w tym zgwatcenia, i utrzymanie w mocy btednego orzeczenia”.

Skarzacy sie wniost o uchylenie w catoéci wyroku i przekazanie sprawy
Sadowi Okregowemu w R. do ponownego rozpoznania.

Prokurator w pisemnej odpowiedzi na kasacje wniost o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne,;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym, co upowazniato
do oddalenia jej na posiedzeniu (art. 535 § 3 k.p.k.).

Na wstepie nalezy stwierdzi¢, ze kasacja pomimo deklaracji zaskarzenia
w catosci wyroku Sgdu odwotawczego, odnosi sie wytgcznie do rozstrzygniecia
dotyczgcego czynu z pkt I. W jej uzasadnieniu nie ma zadnych z argumentow
na poparcie zarzutu co do czynéw z pkt Il i lll, zatem w tym zakresie nie istnieje
pole oceny, czy kasacja mogtaby by¢ uznana za zasadna.

Przechodzgc do czynu z pkt I, trafny jest tylko jeden argument, ze Sad
Okregowy wbrew zeznaniom A. G. przyjat, iz w B. miedzy nig a oskarzonym nie
dochodzito do dobrowolnych zblizen. Rzeczywiscie, w toku przestuchania w dniu 12
pazdziernika 2015 r. pokrzywdzona stwierdzita: ,Zdarzato sig, ze (w B. — przyp. SN)
wspotzytam dobrowolnie” (k. 77v akt gtdwnych). Ostatecznie jednak Sad | instanc;ji
uznat, ze bylo pie¢ jednostkowych zgwatcen w B., czego frontalnie nie
kwestionowano juz w apelacji. Podwazano tylko, jakoby dokonane zostaty w czynie
ciggtym (zob. zarzut po pierwszym tiret). Faktycznie tez do znamion czynu z art.
197 § 1 k.k. nie nalezy ,wymuszenie” stosunku seksualnego, ktérego to okreslenia
uzyta pokrzywdzona, ale przeciez istote zachowan oskarzonego realizujgcych
wszystkie znamiona tego przestepstwa przedstawita ona w innych fragmentach
zeznan. Zachowania te odzwierciedlone zostaty w opisie przypisanego czynu
ciggtego. Bezzasadne byto zatem skupienie w kasacji uwagi na potocznym zwrocie
wyjetym z kontekstu wypowiedzi pokrzywdzonej, podobnie jak wskazywanie na
rzekomg fundamentalng sprzeczno$¢ w jej zeznaniach co do ilosci zgwatcen.
Pokrzywdzona ostatecznie sprecyzowata, ze bylo pie¢ takich przypadkéw,
wczesdniej mowigc, ze okoto odmiu (podkr. — SN). Jedyne uchybienie Sadu

Okregowego polegato wiec na btednym przyjeciu, ze w B. miedzy oskarzonym a



pokrzywdzong nie dochodzito do dobrowolnych zblizen. Kasacja jednak nie
wykazata, Zze uchybienie to mogto mieé istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego
wyroku, co byto konieczne dla jej uwzglednienia. W tym aspekcie najwazniejsze
jest przeciez, ze Sad odwotawczy nie stwierdzit, aby zaszto wiecej zachowan
realizujgcych znamiona art. 197 § 1 k.k. niz przyjgt Sad | instancji. Objeciu ich
klauzulg czynu ciggtego, o ktorym mowa w art. 12 k.k., nie stat na przeszkodzie
fakt, ze zachowania te byly przeplatane dobrowolnymi zblizeniami. Sedno
rozumowania Sgdow polega na przyjeciu istnienia u oskarzonego z gory
powzietego zamiaru przetamania oporu pokrzywdzonej w razie, gdyby taki opér
stawiata. Doda¢ tu mozna, ze nawet kilkumiesieczne przedziaty czasowe pomiedzy
kolejnymi zachowaniami sprawcy czynu ciggtego mogg by¢ w okreslonych
okolicznosciach traktowane jako ,krétkie odstepy czasu” w rozumieniu art. 12 k.k.
(postanowienie z dnia 9 marca 2006 r., V KK 271/05, OSNKW 2006, z. 5, poz. 50).

Ale nawet gdyby uznaé, ze zamiast czynu ciggtego nalezato przypisac
oskarzonemu pie¢ odrebnych zgwatcen, to musiatoby tak sie sta¢ w nastepstwie
wykazania w kasaciji, ze przyjecie realnego zbiegu 5 przestepstw z art. 197 § 1 k.k.
i wymierzenie 5 jednostkowych kar, a nastepnie kary fgcznej bytoby korzystniejsze
dla oskarzonego niz objecie tych zachowan czynem ciggtym. Kasacja nie podjeta
tego zadania, bo bylo niewykonalne. Wszak Sgd wymierzyt oskarzonemu za ten
czyn ciggly kare 2 lat pozbawienia wolnosci, czyli w najnizszym przewidzianym
ustawowo wymiarze. Przypomniec tu trzeba, ze pojedynczy czyn z art. 197 § 1 k.k.
zagrozony jest karg od 2 lat do 12 lat pozbawienia wolnosci.

Z wszystkich wyzej wskazanych wzgledow uznano =zarzut kasacyjny

za oczywiscie chybiony i oddalono kasacje z powodu jej ewidentnej bezzasadnosci.



