Sygn. akt Ill KK 407/19

POSTANOWIENIE

Dnia 3 czerwca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

w sprawie R. K.,

skazanego z art. 197 § 3 pkt 2 k.k. i in.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 3 czerwca 2020 r.,
kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 18 grudnia 2018 r., sygn. akt Il AKa (...),
zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w G.

z dnia 8 sierpnia 2018 r., sygn. akt XIV K (...),

postanowit:

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2. zwolni¢ skazanego od ponoszenia kosztow sagdowych
postepowania kasacyjnego i poniesionymi w jego toku

wydatkami obcigzy¢ Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

R. K. wyrokiem Sgdu Okregowego w G. z dnia 8 sierpnia 2018 r., sygn. akt

XIV K (...), zostat uznany za winnego tego, ze:

I. w Tczewie, w okresie nie wczesniej niz od konca czerwca 2014 r. do konca
czerwca 2016 r., dziatajgc ze z géry powzietym zamiarem, w krotkich odstepach
czasu wielokrotnie dopuscit sie wobec matoletniej W. K., ur. 14.04.2010 r., innych

czynnosci seksualnych w ten sposob, iz dotykat jg w czesci intymne, przy czym w



chwili czynu miat on ograniczong zdolnos¢ pokierowania swoim postepowaniem,
tj. przestepstwa z art. 200 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k,, za
ktére zostat skazany na kare 3 lat pozbawienia wolnosci.

II. w T., w okresie od co najmniej lipca 2012 r. do 17 maja 2015 r., dziatajgc
ze z gory powzietym zamiarem, w krétkich odstepach czasu, wielokrotnie
doprowadzit matoletnig R. K., ur. 17.05.2000 r., wbrew jej woli, przemocag
polegajgca na przytrzymywaniu za rece, szarpaniu, grozenia, do poddania sie innej
czynnosci seksualnej poprzez dotykanie jej w czesci intymne (piersi, krocze) oraz
stosujgc przemoc w postaci przytrzymywania wbrew jej woli, usitowat doprowadzic¢
matoletnig R. K. do obcowania ptciowego, lecz zamierzonego celu nie osiggnat z
uwagi na postawe matoletniej oraz pojawienie sie 0sob trzecich, przy czym w chwili
czynu miat ograniczong zdolnos¢ pokierowania swoim postepowaniem, a czynu
tego dopuscit sie, dziatajgc w warunkach powrotu do przestepstwa, tj. bedgc
uprzednio skazanym wyrokiem Sgdu Rejonowego w G. w sprawie o sygn. akt. IV K
(...) z dnia 24 marca 2000 r. za przestepstwo kwalifikowane z art. 200 § 1 k.k. w zw.
z art. 64 § 1 k.k. na kare 10 lat pozbawienia wolnosci, ktérg odbyt w okresie od
13.03.1999 r. do 13.03.2009 r.,
tj. przestepstwa z art. 197 § 3 pkt 2 k.k. wzb. zart. 13§ 1 kk. wzw. z art. 197 § 3
pkt 2k.k.wzw. zart. 11 §2kk. wzw. zart. 12 k.k. wzw. zart. 31 § 2 kk. w zw. z
art. 64 § 2 k.k., za ktére wymierzono mu kare 10 lat pozbawienia wolnosci;

[ll. W dniu 10 lipca 2016 r., w miejscowosci T., na rondzie przy ul. 3. i ul. W.,
w ruchu lgdowym kierowat motorowerem marki FYM o nr. rej. (...), znajdujgc sie w
stanie nietrzezwosci — 1,16 mg/l (2,46 promila), 1,15 mg/l (2,40 promila) alkoholu w
wydychanym powietrzu,
tj. przestepstwa z art. 178a § 1 k.k., za ktére wymierzono mu kare 8 miesiecy
pozbawienia wolnosci.

Sad Okregowy w G., na podstawie art. 568a § 1 pkt 1 k.p.k., art. 85 § 1 k.k. i
art. 86 § 1 k.k. potgczyt wymierzone oskarzonemu kary jednostkowe pozbawienia
wolnosci i orzekt kare tgczng 10 lat pozbawienia wolnosci.

Ponadto orzekt wobec oskarzonego:

- Srodek zabezpieczajgcy w postaci pobytu, po odbyciu kary pozbawienia wolnosci,

w zakfadzie psychiatrycznym dla sprawcow preferencyjnych przestepstw przeciw



wolnosci seksualnej;

- zakaz zblizania sie do pokrzywdzonej R. K. i W. K. na odlegtos¢ mniejszg niz 20
metrow na okres 10 lat;

- zakaz kontaktowania sie z pokrzywdzonymi W. K. oraz R. K. za pomocg srodkow
komunikacji na odlegtos¢ na okres 10 lat;

- nawigzke w kwocie 5000 zt na rzecz W. K., zas wobec R. K. nawigzke w kwocie
10000 z;

- zakaz prowadzenia pojazdow mechanicznych w ruchu lgdowym na okres 3 lat;

- Swiadczenie pieniezne w kwocie 5000 zt na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej.

Od tego wyroku apelacje wniesli obroncy oskarzonego. Obrohca z wyboru,
podnoszgc zarzuty btedu w ustaleniach faktycznych oraz razgcej niewspoétmiernosci
kary, wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie R. K. od dwoch
pierwszych zarzucanych mu przestepstw, ewentualnie uchylenie w tym zakresie
wyroku Sadu pierwszej instancji i przekazanie sprawy Sgdowi meriti do ponownego
rozpoznania, wzglednie o wymierzenie skazanemu kar w dolnych granicach
ustawowego zagrozenia i nieorzekanie jakichkolwiek srodkéw zabezpieczajgcych.

Obronca z urzedu skazanego, podnoszac zarzuty btedéw w ustaleniach
faktycznych, przyjetych za podstawe zaskarzonego orzeczenia, majgce wptyw na
jego tres¢, zarzut obrazy art. 410 k.p.k. oraz zarzuty razgcej niewspotmiernosci
kary, wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie R. K. od dwoch
pierwszych zarzucanych mu przestepstw, a za trzecie przestepstwo wymierzenie
mu kary grzywny, ewentualnie uchylenie w catosci wyroku Sadu pierwszej instanc;ji i
przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 18 grudnia 2018 r., sygn. akt Il AKa
(...), zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze w zakresie dwdch pierwszych
przypisanych przestepstw ustalit, ze oskarzony miat w znacznym stopniu
ograniczong zdolnos¢ pokierowania swoim postepowaniem, z opisu drugiego czynu
wyeliminowat ustalenie, ze skazany grozit R. K.. W pozostatej czesci utrzymat
wyrok Sgdu pierwszej instancji w mocy.

Wyrok Sadu odwotawczego zostat zaskarzony kasacjg przez obronce

skazanego, w ktérej podniesiono zarzuty:



1) obrazy przepisow postepowania tj. art. 4, art. 5 § 2, art. 6 oraz art. 7
k.p.k., wynikajgce z razgcego naruszenia przepisOw postepowania karnego, w
szczegolnosci w postaci art. 167 k.p.k., poprzez m.in. oddalenie wnioskow
dowodowych obrony zgtoszonych w apelacji i na etapie postepowania apelacyjnego
i w konsekwencji uznanie, ze zgromadzony w niniejszej sprawie materiat dowodowy
pozwala na przyjecie, iz R. K. dopuscit sie popetnienia czynéw opisanych w pkt. | i
Il czesci wstepnej wyroku Sadu pierwszej instancji, podczas gdy przeprowadzenie
dowodow wskazanych przez obrone w apelacji i na etapie postepowania
apelacyjnego, a nastepnie prawidtowa i catosciowa ocena materialu dowodowego,
a w szczegolnosci prawidtowa ocena zeznan pokrzywdzonej R. K., dokonana
zgodnie z prawidtami logiki i zasadami doswiadczenia zyciowego, prowadzi¢ winna
do wniosku, ze skazany nie jest winny popetnienia ww. czynow;

2) naruszenia art. 457 § 2 k.p.k., przez nieustosunkowanie sie¢ w
uzasadnieniu wyroku sgdu odwotawczego do wszystkich zarzutow i argumentéw
zawartych w apelacji obydwu obroncéw skazanego.

Na podstawie tak sformutowanych zarzutéw skarzgcy wnidst o uchylenie
wyroku Sadu Apelacyjnego w (...) i utrzymanego w czesci w mocy wyroku Sadu
Okregowego w G. i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
pierwszej instancji.

Prokurator w odpowiedzi na kasacje wniost o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadne].

Sad Najwyzszy rozwazylt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna.

Na wstepie nalezy zwrdci¢é uwage na wadliwos¢ sformutowania zarzutow
kasacyjnych, tak pod wzgledem formalnym, jak i merytorycznym. Podnoszona w
pierwszym zarzucie obraza art. 167 k.p.k. nie moze nastgpi¢ poprzez wadliwe
oddalenie wnioskow dowodowych. Kwestionowanie takiej decyzji sgdu powinno
opierac sie na zarzucie, dotyczgcym wskazanej przez ten sgd podstawy oddalenia
wniosku dowodowego, okreslonego w art. 170 k.p.k. Wskazywanie na naruszenie
pozostatych unormowan, wyrazajgcych zasady prawa bez powigzania ich z
przepisem szczegdlnym réwniez nie sposob uznaé za poprawne, skoro

kwestionowany jest wyrok Sgdu odwotawczego, ktorego obowigzki w zakresie



kontroli instancyjnej wyznaczajg przede wszystkim art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3
k.p.k. Wskazywana z kolei w zarzucie nr 2 obraza art. 457 § 2 k.p.k., dotyczacego
uzasadnienia wyroku sgdu odwotawczego wydaje sie omyitkg pisarskg. Nawet
jednak, jesli przyja¢, ze skarzgcy miat na mysli art. 457 § 3 k.p.k., to rébwniez i w
takiej postaci formutowany zarzut nie przystaje do tresci tego unormowania. Brak
bowiem rozpoznania zarzutu apelacyjnego stanowi przede wszystkim naruszenie
art. 433 § 2 k.p.k., a jedynie posrednio art. 457 § 3 k.p.k., ktoéry odnosi sie juz do
jakosci uzasadnienia, nakazujgc rzetelne przedstawienie argumentacji sgdu co do
zasadnosci lub niezasadnosci podniesionych w apelacji zarzutéw.

Odnoszgc sie do uzasadnienia kasacji, nalezy zauwazyc¢, ze poza jednym,
przedostatnim akapitem, dotyczgcym oddalenia wnioskow dowodowych obrony na
rozprawie odwotawczej, sprowadza sie ona niemal wylgcznie do kwestionowania
weryfikacji oceny dowodow w postaci zeznan R. K.. Autor kasacji zdaje sie przy tym
myli¢ role Sadu drugiej instancji i obroncy oskarzonego w postepowaniu
odwotawczym, co moze dziwi¢ wobec wykonywania przez skarzgcego zawodu
adwokata. Stwierdzit on, ze ,Sad Apelacyjny w zadnym stopniu nie obalit Zzadnego z
zarzutow obrony odnosnie do jakosci dowodu w postaci zeznan pokrzywdzonej R.
K.. Podjat jedynie probe polemiki z obrong, ktérg nalezy uznaé za
niesatysfakcjonujgcg a wrecz nieudolng (...). To samo mozna powiedzie¢ o
dokonanej przez Sad Apelacyjny ocenie zeznan swiadkéw tzw. posrednich, ktdra
réwniez sprowadza sie do polemiki z rzeczowg argumentacjg obroncow (...)" (s. 5
kasacji).

W tym kontekscie nalezy podkresli¢ rzecz zupetnie oczywistg — to nie strony,
ale sady orzekajgce w sprawie dokonujg odpowiednich ustalen faktycznych, a rolg
sgddéw odwotawczych jest w tym zakresie weryfikacja oceny dowoddéw Sgdu meriti.
Jezeli sad drugiej instancji uzna, ze stanowisko sgdu a quo miesci sie w granicach
swobodnej oceny dowodow, wéwczas wszelkie subiektywne zapatrywania stron nie
sg donioste dla sprawy i to one majg wéwczas charakter polemiczny wzgledem
stanowiska sgddéw orzekajgcych w sprawie, ktére — cechujgc sie walorem
prawomocnosci — korzystajg z domniemania zgodnoéci z prawdg poczynionych w
nim ustalen faktycznych. O Zadnej polemice, dyskusji Sgdu odwotawczego ze

stanowiskiem obroncy oskarzonego nie moze by¢ zatem mowy.



Patrzgc od strony przedstawiciela procesowego strony w postepowaniu
kasacyjnym, nalezy natomiast zaznaczy¢, ze obronca oskarzonego, kwestionujgc w
kasacji weryfikacje oceny dowoddw, przeprowadzong przez Sad drugiej instancji,
moze wykazywac luki, niescistosci w rozumowaniu Sadu lub btedy logiczne albo
inne uchybienia, ktdre podwazajg jakos¢ kontroli instancyjnej w swietle art. 457 § 3
k.p.k. lub art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. Jego stanowisko musi wowczas
wskazywa¢ na konkretne wady rozumowania Sadu odwotawczego.
Zaprezentowanie jedynie subiektywnego przekonania, nawet ze wskazaniem na
pewne argumenty, przemawiajgce za okreslonym stanowiskiem, nie moze
skutkowaé wzruszeniem zaskarzonego orzeczenia, jezeli Sgd odwotawczy te
argumenty lub okolicznosci widziat i je ocenit, zwtaszcza gdy czynit to w szerszym
kontekscie — catoksztattu materialu dowodowego zebranego w sprawie.

Rozpoznawana kasacja cechuje sie tymczasem w zdecydowanej wigkszosci
jedynie przedstawieniem wtasnego stanowiska co do oceny wiarygodnosci
pokrzywdzonej R. K., przy czym do wszystkich kwestii akcentowanych przez
skarzgcego odniost sie Sgd odwotawczy, przeprowadzajgc rzetelng, wrecz
drobiazgowg kontrole odwotawczg, odnoszac sie obszernie do poszczegdlinych
zagadnien zwigzanych z oceng zeznan ww. pokrzywdzonej, w tym do kwestii
sprzecznosci i niekonsekwencji w jej zeznaniach, poziomie inteligencji, faktu
uposledzenia umystowego oraz stwierdzonej demoralizacji, a takze motywacji
pokrzywdzonej co do ujawnienia procederu skazanego. Wobec braku rzeczowej
argumentacji, podwazajgcej zasadnosC¢ pogladéw Sadu drugiej instancji za
wystarczajgce nalezy uznaC odestanie w tym zakresie do odpowiednich stron
uzasadnienia zaskarzonego wyroku (s. 9-26).

Oczywiscie bezzasadny, okazat sie réwniez zarzut dotyczgcy oddalenia
wnioskow dowodowych obroicy R. K.. Autor kasacji nierzetelnie wskazat na
podstawe rozstrzygniecia Sagdu ad quem, ktérg byt nie tylko art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k.,
ale rowniez art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. Lektura obszernego uzasadnienia
postanowienia Sgdu odwotawczego, wydanego na rozprawie apelacyjnej w dniu 18
grudnia 2018 r. (k. 1811-1813), prowadzi do jednoznacznego wniosku, ze gtéwng
przyczyng nieuwzglednienia inicjatywy dowodowej obrony byto stwierdzenie braku

doniostosci wnioskowanych dowodow dla sprawy, co zostato szczegdtowo



uzasadnione, a skarzacy tej argumentacji nie tylko nie podwazyt, ale nawet sie do
niej nie odniost.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu, na podstawie
art. 634 § 1 k.p.k. zwalniajgc skazanego od ponoszenia kosztéw sgdowych
postepowania kasacyjnego i poniesionymi w jego toku wydatkami obcigzajgc Skarb

Panstwa.



