Sygn. akt Il KK 407/16

POSTANOWIENIE

Dnia 30 marca 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

Prezes SN Stanistaw Zabtocki (przewodniczacy)
SSN Eugeniusz Wildowicz (sprawozdawca)
SSA del. do SN Andrzej Kot

Protokolant Dagmara Szczepanska-Maciejewska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Aleksandra Herzoga
w sprawie W. W.

oskarzonego z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 30 marca 2017 r.,

kasacji, wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sgdu Okregowego w L.

z dnia 15 lipca 2016 r., sygn. akt V Ka .../16

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w L.

z dnia 30 grudnia 2015 r., sygn. akt IV K .../15,

l. oddala kasacje;
ll. kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego obcigza

Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w L., wyrokiem z dnia 30 grudnia 2015 r., sygn. akt IV K

...I15, oskarzonego W. W. uznat za winnego tego, ze w okresie od 20 sierpnia do
pazdziernika 2011 r. daty dziennej blizej nieustalonej, w L., dziatajgc kilkukrotnie w
krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej, doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem Z. J. poprzez wprowadzenie pokrzywdzonego w btgd co do zamiaru sptaty



zobowigzan finansowych oraz wyzyskanie btedu pokrzywdzonego co do swojej
rzeczywistej sytuacji finansowej, polegajgcego na zatajeniu faktu posiadania
szeregu innych zobowigzan majgtkowych, w ten sposob, ze pokrzywdzony zawart z
nim ustng umowe pozyczki i przekazat mu pienigdze w kwocie 25.000 zt, ponadto
wykonat remont w jego lokalu za kwote 1.000 zt i zaptacit A. O. za wykonane dla
niego meble sklepowe kwote 2.000 zt, za§ W. W. nie uregulowat swoich
zobowigzan finansowych powodujgc straty w tgcznej wysokosci 28.000 zt na
szkode Z. J., tj. czynu z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to skazat go na
kare 8 miesiecy ograniczenia wolnosci z obowigzkiem wykonywania nieodptatnej
kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 30 godzin w stosunku
miesiecznym.

Od tego wyroku apelacje wnidst obronca oskarzonego, ktory zaskarzyt wyrok
w catosci i zarzucit:

1. obraze prawa materialnego, tj. art. 286 § 1 k.k., poprzez wyrazenie
oczywiscie btednego pogladu, iz dziatanie oskarzonego W.W. wypetnito znamiona
zarzuconego mu przestepstwa oszustwa, podczas gdy oczywisty brak zamiaru po
stronie oskarzonego doprowadzenia pokrzywdzonego Z. J. do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem oraz obiektywne okolicznosci, ktére ostatecznie
uniemozliwity zwrot pozyczonej kwoty, jak réwniez podejmowanie przez W.W.
wszelkich dziatarn zmierzajgcych do uregulowania powstatej zalegtosci, zwtaszcza
wyrazenie zgody na podpisanie oswiadczenia o uznaniu dtugu, powodujg, ze
przyjecie, iz oskarzony dopuscit sie zarzuconego mu przestepstwa jest w
przedmiotowym stanie faktycznym btedne i niedopuszczalne,

2. obraze przepiséw postepowania, ktéra miata wptyw na tresc
zaskarzonego orzeczenia, tj. art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k,, art. 7 k.p.k., art. 410
k.p.k., poprzez dokonanie jednostronnej, dowolnej i nieobiektywnej oceny
zebranego w sprawie materiatu dowodowego, poczynienie ustalen na podstawie
fragmentéw materiatu dowodowego wytgcznie niekorzystnych dla oskarzonego bez
przeprowadzenia wszechstronnej oceny dowoddéw, a w szczegolnosci przyjecie
przez Sad zatozenia, ze wyjasnienia W.W. pozbawione sg waloru wiarygodnosci,
co w konsekwencji doprowadzito do catkowicie niestusznego

i bezpodstawnego uznania, ze oskarzony dziatat z zamiarem oszustwa



i uznania go za winnego zarzuconego mu przestepstwa wyczerpujgcego
dyspozycje art. 286 § 1 k.k.

W oparciu o powyzsze wniost o zmiane zaskarzonego wyroku, poprzez
uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu.

Sad Okregowy w L., wyrokiem z dnia 15 lipca 2016 r., zmienit zaskarzony
wyrok w ten sposob, ze uniewinnit oskarzonego od popetnienia zarzucanego czynu.

Kasacje od tego wyroku wniost Prokurator Rejonowy
w L.. Zaskarzyt wyrok w catosci na niekorzy$¢ oskarzonego i zarzucit:

1. ,razgce i majgce istotny wptyw na treS¢ wyroku naruszenie przepisow
prawa karnego materialnego, a mianowicie art. 286 § 1 k.k., polegajgce na btednym
przyjeciu, ze wprowadzenie w bitgd pokrzywdzonego co do dobrej sytuaci
majgtkowej oskarzonego i jego rzekomej mozliwosci sptacenia zaciggnietych
zobowigzan nie wyczerpuje ustawowych znamion cytowanego przepisu, w sytuacji
gdy okolicznos¢ ta miata zasadnicze i podstawowe znaczenie przy podjeciu decyzji
przez pokrzywdzonego o udzieleniu pozyczki, co w konsekwencji doprowadzito do
niestusznego uniewinnienia oskarzonego,

2. razgce naruszenie prawa karnego procesowego, a mianowicie art. 4
k.pk., art. 5§ 2 k.p.k., art. 92 k.p.k., art. 410 k.p.k., ktére miato istotny wptyw na
tre§¢ wyroku Sgdu Okregowego w L. z dnia 15 lipca 2016 r., sygn. akt V Ka .../16,
polegajgce na dokonaniu dowolnej i btednej oceny materiatu dowodowego
zgromadzonego w toku postepowania z naruszeniem wskazan wiedzy i
doswiadczenia zyciowego, manifestujgce sie w wysnuciu btednych wnioskéw z
zeznan $wiadka Z. J., co do jego przekonania o sytuacji majgtkowej i mozliwosci
sptacenia zobowigzah przez oskarzonego, co w konsekwencji doprowadzito do
oczywiscie niestusznego uniewinnienia przez Sad Okregowy oskarzonego W.W.,

3. razgce naruszenie prawa karnego procesowego moggce miec istotny
wptyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie art. 457 § 3 k.p.k. i art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.
w zw. z art. 458 k.p.k. poprzez wydanie wyroku zmieniajgcego rozstrzygniecie Sadu
| instancji co do istoty sprawy w oparciu o niepetng ocene i analize materiatu
dowodowego ograniczajgcg sie jedynie do oceny zeznan sSwiadka Z. J. oraz

niewskazanie rozwazan dowodowych prowadzgcych do tak odmiennych wnioskow



w uzasadnieniu wyroku Sadu Odwotawczego, co skutkowato niestusznym
uniewinnieniem oskarzonego.”

W konkluzji kasacji skarzgcy wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w L. do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja nie zastuguje na uwzglednienie, gdyz podniesione w niej zarzuty nie
sg zasadne.

Zarzut sformutowany w punkcie | kasacji jest chybiony z co najmniej dwoch
powodow. Po pierwsze dlatego, ze Sgd odwotawczy nie przyjat, izby wprowadzenie
w btad pokrzywdzonego co do dobrej sytuacji majgtkowej oskarzonego i jego
rzekomej mozliwosci sptaty zaciggnietych zobowigzan nie wyczerpywato
ustawowych znamion czynu zabronionego z art. 286 § 1 k.k. Przyjat natomiast, ze
oskarzony nie wprowadzit pokrzywdzonego w btad ani tez nie wyzyskat jego btedu
co do sytuacji majgtkowej. Mozna wiec z catg stanowczoscig stwierdzi¢, ze Sad
Okregowy w L. tak nie postgpit, jak zarzuca sie w kasacji i nie popetnit zarzucanego
btedu stanowigcego razgce naruszenie przepisu prawa materialnego. Po drugie
dlatego, ze skarzgcy pod pozorem obrazy prawa materialnego w istocie podnosi
zarzut btedu w ustaleniach faktycznych, jako ze kwestionuje poczynione przez Sad
odwotawczy ustalenia z zakresu strony przedmiotowej zarzucanego oskarzonemu
czynu. W pierwszym rzedzie podwaza lezgce u podstaw zaskarzonego wyroku
ustalenie, ze oskarzony nie wyzyskat btedu pokrzywdzonego co do posiadania
innych zobowigzan finansowych, albo z innej perspektywy, ze zachowanie
pokrzywdzonego polegajgce na udzieleniu pozyczki (rozdysponowaniu wlasnym
mieniem) nie byto skutkiem wyzyskania btedu co do sytuacji majgtkowej, a to
dlatego, ze pokrzywdzony te sytuacje w trakcie zgdania pozyczki znat. Kwestionuje
tez ustalenie Sadu odwotawczego, ze nie mialo miejsca wprowadzenie
pokrzywdzonego w btgd co do zamiaru sptaty pozyczki. Dobitnie Swiadczy o tym
uzasadnienie kasacji, w szczegoélnosci stwierdzenie zamieszczone w przedostatnim
akapicie, ze ,ocena dowodow oraz poczynione ustalenia faktyczne stanowigce
podstawe zaskarzonego wyroku noszg ceche dowolnosci’. Taki za$ zarzut na tym
etapie postepowania jest niedopuszczalny (art. 523 § 1 k.p.k.).



Nie sg roéwniez zasadne zarzuty razgcego naruszenia przepisOw prawa
procesowego.

W pierwszym rzedzie nalezy zwréci¢é uwage na pewng nieporadnosé¢ w
konstruowaniu tych zarzutow. | tak, skoro skarzgcy w pkt Il podnidst uchybienie
polegajgce na wadliwej (dowolnej, btednej) ocenie zeznan pokrzywdzonego, to
nieporozumieniem byto wskazanie jako naruszonych przepisow art. 4, 5 § 2 i 92
k.p.k. W takiej sytuacji jako naruszony nalezato niewatpliwie powotac przepis art.
7 k.p.k. Przyjmujac, ze z tresci tego zarzutu jednak wynika, ze zarzut naruszenia i
tego przepisu prawa procesowego skarzgcy postawit, jest oczywiste, ze dla jego
skutecznosci konieczne byto wskazanie, na czym ta - wadliwa ocena tego dowodu
miata polegac. W realiach tej sprawy za takie uchybienie mozna bytoby uznac¢ brak
analizy i prawidtowej oceny zeznan $wiadka Z.J. co do okolicznosci
towarzyszacych zawarciu z oskarzonym w dniu 20 sierpnia 2011 r. ustnej umowy
pozyczki. W szczegolnosci chodzi o relacje swiadka o zapewnieniach oskarzonego,
ze odda gotowke w przeciggu 10 dni z odsetkami, gdyz w nieodlegtym czasie ma
dosta¢ od swojego brata 100 tys. zt na remont domu. Poniewaz oskarzony
doskonale wiedziat, ze nie bedzie w stanie w tym terminie tego dtugu spfaci¢, w tym
jego zachowaniu mozna byto upatrywaC wprowadzenia pokrzywdzonego w btad.
Tres¢ uzasadnienia zaskarzonego wyroku wskazuje, ze Sad odwotawczy, w
odroznieniu od Sgdu pierwszej instancji, akurat tej kwestii nie poswiecit nalezytej
uwagi. Dla skutecznosci zarzutu naruszenia przepisu art. 7 k.p.k. nieodzowne byto
wiec podniesienie witasnie tego uchybienia. A tego w kasacji wniesionej przez
podmiot kwalifikowany na niekorzy$¢ oskarzonego bez watpienia nie uczyniono.

Natomiast uchybienie wskazane w rozwazanym zarzucie, a wiec wysnucie
btednych wnioskéw z zeznan pokrzywdzonego co do jego przekonania o sytuacji
majgtkowej i mozliwosci sptaty zobowigzan przez oskarzonego nie miato miejsca.
W tym bowiem zakresie dokonana przez Sad Okregowy w L. ocena tego dowodu
cech dowolnosci w zadnym razie nie nosi, o czym przekonuje argumentacja
zaprezentowana w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Tylko dodatkowo wskazaé
nalezy, ze w omawianym tu zakresie nie mogto by¢ mowy ani o wprowadzeniu w
btad, ani o wyzyskaniu btedu juz w swietle twierdzen pokrzywdzonego, zawartych w

protokole przyjecia zawiadomienia o przestepstwie i doniesieniu o przestepstwie (k.



21 10). Z. J. w swoim pierwszym pismie przyznat bowiem, ze wiedziat, iz oskarzony
w 2010 r. byt w bardzo trudnej sytuacji finansowej, ze nie byt w stanie sptacic
zalegtych zadtuzen, nie mogt uzyska¢ pozyczki w banku. Zatem pokrzywdzony
sytuacje majgtkowg oskarzonego w trakcie udzielania mu pozyczki doskonale znat.
Dlatego ten zarzut kasacji, oceniony zgodnie z regutg okreslong w art. 434 § 1
k.p.k., tj. ze rozpoznajgc srodek odwotawczy wniesiony na niekorzysc¢ oskarzonego
przez podmiot profesjonalny mozna orzec na niekorzy$¢ oskarzonego tylko w razie
stwierdzenia uchybien podniesionych w srodku odwotawczym, ktéra w mysl art. 518
k.p.k. znajduje zastosowanie w postepowaniu kasacyjnym, nie jest zasadny.

Co do zarzutu razgcego naruszenia art. 457 § 3 k.p.k. i art. 424 § 1 pkt 1
k.p.k. Poniewaz skarzgcy ma pretensje do zakresu dokonanej przez Sad
odwotawczy analizy i oceny materiatu dowodowego, w szczegolnosci pominiecia
dowodow zzeznan kilkunastu swiadkéw oraz dokumentacji ze spraw
egzekucyjnych, zarzut ten nalezy odczytywac tgcznie, jako zarzut naruszenia art.
424 § 1 pkt 1 k.p.k. i art. 410 k.p.k. Od razu dodac trzeba, ze ten ostatni przepis
prawa procesowego powotano w podstawie zarzutu z punktu Il.

Odnoszgc sie do tak rozumianego zarzutu, stwierdzi¢ na wstepie nalezy, ze
istotnie Sgd odwotawczy wydajgc orzeczenie o charakterze reformatoryjnym ma
obowigzek wnikliwie przeanalizowac¢ i wszechstronnie oceni¢ catoksztalt materiatu
dowodowego zgromadzonego w toku dotychczasowego postepowania, przedstawic
wlasne ustalenia oraz argumenty, ktére doprowadzity go do przekonania
0 koniecznosci odmiennego rozstrzygniecia, wykaza¢ uchybienia w sferze oceny
dowodoéw dokonanej przez sad pierwszej instancji oraz w sposdb szczegdtowy
uargumentowac swoje stanowisko. Uzasadnienie takiego wyroku powinno spetniac
nie tylko wymogi okreslone w art. 457 § 3 k.p.k., ale realizowa¢ réwniez wymagania
zart. 424 §1i2 k.p.k.

Nie ulega watpliwosci, ze uzasadnienie zaskarzonego wyroku tych wymagan
w petni nie realizuje. Tres¢ tego dokumentu nie pozwala przede wszystkim na
odrzucenie zarzutu skarzgcego o braku przeprowadzenia przez Sad odwotawczy
analizy i oceny caftoksztattu zebranych w sprawie dowoddéw, w tym zeznan
czternastu swiadkow i ,dokumentacji ze spraw egzekucyjnych”. Skoro tak, to juz

powyzsze swiadczy o naruszeniu przez ten Sad wskazanych powyzej przepiséw



prawa procesowego. Zaniechanie dokonania analizy i oceny tej catej partii
materialu dowodowego przesgdza wiec o naruszeniu i to razgcym art. 410 k.p.k. i
art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.

Nie oznacza to jednak, co oczywiste, ze stwierdzenie uchybienia przesgdza
o skutecznosci zarzutu kasacyjnego. Skutecznos¢ kasacji, jako nadzwyczajnego
srodka zaskarzenia, zalezy bowiem nie tylko od stwierdzenia razgcego naruszenia
prawa przez Sgd odwotawczy, ale i wykazania mozliwosci jego wptywu na tresc
orzeczenia tego Sadu, i to w sposéb istotny (art. 523 § 1 k.p.k.). Istotnosc
mozliwego wptywu uchybienia na tres¢ orzeczenia Sgdu odwotawczego musi
tgczy¢ sie z oceng, w jakim zakresie uchybienie to wptynetoby lub mogto wptyngc
na tres¢ zaskarzonego orzeczenia (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 3 kwietnia
1996 r., Il KKN 2/96, OSNKW 1996, z. 7-8, poz. 42).

Obowigzek wykazania istotnego wptywu podniesionego uchybienia na tresc
wyroku obcigza skarzgcego. W tej sprawie Autor kasacji temu obowigzkowi nie
sprostat. Co wiecej, nie podjgt nawet proby wykazania, ze brak analizy i oceny tych
dowodow mogt miec jakikolwiek wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia.

W przekonaniu Sgdu Najwyzszego, stwierdzone uchybienie nie mogto miec
istotnego wptywu na tre$¢ zaskarzonego wyroku. W tej sprawie do wydania wyroku
wystarczajgce byto bowiem przeanalizowanie i ocena dwoéch zasadniczych
dowoddéw osobowych, tj. wyjasnieh oskarzonego i zeznan pokrzywdzonego. Z tego
zas$ obowigzku Sgd odwotawczy wywigzat sie nalezycie. Pozostali Swiadkowie nie
mieli wiedzy co do okolicznosci zawarcia przez pokrzywdzonego i oskarzonego
ustnej umowy pozyczki, a wiec w kwestii dla rozstrzygniecia sprawy kluczowe;.
Podobnie rzecz sie ma z ,dokumentacjg ze spraw egzekucyjnych prowadzonych
wobec oskarzonego przez komornikow sgdowych”, w tym znaczeniu, ze takie
okolicznosci z nich w zadnym razie nie wynikajg.

Wywdd ten prowadzi do konkluzji, ze stwierdzone uchybienie przepisom art.
424 § 1 pkt 1 k.p.k. i art. 410 k.p.k. nie mogto w istotny sposdb wptyng¢ na tresé
wyroku wydanego przez Sgd Okregowy w L..

Kierujgc sie powyzszym, Sad Najwyzszy kasacje jako niezasadng oddalit.

O kosztach sgdowych za postepowania kasacyjne rozstrzygnieto na
postawie art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k.
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