Il KK 406/25

POSTANOWIENIE

Dnia 12 wrzesnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk

w sprawie R.B.

skazanego z art. 157 § 1 k.k. i in.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

w dniu 12 wrze$nia 2025 r.

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Krakowie

z dnia 13 marca 2025 r., sygn. akt IV Ka 1757/24,

zmieniajgcego wyrok Sadu Rejonowego dla Krakowa - Srédmiescia w Krakowie
z dnia 27 czerwca 2024 r., sygn. akt 1l K 324/23/S,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢ skazanego R.B. kosztami postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 27 czerwca 2024 r., sygn. akt Il K 324/23/S, R.B. uznany
zostat przez Sad Rejonowy dla Krakowa - Srédmiescia w Krakowie za winnego
tego, ze ,w dniu 24 wrzesnia 2022 roku w Krakowie poprzez wielokrotne i

rozciggniete w czasie na przestrzeni okoto 15 minut zadawanie uderzen piesciami
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w gtowe, korpus i kopanie, spowodowat u P.M. ps. ,M.” naruszenie czynnosci
narzadu ciata w postaci: ztamania dolnej Sciany oczodotu prawego typu blow-out z
wiamaniem struktur kostnych dna oczodotu, ztamania sSciany przysrodkowej
oczodotu prawego z wlamaniem struktur kostnych w obrebie sitowia, rany tuku
brwiowego prawego i nosa, podbiegniecia krwawe (krwiaki) powiek oka prawego,
krwiak przedspojowkowy oka prawego, rane powieki dolnej, rane w okolicy
jarzmowej prawej, krwiak podczepcowy okolicy ciemieniowej prawej, ktore to
obrazenia skutkowaty naruszeniem czynnosci narzadow jego ciata na okres
trwajgcy dtuzej niz siedem dni, a nadto kierowat pod adresem pokrzywdzonego
grozby pozbawienia zycia i spowodowania dalszych uszczerbkdéw na zdrowiu, takze
w innym czasie i miejscu, ktdére to grozby wzbudzity u pokrzywdzonego
uzasadniong obawe spetnienia, a nadto zniewazyt pokrzywdzonego poprzez
wielokrotne uzycie wobec niego stdbw powszechnie uznanych za obelzywe”, tj.
popetnienia przestepstwa okreslonego w art. 157 § 1 k.k. i art. 190 § 1 k.k. i art. 216
§1kk.wzw. zart. 11 § 2 kk. i za to na mocy art. 157 § 1 k.k. wzw. zart. 11§ 3
k.k. wymierzono mu kare roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnoéci (pkt | wyroku), a
na mocy art. 46 § 1 k.k. orzeczono wobec oskarzonego srodek kompensacyjny w
postaci obowigzku zado$éuczynienia za krzywde doznang przez P.M. na skutek
popetnienia przestepstwa przypisanego oskarzonemu w pkt. | wyroku, poprzez
zapfate na rzecz pokrzywdzonego kwoty 5.000 zt (pkt Il wyroku).

Wyrok ten zaskarzony zostat przez oskarzyciela publicznego na niekorzys¢
oskarzonego oraz przez obronce R.B..

Prokurator podnoszgc zarzuty naruszenia prawa materialnego (pkt I i Il
apelacji) oraz razgcej niewspoétmiernosci kary (pkt Il apelacji), wniést o zmiane
zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie, ze R.B. swoim zachowaniem wyczerpat
znamiona czynu z art. 157 § 1 k.k. iart. 245 k k. i art. 216 § 1 kk. wzw. z art. 11 §
2 k.k. wzw. z art. 57a k.k. i wymierzenie mu kary 4 lat pozbawienia wolnosci.

Natomiast w apelacji obrohcy zarzucono: obraze prawa procesowego, {j. art.
7 k.p.k. (pkt Il ppkt. 1, 2'i 3 apelacji) i art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. (pkt || ppkt 4 apelacji),
btgd w ustaleniach faktycznych (pkt Il apelacji), naruszenie prawa materialnego
(pkt IV apelacji) oraz razgcej niewspoétmiernosci kary (pkt V apelacji).

W oparciu o powyzsze zarzuty autor tego srodka odwotawczego wnidst:
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- w przypadku podzielenia zarzutow pkt. Il ppkt. 1-3, o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu dla Krakowa Srédmiescia po
ponownego rozpoznania, wzglednie o jego zmiane poprzez eliminacje z opisu
czynu i podstawy skazania znamion grozby (art. 190 § 1 k.k.) i zniewagi (art. 216 §
1 k.k.) i orzeczenie wobec oskarzonego kary roku pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na 3 letni okres préby i wowczas
utrzymanie wyroku w pozostatym zakresie,

- w przypadku podzielenia zarzutu pkt. Il ppkt 4 lub zarzutu z pkt. V poprzez
eliminacje z opisu czynu przypisanego oskarzonemu znamion przestepstwa
zniewagi i orzeczenie wobec oskarzonego kary roku pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na 3 letni okres préby i wdéwczas
utrzymanie wyroku w pozostatym zakresie.

Po rozpoznaniu tych apelacji Sgd Okregowy w Krakowie wyrokiem z dnia 13
marca 2025 r., sygn. akt IV Ka 1757/24, zmienit zaskarzony w ten sposéb, ze
orzeczong wobec oskarzonego R.B. kare pozbawienia wolnosci podwyzszyt do 2
lat, a w pozostatym zakresie orzeczenie to utrzymat w mocy.

Kasacje w niniejszej sprawie wnidst obronca skazanego zarzucajgc w niej:

1. ,Razace naruszenie prawa procesowego, to jest art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z
art. 457 § 3 k.p.k. poprzez brak prawidtowego rozpoznania zarzutéow I. 1il. 2
apelacji obroncy oskarzonego, to jest oparcie kontroli odwotawczej
dotyczgcej zarzutow naruszenia przez sad rejonowy zasady swobodnej
oceny dowoddéw na okolicznosciach nieweryfikowalnych i dowolnych to jest,
ze:

a. wyglad pokrzywdzonego sie zmienit, podczas gdy sgd odwotawczy nie
widziat go na rozprawie, nie ma w aktach zadnych jego wizerunkéw, filmy
ze zdarzenia nagrane sg z daleka i nie da sie na ich podstawie odtworzy¢
szczegotowo jak wyglgda pokrzywdzony, a nadto nie wiadomo skad sad
odwotawczy wie, jak miat on wyglada¢ w latach 90-tych;

b. brak jest wptywu na wiarygodnos¢ pokrzywdzonego jego zachowania
polegajgcego na wyprania ubran po zdarzeniu, ktére to zachowanie w
sposdb oczywisty mozna oceni¢ jako mataczenie w sprawie;

c. wulgarne odzywanie sie pokrzywdzonego do swiadkéw zdarzenia nie
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wptywa na wiarygodnos¢ P.M. z uwagi na wymyslone przez sad
odwotawczy (nie majgce zadnych podstaw dowodowych) okolicznosci
faktyczne, ktére to uchybienie miato istotny wptyw na tre$¢ zapadtego
wyroku, albowiem doprowadzito do utrzymania w mocy skazania za czyn
przypisany w wyroku sadu | instancji;

2. Razgce naruszenie prawa procesowego, to jest art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z
art. 457 § 3 k.p.k. poprzez brak prawidtowego rozpoznania zarzutu |. 4
apelacji obroncy oskarzonego, to jest uznanie, iz z uwagi na powage
wymiaru sprawiedliwo$ci w opisie przypisanego czynu zniewagi nie mozna
wskazywac wprost stéw, jakimi postuzyt sie oskarzony, ktére to uchybienie
miato istotny wptyw na tres¢ zapadtego wyroku, albowiem doprowadzito do
utrzymania w mocy skazania za czyn przypisany w wyroku sgdu | instancji w
zakresie art. 216 § 1 k.k.;

3. Razace naruszenie prawa procesowego, to jest art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z
art. 457 § 3 k.p.k. poprzez nieprawidtowe rozpoznanie zarzutu lll apelaciji
prokuratora, to jest uwzglednienie zarzutu razgcej niewspotmiernosci kary i
uznanie, iz kara 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci jest karg razgco
tagodng i w konsekwencji wymierzenie kary 2 lat pozbawienia wolnosci, a
wiec kary jedynie 10 miesiecy wyzszej niz orzeczona przez sgad rejonowy, co
powoduje, iz orzeczona przez sad rejonowy kara nie byta ,razgco" tagodna,
albowiem o takiej mozna moéwic¢ tylko wtedy gdy jej niesprawiedliwos¢ jest
widoczna na pierwszy rzut oka, co miato istotny wptyw na tres¢ zapadtego
wyroku, albowiem doprowadzito do zmiany zaskarzonego wyroku Sagdu
Rejonowego dla Krakowa - Srodmiescia w Krakowie i podwyzszenia kary
orzeczonej za przypisany czyn do 2 lat pozbawienia wolnosci, a wiec
spowodowato istotng zmiane w pozycji procesowej skazanego;

4. Razace naruszenie prawa materialnego, to jest art. 216 § 1 k.k. (tzw. zarzut
z ,przeniesienia") poprzez uznanie, iz stowo ,konfident" uzyte wobec
pokrzywdzonego jest zniewagq, podczas gdy nie realizuje ono znamion
przedmiotowych tego wystepku, gdyz o ile ma zabarwienie pejoratywne, to
nie jest wulgarne, a jednoczesnie wobec postawy procesowej P.M. jest

prawdziwg oceng jego zachowan polegajgcych na sktadaniu wyjasnien



Il KK 406/25 5

obcigzajgcych inne osoby, co byto faktem znanym sgdom obu instancji”.

Przy tak zredagowanych =zarzutach autor kasacji wnidést o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w Krakowie do
ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniost o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne,;.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Racje przyzna¢ nalezy w catej rozciggtosci oskarzycielowi publicznemu,
ktéry w pisemnej odpowiedzi na kasacje wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadne].

Szczegotowa i przekonujgca argumentacja prokuratora przedstawiona w tym
piSmie procesowym (co nie zdarza sie czesto), ktorg Sad Najwyzszy w pefni
akceptuje, pozwolita z jednej strony wydac¢ orzeczenie na podstawie art. 535 § 3
k.p.k., a wiec na posiedzeniu bez udziatu stron, z drugiej natomiast odesta¢ autora
kasacji do zawartej w odpowiedzi na kasacje tresci i to bez koniecznosci
powtarzania — pismo to doreczono bowiem obroncy — prowadzgcego do
ostatecznej konkluzji wywodu.

Sad Najwyzszy nie ma najmniejszych watpliwosci, ze zarzuty kasacji nie
tylko w zasadzie ograniczajg sie do powielenia wcze$niejszych zarzutow
apelacyjnych, lecz co wiecej — i to w tym wypadku ma decydujgce znaczenie —
stanowia w rzeczywistosci, pod pozorem naruszenia prawa, probe
zakwestionowania poczynionych w tej sprawie, na dodatek przez Sad pierwszej
instancji, ustalen faktycznych. Tymczasem, co bez watpienia jest oczywiste dla
obroncy skazanego, bedacego przeciez podmiotem profesjonalnym, postepowanie
kasacyjne nie ma charakteru trzecio-instancyjnego, a przedmiotem rozwazenia
przez sad kasacyjny sg wytgcznie uchybienie wymienione w at. 439 k.p.k. lub inne
razgce naruszenie prawa, jezeli mogto ono miec istotny wptyw na tresc¢ orzeczenia
(art. 523 § 1 k.p.k.) i to orzeczenia sgdu odwotawczego (art. 519 k.p.k.).

Powyzsze zauwazenie dotyczy w szczegolnosci zarzutéw podniesionych w
pkt. 1 i 2 kasacji. Twierdzeniu skarzgcego, ze w niniejszej sprawie Sad drugiej
instancji nieprawidtowo rozpoznat zarzuty sformutowane w pkt. Il ppkt. 1, 2 i 4

apelacji przeczg pisemne motywy wyroku sgdu ad quem zawarte w pkt. 3.1.1.),
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3.1.3.) i 3.1.4.) uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia. Sad Najwyzszy nie
znajduje zarowno w tresci tych zarzutdw kasacyjnych, jak i w czesci motywacyjnej
ich dotyczgcej, argumentacji dajgcej podstawy do wnioskowania o nierzetelnosci
dokonanej przez Sad Okregowy w Krakowie kontroli instancyjnej, a tym samym o
naruszeniu art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. Sad kasacyjny stanowisko
Sadu odwotawczego, réwniez w kontekScie zauwazen poczynionych przez
prokuratora w odpowiedzi na kasacje, w catej rozciggtosci akceptuje i do niego sie
w tym miejscu odwotuje. Przeciwne stanowisko prezentowane przez autora kasacji
to nic innego jak nieuprawnione kontestowanie oceny przeprowadzonych w sprawie
dowoddw, stanowigce kontynuacje dotychczasowej linii obrony skazanego, ktéra
skutecznie zostata juz w toku postepowania przez sgdem meriti podwazona.

W tym stanie rzeczy subiektywne przekonanie obroncy, ze doszto do
naruszenia wskazanych w kasacji przepisow regulujgcych tok postepowania
odwotawczego jest niewystarczajgce do uznania, ze ziscity sie przestani z art. 523
§ 1 k.p.k. uzasadniajgce trafno$¢ wniesionego w sprawie nadzwyczajnego $rodka
zaskarzenia.

Catkowicie bezzasadny jest zarzut z pkt 4 kasacji.

Po pierwsze, Sgd odwotawczy nie mogt w tej sprawie samoistnie naruszy¢
prawa materialnego, poniewaz go nie stosowat nie wydajgc orzeczenia o
charakterze reformatoryjnym (prawo materialne stosowat sgd a quo) i niczego w
tym wzgledzie nie moze zmieni¢ powotywanie sie przez skarzgcego na tzw. efekt
.przeniesienia”.

Po drugie, zarzut, w ktérym skarzgcy swoje stanowisko ogranicza do stowa
.konfident” jest swojego rodzaju manipulacjg, w sytuacji, gdy stowo to i jego
zniewazajgcy charakter oceniany musi by¢, co trafnie zauwazyt juz Sad pierwszej
instancji (s. 14 uzasadnienia SR), w kontekscie catego wypowiedzianego przez R.
B. tempore criminis zdania (zob. tez uzasadnienie Sgdu Okregowego — k. 414).

W jakimkolwiek zakresie, a tym bardziej naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. w zw.
z art. 457 § 3 k.p.k.,, nie moze by¢ mowy o niewlasciwym rozpoznaniu
podniesionego przez oskarzyciela publicznego w jego wniesionej na niekorzysc¢
oskarzonego apelacji zarzutu opartego o przestanke odwotawczg z art. 438 pkt 4
K.p.k.
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Skoro w tym przedmiocie sgd ad quem zmienit zaskarzony wyrok Sadu
Rejonowego poprzez podwyzszenie orzeczonej kary to poprawnym
metodologicznie powinno by¢ podniesienie ewentualnie zarzutu naruszenia art. 424
§ 2 k.p.k.

Nadto, nie moze by¢ w tym wypadku mowy, jak to twierdzi autor kasacji, o
jedynie ,kosmetycznej” zmianie, skoro wymiar kary zostat podniesiony o ponad 1/3
w stosunku kary orzeczonej w postepowaniu pierwszo-instancyjnym.

Jezeli nadto uwzgledni¢ motywacje kasacji w tej kwestii, to nie moze budzic¢
watpliwosci, ze w rzeczywistos$ci obroica nie wskazuje na naruszenie prawa, lecz
traktuje zarzut z pkt 3 kasacji jako pretekst od podniesienia niedopuszczalnego na
etapie postepowania kasacyjnego zarzutu niewspoétmiernosci kary (art. 523 § 1
zdanie drugie k.p.k.).

Majgc na uwadze powyzsze nalezato orzec, jak w pkt. 1 postanowienia, a w
zwigzku z tym réwniez obcigzy¢ skazanego — na podstawie art. 637a k.p.k. w zw. z

art. 636 § 1 k.p.k. — kosztami postepowania kasacyjnego (pkt 2 postanowienia).

[WB]
[r.g.]



