Sygn. akt Il KK 402/18

POSTANOWIENIE

Dnia 6 wrzesnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Swiecki

w sprawie P. L.

skazanego zart. 13§ 1 k.k. wzw. zart. 148 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
w dniu 6 wrzesnia 2018 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 7 marca 2018 r., sygn. akt Il AKa [...],

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w L.

z dnia 30 pazdziernika 2017 r., sygn. akt IV K [...]

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. T. W. (KA w L.),
jako obroncy skazanego wyznaczonemu z urzedu, kwote 738 zi
(stownie siedemset trzydziesci osiem ziotych), obejmujaca juz
nalezny podatek VAT, za sporzadzenie i wniesienie kasacji,

3. zwolni¢ skazanego od kosztéw sadowych postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Kasacje od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 7 marca 2018 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w L. z dnia 30 pazdziernika
2017 r., wniost obronca skazanego. Zarzucit mu razgce naruszenie prawa karnego

procesowego majgce istotny wptyw na tres¢ wydanego orzeczenia {j.:



1) art. 4, 7, 410 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. poprzez nienalezyte
rozwazenie zarzutdw apelacji obroncy adw. J. D. odnoszace sie do dokonanej
przez Sad meriti dowolnej, sprzecznej z zasadami logiki i doswiadczenia zyciowego
oceny dowodow, dokonanej w sposob nieobiektywny i faworyzujgcy dowody
niekorzystne dla oskarzonego wzgledem korzystnych, skutkujgce niezasadnym:

- uznaniem zeznan W. S. za wiarygodne;

- czesciowym odmaowieniem tego przymiotu wyjasnieniom skazanych;

co doprowadzito do przenikniecia do wyroku Sadu Odwotawczego btednych
ustalen faktycznych dokonanych przez Sad | instancji, w szczegdlnosci
poprzez btedne ustalenie, ze skazany:

- dziatat z zamiarem bezposrednim pozbawienia zycia W. S., w sytuacji, gdy
CO najwyzej mozna byto rozwazaC zasadnosSC uznania, ze skazany dziatat
z zamiarem ewentualnym,

- nie dziatat pod wplywem silnego wzburzenia usprawiedliwionego
okolicznosciami, w sytuacji, gdy dowiedzenie sie o fakcie dokonania
przez pokrzywdzonego gwattu na matce skazanego (ewentualnie - staniecie twarzg
wtwarz z osobg, ktérg uwazat za gwalciciela swojej matki), wywotuje silne
wzburzenie, ktore jest usprawiedliwione wymienionymi wyzej okoliczno$ciami;

co w konsekwencji doprowadzito do przyjecia btednej kwalifikacji prawnej
czynu i niezasadnego nieuznania, ze skazany wypetnit swoim zachowaniem
znamiona czynu stypizowanego w art. 148 § 1 k.k.

2) art. 9, 167, 366 § 1 k.p.k. poprzez nieprzeprowadzenie z urzedu dowodu
Z opinii biegtego z zakresu psychologii na okolicznos¢ tego, czy:

- nagte powziecie wiadomosci o zgwatceniu osoby najblizszej moze wywotac
silne wzburzenie;

- jezeli osoba posiadata wczesniej podejrzenie, ze osoba dla niej najblizsza
zostata zgwatcona utwierdzenie sie w tym przekonaniu mogto wywotaé silne
wzburzenie;

- bezposredni kontakt z osobg, podejrzewang o zgwatcenie osoby najblizszej
lub, co do ktérej miato sie pewnos¢, ze dokonata zgwatcenia osoby najblizszej

moze wywotac u tej osoby silne wzburzenie.



W  konkluzji skarzgcy wniést o uchylenie wyroku Sadu Apelacyjnego,
jak réwniez wyroku Sgdu Okregowego w czesciach dotyczgacych skazanego
i przekazanie sprawy w tym zakresie Sgdowi Okregowemu do ponownego
rozpoznania, a takze o zasgdzenie kosztow nieoptaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu.

W odpowiedzi na te skarge, Prokurator Rejonowy w C. wnidst o jej oddalenie
jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja ta okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym i w zwigzku z tym
podlegata oddaleniu na posiedzeniu, o ktérym mowa w art. 535 § 3 k.p.k.

Przypomnie¢ tu trzeba, ze kasacja, jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia,
stuzy eliminacji prawomocnych orzeczen sgdow, ktére ze wzgledu na charakter
(doniostos¢) wadliwosci, jakg sg obarczone, nie mogg osta¢ sie w obrocie
prawnym. Podnoszone w tej skardze zarzuty powinny wskazywa¢ na uchybienia
okreslone w art. 439 k.p.k. lub inne, ale przy tym razgce, naruszenie prawa,
do jakiego doszto w postepowaniu odwotawczym, co w konsekwencji mogto miec
istotny wptyw na tre$¢ wyroku sgdu drugiej instancji. Niedopuszczalne jest zas
.,atakowanie” w nadzwyczajnym Srodku zaskarzenia orzeczenia sgdu
pierwszoinstancyjnego. Rolg Sgdu Najwyzszego nie jest bowiem ponowna kontrola
orzeczenia sadu meriti, a wiec rozpoznawanie kolejny raz zarzutéw stawianych
temu rozstrzygnieciu. Powyzsze uwagi wydajg sie niezbedne wobec charakteru
zarzutoéw podniesionych w niniejszej kasaciji.

Skarga wniesiona w przedmiotowej sprawie, pod pozorem naruszenia prawa
w procedowaniu Sgdu Apelacyjnego, zmierza bowiem w istocie do kolejnego
zakwestionowania prawidtowosci dokonanej przez Sgd meriti — a przy tym w peni
zaakceptowanej w wyniku kontroli odwotawczej — oceny materialu dowodowego
oraz ustalen faktycznych. Podkreslenia wymaga, ze na etapie postepowania
kasacyjnego nie jest dopuszczalne dokonywanie przez Sgd Najwyzszy ponownej
oceny dowoddw, czy tez badanie poprawnosci ustalen faktycznych. Sad kasacyjny
— jak juz wielokrotnie podkreslano w orzecznictwie - moze jedynie zbadac, czy
sady orzekajgce w sprawie, przy dokonywaniu tych ustalen, nie dopuscity sie

razgcego naruszenia regut procedowania, co mogtoby mie¢ wptyw na ustalenia



faktyczne, a w konsekwencji na tres¢ wyroku. Zatem kontroli w trybie kasacji
podlegajg nie same ustalenia faktyczne, ale sposob ich dokonania.

W sprawie niniejszej Sad Apelacyjny przeprowadzit prawidtowg kontrole
odwotawczg. Odnidst sie bowiem do kazdego zarzutu apelacji w sposob bardzo
skrupulatny i obszerny, o czym przekonuje sporzgdzone uzasadnienie.
W Zzaden wiec sposob nie dopuscit sie zarzucanej obrazy art. 433 § 2 k.p.k.
Prezentowanie przez skarzgcego odmiennego stanowiska w tej materii jest jedynie
bezzasadng polemikg, ktéra nie moze przynies¢ zaktadanego przez niego rezultatu.
W drobiazgowy wrecz sposéb wylozone zostaty powody zaaprobowania przez
Sad Apelacyjny oceny dowoddéw i wustalen faktycznych dokonanych przez
Sad meriti. Wywody te nalezy w petni zaaprobowac¢, w szczegoélnosci w zakresie
kwestionowanym w zarzucie pierwszym kasacji, a wiec co powoddéw uznania
zeznan W. S. za wiarygodne, czy w zwigzku z czesciowym odmowieniem tego
przymiotu wyjasnieniom skazanych (zauwazy¢ trzeba, ze analiza wyrokéw
wskazuje, ze skazany zostat jedynie P. L., gdyz jego matka zostata prawomocnie
uniewinniona od zarzucanego jej czynu). W konsekwencji — wbrew kasacji —
nie sg btedne przyjete ustalenia faktyczne w zakresie dziatania skazanego
z bezposrednim zamiarem pozbawienia zycia pokrzywdzonego i niedziatania P. t.
pod wplywem silnego wzburzenia usprawiedliwionego okolicznosciami
w rozumieniu art. 148 § 4 k.k. Skoro zatem powody akceptacji stanowiska
Sadu Okregowego w omawianym tu zakresie zostaly szczegdtowo wytozone
i sg W petni przekonujgce, to zasadnym jest odesta¢ w tym miejscu do nich.
Wszak nie ma sensu ich tu powiela¢, gdyz znane sg skarzgcemu.
Sformutowanie zarzutu pierwszego kasacji, to wtasnie kolejna préba podwazenia
ustalen faktycznych i wywotania ponownej kontroli odwotawczej. Wobec tego, ze
kontrola ta byta w rozpoznawanej sprawie w petni prawidtowa, proba ta nie mogta
okazac¢ sie skuteczna. Skarzgcy raz jeszcze odwotuje sie bowiem do okolicznosci
podawanych juz w apelacji, cho¢ zostaly one witasciwie przeanalizowane przez
Sad odwotawczy. Zarzut ten ocenié wiec trzeba jako oczywiscie bezzasadny.

Odnoszgc sie zas do drugiego zarzutu kasacji, stwierdzi¢ trzeba, ze réwniez
i on nie moze okazaC sie skuteczny. Formutujgc go skarzacy zapomina, ze

silne wzburzenie, do ktérego w nim sie odwotuje, to kategoria prawna, ktéra



podlega ocenie sgddéw. Stawianie tego zarzutu nie moze okazaé sie skuteczne
i z tego powodu, ze zgodnie z przyjetymi ustaleniami faktycznymi skazany wiedzg
0 rzekomym zgwatceniu jego matki dysponowat zanim znalazt sie w mieszkaniu
pokrzywdzonego. Domagajgc sie zatem wywotywania opinii, o ktérej mowa
w omawianym zarzucie, obronca kolejny raz pomija trafne ustalenia faktyczne
Saddéw. Ponadto, skarzgcy zarzuca niedopuszczenie przez Sgd dowodu z urzedu,
samemu nie sktadajgc wniosku dowodowego w tym zakresie, co i z tego punktu
widzenia nie moze przekonywac.

Majgc to wszystko na uwadze, kasacje te uznacC nalezato za oczywiscie
bezzasadng. Stanowi ona jedynie wyraz niezadowolenia z przyjetych przez
Sad pierwszej instancji, a stusznie zaaprobowanych nastepnie przez
Sad odwotawczy, ustalen faktycznych. Oddalajac jg z tego powodu, Sad Najwyzszy
zwolnit skazanego od ponoszenia kosztow sgdowych postepowania kasacyjnego
i zasgdzit od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy z urzedu stosowng kwote tytutem
wynagrodzenia za sporzadzenie i wniesienie kasacji w niniejszej sprawie.

Z tych wszystkich wzgleddw orzeczono, jak w postanowieniu.



