Sygn. akt 1l KK 401/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 kwietnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Rafat Malarski
SSN Jozef Szewczyk

Protokolant Anna Korzeniecka-Plewka

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Zbigniewa Siejbika,
w sprawie B. K.

w przedmiocie wyroku tgcznego

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 12 kwietnia 2013 r.,

kasaciji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego

na korzys¢ skazanego

od wyroku fgcznego Sadu Okregowego w G.

Z dnia 26 lutego 2009 r.,

uchyla pkt IV zaskarzonego wyroku w zakresie orzeczenia o
karze tacznej pozbawienia wolnosci oraz pkt V tego wyroku i
postepowanie o wydanie wyroku tacznego w tej czesci na
podstawie art. 572 k.p.k. umarza, zas kosztami procesu w tym
zakresie obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w G., po rozpoznaniu sprawy B. K. skazanego m.in.

prawomocnymi wyrokami:



w

Sadu Rejonowego w W. z dnia 23.06.2004 r., sygn. akt VI K 874/03, za
przestepstwa popetnione w dniu 3 czerwca 2003 r. na kare tgczng 1 roku i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania
na okres lat 2 oraz kare grzywny w rozmiarze 50 stawek dziennych po 10 zt
kazda;

Sadu Rejonowego w G. z dnia 8.11.2004 r., sygn. akt IX K 346/04, za
przestepstwo popetnione w dniu 10 kwietnia 2003 r. na kare 1 roku i 8
miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w rozmiarze 20 stawek
dziennych po 20 zt kazda;

Sadu Okregowego w G. z dnia 25.05.2005 r., sygn. akt IV K 382/04, za
przestepstwo popetnione w dniu 9 pazdziernika 2004 r. na kare 3 lat i 6
miesiecy pozbawienia wolnos$ci, przy czym wyroki IX K 346/04 i IVK 382/04
objete zostaty wyrokiem tgcznym Sgdu Okregowego w G. z dnia 27.02.2006
r., sygn. akt IV K 364/05, gdzie orzeczono kare tgczng 4 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnos$ci;

Sadu Rejonowego w K. z dnia 29.12.2005 r., sygn. akt IV K 1241/05, za
przestepstwo popetnione 15 grudnia 2003 r. na kare 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres
lat 5 oraz kare grzywny w rozmiarze 40 stawek dziennych po 10 zt kazda;
Sadu Rejonowego w G. z dnia 29.11.2007 r., sygn. akt Il K 644/06 za
przestepstwo popetnione w dniu 13 sierpnia 2003 r. na kare 10 miesiecy

pozbawienia wolnosci”,

wyrokiem tgcznym z dnia 26 lutego 2009 r., sygn. akt IV K 26/08, orzekt:

,na mocy art. 569 § 1i 2 k.p.k., art. 570 k.p.k., art. 573 § 1 k.p.k., art. 85
kk. i art. 86 § 1 i 2 k.k. orzeczone wyrokami w sprawach: Sadu
Rejonowego w G. z dnia 8.11.2004 r., sygn. akt IX K 346/04, Sadu
Okregowego w G. z dnia 25.05.2005 r., sygn. akt IV K 382/04 i Sadu
Rejonowego w G. z dnia 29.11.2007 r., sygn. akt Il K 644/06, kary
pozbawienia wolnosci taczy i wymierza skazanemu B. K. kare fgczng w
rozmiarze 5 (...) lati 2 (...) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

na mocy art. 577 k.p.k. na poczet orzeczonej kary tacznej zalicza
skazanemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci od dnia
25.11.2005 r. do dnia 2.02.2005 r;



II. na mocy art. 575 § 2 k.p.k. ustala, iz wyrok tagczny Sgdu Okregowego w
G. z dnia 27.02.2006 r., sygn. akt IV K 364/05 traci moc;

V. na mocy art. 569 § 1i 2 k.p.k., art. 570 k.p.k., art. 573 § 1 k.p.k., art. 85
k.k.iart. 86 § 1i 2 k.k. orzeczone wyrokami Sgdu Rejonowego w W. z
dnia 23.06.2004 r., sygn. akt VI K 874/03 i Sagdu Rejonowego w K. z dnia
29.12.2005 r., sygn. akt IV K 1241/05 kary pozbawienia wolnosSci i
grzywny taczy i wymierza skazanemu B. K. kare tgczng 2 (...) lat
pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w rozmiarze 80 (...) stawek
dziennych po 10 (...) zt kazda;

V. na mocy art. 69 § 1i 2 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczone;j
kary fgcznej 2 lat pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesza skazanemu
B. K. na okres proby wynoszacy 5 (...) lat...”.

Powofany wyrok tgczny, ktéry zawierat rowniez rozstrzygniecia o kosztach
postepowania (pkt VI) oraz kosztach obrony z urzedu (pkt VII), nie zostat
zaskarzony i uprawomochnit sie w dniu 6 marca 2009 r. (k. 78).

Orzeczenie powyzsze, na korzys¢ skazanego B. K., w czesci dotyczgcej pkt
IV iV jego dyspozycji, zaskarzyt w trybie art. 521 § 1 k.p.k. Prokurator Generalny.
W kasacji zarzucit: ,razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie
przepisbw prawa materialnego, tj. at. 85 k.k., polegajgce na potgczeniu dwdch
jednostkowych kar pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania i orzeczenia kary tgcznej pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania w sytuacji, gdy w jednej ze spraw w chwili orzekania
wyrokiem tgcznym uptynagt okres proby na jaki zawieszono kare pozbawienia
wolnosci i dalsze 6 miesiecy, a tym samym tak orzeczone kary jednostkowe, nie
podlegaty juz fgczeniu”. W oparciu o powotany zarzut skarzgcy wniost o ,uchylenie
zaskarzonego wyroku w pkt IV, w zakresie orzeczenia o karze tgcznej pozbawienia
wolnos$ci i umorzenie postepowania na podstawie art. 572 k.p.k. oraz uchylenie pkt
V jego czesci dyspozytywnej”, a stanowisko to podtrzymat prokurator Prokuratury
Generalnej rowniez w toku rozprawy kasacyjne;j.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Odczytanie zarzutu kasacyjnego, tak jak zostat on sformutowany w
wniesionej przez Prokuratora Generalnego skardze, rowniez przy uwzglednieniu
argumentacji zawartej w jej czesci motywacyjnej, moze zrodzi¢ watpliwosci co do

jego zasadnosci.



Zarzucajgc razace naruszenie art. 85 k.k., w zakresie potgczenia kar
pozbawienia wolnosci orzeczonych wyrokami Sgdu Rejonowego w W. z dnia
23.06.2004 r., sygn. akt VI K 874/03 i Sgdu Rejonowego w K. z dnia 29.12.2005 r.,
sygn. akt IV K 1241/05, autor kasacji wywodzi, ze orzeczona tym pierwszym
wyrokiem kara pozbawienia wolnosci w rzeczywistosci w chwili rozstrzygania w
przedmiocie wyroku tgcznego juz ,nie istniata”, a tym samym nie zostat spetniony
jeden z warunkoéw orzekania kary tgcznej, takze w ramach wyroku tgcznego (art.
569 § 1 k.p.k.), jakim jest wymierzenie — za pozostajgce w zbiegu realnym
przestepstwa — kar tego samego rodzaju (art. 85 k.k.). Tymczasem, co wynika z
przytoczonych in exstenso w komparycji zaskarzonego wyroku tgcznego orzeczen,
ujetych nastepnie w pkt IV jego czesci dyspozytywnej, w obu wymienionych
sprawach B. K. wymierzone zostaty kary pozbawienia wolnosci i grzywny, a wiec
bez watpienia kary tego samego rodzaju, ktére wobec tresci art.. 85 k.k., mogty
zostac objete weztem kary tgcznej.

W tym miejscu przypomniec nalezy jednak i inne okolicznosci, ktore sktonity
skarzgcego do wyrazenia powotanego wyzej pogladu.

Pierwszym ze wskazanych wyrokéw, ktory — wobec niezaskarzenia go —
uprawomocnit sie w dniu 1 lipca 2004 r., wymierzono B. K. m.in. kare roku i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na
okres proby 2 lat. Okres ten zakonczyt swoj bieg, z uwagi na unormowanie art. 70 §
1 in principio k.k., w dniu 1 stycznia 2006 r., a jednocze$nie w ciggu kolejnych 6
miesiecy od zakonhczenia okresu proby nie zarzgdzono wykonania tej kary. W
zwigzku z powyzszym dniu 1 lipca 2006 r., stosownie do tresci art. 76 § 1 k.k,,
powinno nastgpi¢ zatarcie przedmiotowego skazania z mocy prawa, cCO W
kontekscie zarzutu kasacji skutkowatoby jej oczywista zasadnoscig, gdyby nie to,
ze w tym wypadku zastosowanie znalazta réwniez regulacja art. 76 § 2 k.k.
Omawianym wyrokiem wymierzono bowiem skazanemu jednoczesnie kare grzywny
w rozmiarze 50 stawek dziennych z ustaleniem wysokosci jednej stawki na kwote
10 ztotych kazda, zas kara ta do dnia 1 lipca 2006 r. nie zostata wykonana. Stan
ten istniat rowniez w dacie wyrokowania w przedmiocie wyroku tgcznego (26 lutego
2009 r.), gdyz orzeczong grzywne zamieniono ostatecznie, postanowieniem Sgdu
Rejonowego w W. z dnia 7 kwietnia 2008 r. (VI K 874/03), na zastepczg kare 25 dni

pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie tymze postanowieniem zarzgdzono, jednak



ostatecznie do wykonania nie zostata ona wprowadzona. Nie nastgpito wobec tego
ani wykonanie, ani darowanie, ani tez przedawnienie wykonania tej grzywny.

W zaistniatym ukfadzie procesowym jest wiec oczywiste, ze z jednej strony
nie nastgpito zatarcie przedmiotowego skazania réwniez w zakresie orzeczonej
kary pozbawienia wolnosci (nie mozna wiec mowi¢, ze kara ta ,nie istnieje”), z
drugiej zas i to, ze wykonanie tej ostatniej kary, wobec uptywu terminu okreslonego
w art. 75 § 4 k.k., nie mogto juz by¢, po dacie 1 lipca 2006 r., zarzagdzone. Zapadty
wyrok tgczny ten, nieodwracalny stan prawny w zakresie niemozliwosci
zarzgdzenia wykonania kary pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem Sagdu
Rejonowego w W. w sprawie VI K 346/04, zmienit. Potgczenie kary roku i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci z tej ostatniej sprawy z karg roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci wymierzonej B. K. w sprawie Sgdu Rejonowego w K. o sygn.
IV K 1241, i orzeczenie w wyroku tagcznym kary fgcznej 2 lat pozbawienia wolnosci
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 5 lat, w wypadku
zarzgdzenia wykonania kary tgcznej, co w tej sprawie jest mozliwe nie tylko
hipotetycznie (prawomocny wyrok Sgdu Rejonowego w W. z dnia 14 grudnia 2010
r., sygn. IX K 537/10, ktérym — za popetnione w dniu 21 maja 2009 r. przestepstwo
zart. 278 § 1 kk. wzw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. — orzeczono kare roku i
5 miesiecy pozbawienia wolnosci), skutkowa¢ bedzie de facto zarzgdzeniem, co
najmniej w zakresie 6 miesiecy, kary pozbawienia wolnosci z wyroku Sadu
Rejonowego w W. (sygn. VI K 874/03), ktéra wszakze zarzgdzona by¢ nie moze.

W tak zarysowanym stanie procesowym nie wydaje sie by¢é zasadne
twierdzenie autora kasacji, o bezposrednim naruszeniu przez orzekajgcy w tej
sprawie sgd przepisu prawa materialnego, a to art. 85 k.k., bowiem - jak to
wskazano wyzej — warunki do orzeczenia kary fgcznej zawarte w tym przepisie
zaistniatly. Nie oznacza to jednak, ze sama skarga kasacyjna, wniesiona na korzys¢
skazanego, nie moze zosta¢ uwzgledniona. Z jej uzasadnienia — odczytujgc
intencje skarzgcego przez pryzmat art. 118 § 1 k.p.k. — wynika, ze Prokurator
Generalny w rzeczywistosci podnosi pod adresem kwestionowanego wyroku
tacznego zarzut naruszenia prawa procesowego, a to art. 572 k.p.k., ktory obliguje
sad do umorzenia postepowania w wypadku braku warunkéw do wydania wyroku
tacznego. Warunki te okreslane sg natomiast w takim wypadku szeroko i nie mozna
ogranicza¢ ich wytgcznie do przestanek materialnoprawnych wskazanych w

Kodeksie karnym, chociaz bez watpienia majg one w takim wypadku podstawowe



znaczenie (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 17 wrzesnia 2004 r., IV KK
168/04, LEX nr 137460 oraz uchwata z dnia 7 czerwca 2006 r., | KZP 11/06,
OSNKW 2006, z. 7-8, poz. 64). Za bezsporne uzna¢ nalezy réwniez i to, ze
wprawdzie instytucja wyroku tgcznego nie jest ustanowiona dla polepszania sytuacji
prawnej skazanego (zob. uzasadnienie zdania odrebnego do powotanej wyzej
uchwaty z dnia 7 czerwca 2006 r.), nie mozna jednak zaakceptowac sytuacji, gdy
wydanie takiego wyroku miatoby sytuacje te pogorszy¢ i istotnie zwiekszyc
dolegliwos¢ karng objetej tego rodzaju orzeczeniem osoby, ponad dolegliwos¢
wynikajgcg z sumy kar wymierzonych jej odrebnie, a taki wypadek miatby przeciez
miejsce w tej sprawie. Pomimo bowiem uptywu okresu proby na jaki zawieszono
wykonanie kary pozbawienia wolnosci w sprawie VI K 874/03 Sadu Rejonowego w
W. oraz dalszych 6 miesiecy od zakonczenia tego okresu, rozstrzygniecie zawarte
w punkcie IV zaskarzonego wyroku tgcznego, i to pomimo zastosowania w pkt V
instytucji warunkowego zawieszenia wykonania kary tgcznej pozbawienia wolnosci,
powoduje nie tylko poddanie skazanego na nowo prébie w zakresie, w ktdérym
okres proby zakonczyt swéj bieg, lecz nadto prowadzi do powstania sytuacji, w
ktorej kara pozbawienia wolnosci nie podlegajgca juz — stosownie do przepisu art.
76 § 4 k.k. — wykonaniu, moze zosta¢ do wykonania wprowadzona. W tym stanie
rzeczy brak warunkéw do wydania wyroku tgcznego (art. 572 k.p.k.), w
zakwestionowanym przez autora kasacji zakresie, powigzaC nalezy nie z
naruszeniem art.85 k.k., lecz nieuwzglednieniem przy dokonywaniu takiej oceny
(istnienia przestanek okreslonych w art. 569 § 1 k.p.k.) przez sad meriti unormowan
art. 89 § 3 k.k. iart. 92 k.k.

Pierwszy z tych przepiséw obliguje sad orzekajgcy o karze tgcznej, w razie
zbiegu orzeczen o okresach proby, do orzeczenia tego okresu oraz zwigzanych z
nim obowigzkébw na nowo. W wypadku skazanego B. K. wydanie takiego
orzeczenia nie byto mozliwe, gdyz nie istniat zbieg okreséw proby, bowiem okres
préby, w sprawie VI K 874/03 Sadu Rejonowego w W., zakohczyt swoj bieg w dniu
1 stycznia 2006 r., a wiec przed uprawomochnieniem sie wyroku w sprawie IV K
1241/05 Sadu Rejonowego w K., co nastgpito w dniu 6 stycznia 2006 r. (k. 48).

Z kolei przepis art. 92 k.k. stanowi, ze wydaniu wyroku tgcznego nie stoi na
przeszkodzie, ze poszczegolne kary za nalezgce do ciggu przestepstw Iub
zbiegajace sie przestepstwa zostaty juz w catosci albo w czesci wykonane.
Rozumujgc a contrario wydaniu wyroku tgcznego sprzeciwia sie sytuacja, gdy



wymierzona, za pozostajgce w zbiegu realnym przestepstwo, kara w czasie
orzekania w przedmiocie takiego wyroku nie mogta by¢ juz wykonana i nigdy do
wykonania nie moze zosta¢ wprowadzona.

Uwzgledniajgc powyzsze, w kontekscie catosci argumentacji skarzgcego,
podzieli¢ nalezy wiec wniosek Prokuratora Generalnego o braku — w zaskarzonym
przez niego zakresie — warunkéw do wydania wyroku tgcznego i tym samym,
wobec wydania przez Sad Okregowy w G. zakwestionowanego orzeczenia,
naruszenie przez tenze sad przepisu obligujgcego go do umorzenia postepowania
(art. 572 k.p.k.). Poniewaz byto to naruszenie razgce i majgce istotny wptyw na
treSC orzeczenia (surowsza dolegliwosc¢ niz ta, ktorg skazany mogt ponie$S¢ na
skutek wydania wyroku w sprawie VI K 874/03 Sgdu Rejonowego w W.), wyrok
tgczny w zaskarzonej czesci nalezato uchyli¢, a postepowanie w tym zakresie —
stosownie do tresci powotanego wyzej art. 572 k.p.k. — umorzy¢.

Z tych powodow orzeczono jak w czesci dyspozytywnej wyroku.



