Sygn. akt Il KK 4/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 kwietnia 2022 r.

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski (przewodniczacy)
SSN Jerzy Grubba

SSN Marek Pietruszynski (sprawozdawca)

Protokolant Katarzyna Gajewska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Grzegorza Krysmanna
w sprawie P. K.

uniewinnionego od zarzutu z art. 230 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 11 kwietnia 2022 r.,

kasacji, wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sgdu Okregowego w R.

z dnia 16 lipca 2021 r., sygn. akt lll Ka [...],

zmieniajgcego wyrok Sagdu Rejonowego w R.

z dnia 31 stycznia 2019 r., sygn. akt Il K [...],

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi

Okregowemu w R. do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotawczym.

UZASADNIENIE



Sad Rejonowy w R., wyrokiem z dnia 31 stycznia 2019 r., sygn. akt Il K [...],
wydanym w sprawie m.in. P. K., uznat tego oskarzonego za winnego tego, ze w
nieustalonym dniu, w okresie od 1 stycznia do 31 grudnia 2011 r. w R., wywotujgc u
J. W. prowadzgcego firme transportowg ,M.” przekonanie o posiadanych wptywach
w Wojewddzkiej Inspekcji Transportu Drogowego w R. i mozliwosci spowodowania
pozytywnej kontroli w firmie, w ten sposob, Zze zostanie ona ograniczona wytgcznie
do kierowcdw, ktorzy majg nie budzgce zastrzezen karty z tachograféw, ktore
wczesniej skontrolowat, a tym samym do natozenia minimalnej kary finansowej w
trakcie kontroli prowadzonej przez inspektorow Wojewddzkiej Inspekcji Transportu
Drogowego w R., podjat sie posrednictwa w zatatwieniu tej sprawy, skutkiem czego
przeprowadzona kontrola ograniczyta sie do kierowcow wczesniej przez niego
wytypowanych w zamian za korzy$¢ majgtkowg w kwocie 2.000 zi. przekazang
nieustalonemu funkcjonariuszowi Wojewodzkiej Inspekcji Transportu Drogowego w
R., tj. przestepstwa z art. 230 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. i skazat go na kare roku
i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych
przy przyjeciu, iz wysokos¢ jednej stawki dziennej rowna sie kwocie 100 zt.
Jednoczes$nie, na podstawie art. 69 § 1 k.k.iart. 70 § 1 pkt 1 k.k. wzw. z art. 4 § 1
k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesit na okres
proby 3 lat; zaliczyt na poczet orzeczonej kary grzywny okres zatrzymania i
tymczasowego aresztowania w sprawie przyjmujgc, ze jeden dzien rzeczywistego
pozbawienia wolnosci réwna sie dwom dziennym stawkom grzywny oraz orzekt o
kosztach postepowania.

Wyrok zawierat réwniez dalsze rozstrzygniecia dotyczgce pozostatych
oskarzonych.

Po rozpoznaniu apelacji wniesionych przez obrohncéw oskarzonych oraz
prokuratora kierujgcego ten srodek odwotawczy na ich niekorzys¢, w zakresie
obejmujgcym orzeczone kary, Sgd Okregowy w R., wyrokiem z dnia 16 lipca
2021 r., sygn. akt lll Ka [...], zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze uniewinnit
oskarzonego P. K. od popetnienia zarzucanego mu czynu z art. 230 § 1 k.k., a
kosztami sgdowymi w tym zakresie obcigzyt Skarb Panstwa. Takze i ten wyrok

zawierat dalsze rozstrzygniecia dotyczgce pozostatych oskarzonych.



Z kasacjg od wyroku Sgdu odwotawczego, w czesci dotyczgcej oskarzonego
P. K. na niekorzys¢ tego oskarzonego, wystgpit Prokurator Regionalny w R.
Skarzgcy zarzucit razgce i majgce istotny wplyw na tres¢ wyroku naruszenie
przepisow postepowania, a mianowicie art. 2 § 2 k.p.k., art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k. art.
167 k.p.k., art. 366 § 1 k.p.k. art. 391 § 1 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. oraz art. 457
§ 3 k.p.k. wzw. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k., polegajace na przeprowadzeniu wadliwe;j
kontroli odwotawczej wyroku Sadu | instancji poprzez dowolng i wybiérczg ocene
dowodow, zwiaszcza btedng ocene zeznan swiadka J. W. i w konsekwencji oparcie
rozstrzygniecia na  wiasnych ustaleniach  faktycznych  nieznajdujgcych
potwierdzenia w zebranym w sprawie materiale dowodowym, a to:
1. btedne uznanie, iz swiadek J. W. w istocie nigdy nie potwierdzit, aby oskarzony P.
K., wywotujgc u niego przekonanie o posiadanych wptywach w Wojewodzkiej
Inspekcji Transportu Drogowego w R. i mozliwosci spowodowania pozytywnej
kontroli w ten sposob, ze zostanie ona ograniczona wytgcznie do kierowcow, ktérzy
majg niebudzgce watpliwosci karty z tachograféw, ktore wczesniej kontrolowat,
podjat sie posrednictwa w zatatwieniu sprawy, skutkiem czego przeprowadzona
kontrola ograniczyta sie do kierowcdéw przez niego wytypowanych w zamian za
korzys¢ majatkowg w kwocie 2000 ziotych przekazang nieustalonemu
funkcjonariuszowi Wojewddzkiej Inspekcji Transportu Drogowego w R., podczas
gdy pozostaje to w razgcej sprzecznosci z trescig zeznan swiadka sktadanych na
etapie postepowania przygotowawczego, ktére nastepnie podtrzymat na rozprawie
gtéwnej;
2. btednie przypisanie Sadowi | instancji rzekomych watpliwosci co do kwestii
odpowiedzialnosci oskarzonego J. K. poprzez powotanie sie na doswiadczenie
zyciowe oraz zasady logicznego rozumowania, przy ustalaniu jako bardzo mato
prawdopodobne aby w sytuacji gdyby P. K. nie podjgt zadnych dziatah
zmierzajgcych do ograniczenia kontroli, to objetaby ona akurat tych kierowcow,
ktéorych wytypowat na podstawie analizy ich tarcz tachograféw, podczas gdy z
uzasadnienia wyroku Sadu | instancji wynika, iz watpliwosci co do winy
oskarzonego Sad nie miat zadnych, za$ powotanie sie na zasady doswiadczenia
zyciowego i zasady logicznego rozumowania sg w petni dopuszczalng, legalna,

wprost wynikajgcg z tresci przepisu art. 7 k.p.k. zasadg interpretacji faktow,



zasadnosc¢ ustalen Sadu w tym zakresie znajduje swoje potwierdzenie w innych
dowodach w postaci zeznan swiadka G. D., ktory potwierdzit, iz interwencja w
sprawie sposobu przeprowadzenia kontroli w firmie J. W. zostata rzeczywiscie
podjeta, a nadto dotyczyto to okolicznosci nie zwigzanych bezposrednio z
odpowiedzialnoscig oskarzonego za zarzucane mu przestepstwo;
3. powotanie okolicznosci, ktore zdaniem Sadu odwotawczego wzbudzajg
watpliwosci co do podjecia sie przez oskarzonego interwencji w sprawie J. W.
poprzez wskazanie innych osob posiadajgcych takie mozliwosci, pomimo ze nie
znajduje to potwierdzenia w zebranym w sprawie materiale dowodowym, zwtaszcza
w zeznaniach $wiadka J. W., z ktorych wynika, iz zwrdcit sie on wytgcznie do
oskarzonego P. K. i to jemu oskarzony ztozyt deklaracje podjecia sie interwencji w
zwigzku z zapowiedziang kontrolg;
4. wadliwe przeprowadzenie czynno$ci przestuchania na rozprawie apelacyjnej
Swiadka J. W. poprzez nieodczytanie mu jego wczesniejszych zeznan sktadanych
zarbwno w toku postepowania przygotowawczego, jak i na rozprawie gtownej,
pomimo ze Swiadek zastaniat sie niepamiecig, a nadto zeznawat odmiennie niz
poprzednio, a zatem naruszenie przepiséw art. 167 k.p.k., art. 366 § 1 k.p.k. oraz
391 § 1 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k., majgce charakter razgcy wzigwszy pod uwage,
iz zeznania tego swiadka byty jedynym dowodem bezposrednim obcigzajgcym
oskarzonego P. K., co miato istotny wptyw na podjete przez Sad rozstrzygniecie, w
konsekwencji naruszenie ogoélnych zasad procesowych okreslonych w art. 2 § 2
k.p.k., art. 4 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k.

Wskazujgc na powyzsze, skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku
Sadu Okregowego w R. i przekazanie sprawy oskarzonego P. K. temu Sgdowi do

ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie uzasadniona.

Rozwazenie powoddéw takiego stanowiska rozpoczg¢ nalezy od
przypomnienia, ze w aktualnie obowigzujgcym modelu postepowania
odwotawczego akcent potozono na jego charakter merytoryczny, nie zas wytgcznie
kontrolny. Wprowadzenie zamknietego katalogu przyczyn uchylenia orzeczenia i

przekazania sprawy do ponownego rozpoznania zwieksza apelacyjnosc



postepowania odwotawczego oraz modyfikuje funkcje sgdu odwotawczego z
dominujgcej dotychczas kontrolnej w kierunku kontrolno-merytorycznej (art. 437 § 2
zdanie drugie k.p.k.). Jakkolwiek rolg sgdu odwotawczego nie jest powtdrzenie
catego postepowania dowodowego, ale ponowienie lub uzupetnienie materiatu
dowodowego w takim zakresie, w jakim jest to niezbedne dla prawidtowego
przeprowadzenia kontroli odwotawczej w celu dokonania ustalen faktycznych
zgodnych z prawdg (art. 2 § 2 k.p.k.), to sagdowi temu przystugujg szerokie
uprawnienia do czynienia odmiennych ustaleh faktycznych i dokonywania wiasnej
oceny dowoddéw bez koniecznosci uzupetnienia lub ponowienia postepowania
dowodowego (tak trafnie D. Swiecki [w:] B. Augustyniak, K. Eichstaedt, M.
Kurowski, D. Swiecki, Kodeks postepowania karnego. Tom |l. Komentarz
aktualizowany, Warszawa 2020, teza 11 do art. 437).

Wydanie  wyroku reformatoryjnego, ktére poprzedzone  zostato
przeprowadzeniem odmiennej oceny dowoddéw i dokonaniem innych ustalen
faktycznych niz w orzeczeniu pierwszoinstancyjnym jest oczywiscie dopuszczalne,
ale w polu uwagi sgdu odwotawczego musi pozostawac swiadomos¢, ze w ten
spos6b wkracza on w sfere co do zasady zastrzezong dla sgdu meriti. To w
pierwszej instancji postepowanie dowodowe przeprowadzane jest bezposrednio i z
tego powodu sgd ma w zasadzie lepszg szanse prawidtowej oceny jego wynikow
niz sad drugiej instancji, ktoéry styka sie praktycznie wytgcznie z dowodami
procesowo utrwalonymi. Dokonywanie zatem w instancji odwotawczej ustalen
odmiennych od ustalen sgdu pierwszej instancji wymaga ,daleko posunietej
ostroznosci” zarobwno z uwagi na brak zazwyczaj bezposredniego przeprowadzenia
dowodow i orzekanie na podstawie pisemnego materiatu dowodowego, jak i
dlatego, ze reformatoryjne ustalenia sgdu odwotawczego nie podlegajg juz
sprawdzeniu w toku zwyktej kontroli odwotawczej (zob. wyrok SN z 2.02.2012 r., IV
KK 306/11). Dlatego w orzecznictwie Sadu Najwyzszego prezentowany jest
utrwalony poglad, ze postgpienie po mysli art. 437 § 2 in principio k.p.k. mozliwe
jest jedynie w razie kumulatywnego spetnienia nastepujgcych warunkdéw:

1. uwzglednienia catoksztattu materiatu dowodowego ujawnionego zaréwno w toku

rozprawy gtéwnej, jak i odwotawczej (art. 410 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k.);



2. dokonania kompleksowej oceny dowodow, przeprowadzonej w zgodzie z zasadg
wyrazong w art. 7 k.p.k,;

3. sporzgdzenia uzasadnienia spetniajgcego wymogi wskazane w art. 424 § 1 pkt 1
k.p.k., przy czym wymog ten nabiera szczegodlnego znaczenia w zakresie tych
dowodow, ktore staty sie podstawg odmiennego orzeczenia sadu pierwszej
instancji (zob. np. wyroki SN: z 2.10.2020 r., V KK 450/19; z 27.02.2019 r., V KK
78/18, OSNKW 2019, nr 4, poz. 23; z 10.01.2018 r., V KK 247/17; postanowienie
SN z 28.12.2017 r., Il KK 298/17).

Kontrola kasacyjna zaskarzonego wyroku nakazuje uznaé, ze wymogi te w
niniejszej sprawie nie zostaty spetnione w stopniu uprawniajgcym do wydania
wyroku reformatoryjnego.

Charakter szeroko pojetych przestepstw ,korupcyjnych”, w tym takze
przestepstwa tzw. ,biernej ptatnej protekcji’, ktére zarzucono oskarzonemu P. K.
powoduje, ze do ich popetnienia dochodzi w ograniczonym gronie o0sob.
Okoliczno$¢ ta, w aspekcie procesowym, w oczywisty sposob wplywa na zakres
materialu dowodowego, ktory takze w sprawie niniejszej nie jest rozbudowany.
Dowodami majgcymi walor bezposredniosci byty niewatpliwie zeznania swiadka J.
W. ztozone w toku postepowania przygotowawczego, w tym — podczas konfrontaciji
z oskarzonym P. K. jak i na rozprawie gtdwnej, wyjasnienia oskarzonego P. K. oraz
przedtozone przez niego dokumenty. Do grupy dowoddw posrednich nalezato
natomiast zaliczy¢ zeznania swiadka G. D. oraz wyjasnienia wspofoskarzonego P.
M., w czesciach odnoszacych sie do udziatu w przestepstwie oskarzonego P. K..
Przedmiotowy materiat dowodowy zostat przez Sad odwotawczy z urzedu
uzupetniony o przestuchanie na rozprawie apelacyjnej w dniu 16 lipca 2021 roku
Swiadka J. W., ktéry jednak zitozyt zeznania o tresci przeciwnej od wczesniej
pozyskanych, jednoznacznie obcigzajgcych oskarzonego P. K..

Dokonujgc analizy przeciwstawnych depozycji tego $wiadka Sad
odwotawczy przyjat, ze nigdy nie potwierdzit on, aby oskarzony P. K., wywotat u
niego przekonanie o posiadanych wptywach w Wojewddzkiej Inspekcji Transportu
Drogowego w R. i mozliwosci spowodowania pozytywnej kontroli, ograniczonej
wytgcznie do kierowcdw, ktdrzy dysponowali niebudzgcymi watpliwosciami kartami

z tachograféw, a nastepnie podjgt sie posrednictwa w zatatwieniu tej sprawy w



zamian za korzy$¢ majgtkowg w kwocie 2000 ztotych przekazang nieustalonemu
funkcjonariuszowi Wojewddzkiej Inspekcji Transportu Drogowego w R., w wyniku
czego przeprowadzona kontrola rzeczywiscie ograniczyta sie do wytypowanych
przez P. K. kierowcow. Sgd odwotawczy utracit jednak z pola uwagi zupetnie
odmienne zeznania tego sSwiadka, ziozone na etapie postepowania
przygotowawczego, w ktérych opisat spotkanie, w trakcie ktérego P. K., dokonujgc
sprawdzenia w obecnosci J. W. tarczek tachograféw kierowcow, stwierdzit, ze tylko
czes$¢ z nich kwalifikuje sie do pozytywnej kontroli oraz, ze dopilnuje aby zostaty
sprawdzone tylko niebudzgce zastrzezen tarcze wybranych kierowcow. Na pytanie
J. W. o wynagrodzenie za takie postgpienie oskarzony stwierdzit, ze rozliczg sie po
zakonczeniu kontroli. Sam charakter i sposdb przeprowadzania kontroli przez
organy Inspekcji Transportu Drogowego uniemozliwia uznanie, jakoby tego rodzaju
»,pomoc” mogta nastgpi¢ w inny sposob, niz poprzez wywarcie okreslonego wptywu
na instytucje przeprowadzajgcg kontrole, a $cislej — na jej przedstawiciela, tj.
inspektora. Trudno tez przyjgé, jakoby sugestia P. K. nie zostata wtasciwie
zrozumiana przez J. W., ktory przezornie upewnit sie co do kosztéw tego
bezprawnego przedsiewziecia, natomiast oskarzony kwestie rozliczenia
finansowego wyraznie uzaleznit od zakonczenia kontroli.

Relacjonujgc jej przebieg swiadek zwrocit uwage, ze inspektorzy przy
wybieraniu tarcz kierowali sie listg kierowcoéw, a nadto sami poprosili go o
wskazanie dodatkowego, jednego kierowcy do kontroli, ktérego wybrat rowniez
sposrod tych, do ktérych dokumentacji nie byto zastrzezen ze strony P. K.. Wybor
kierowcdéw dokonany przez inspektorow pokrywat sie z gronem sprawdzonym
wczesniej przez oskarzonego. Kontrola zakonczyta sie jedynie karg 500 zt za
pomniejsze uchybienia. Po jej zakonczeniu J. W. przekazat oskarzonemu
umowiong sume 2000 zt, ktdrg ten przyjat zastrzegajgc, ze pienigdze te sg dla innej
osoby, ktérej personalidw ani zajecia nie zdradzit.

Pisemne motywy wyroku Sgdu Okregowego nie dajg podstaw do przyjecia,
Ze opisana powyzej wersja zdarzen wytaniajgca sie z zeznan J. W. ztozonych poza
postepowaniem apelacyjnym, zostata poddana nalezytej, wyczerpujgcej ocenie,
zarbwno w pfaszczyznie jego dalszych depozycji ztozonych w postepowaniu

odwotawczym, jak i w odniesieniu do pozostatych sktadowych materiatu



dowodowego. Nalezy tu zwlaszcza uwzglednic, ze wczesniejsze zeznania J. W. nie
stanowity zupetnie odosobnionego elementu materialu dowodowego, ale w duzym
stopniu znalazty pokrycie w relacji $wiadka G. D., ktory konsekwentnie twierdzit, ze
przed kontrolg w przedsiebiorstwie J. W. jego przetozony — obecnie juz
prawomocnie skazany w tym postepowaniu, P. M. polecit mu ograniczenie kontroli
do kierowcow zamieszczonych na przekazanej liscie.

Sad Okregowy nie rozwazyt rowniez wynikéw konfrontacji z oskarzonym P.
K. przeprowadzonej w obecnosci jego obroncy, podczas ktérej J. W. podtrzymat
wczesniejsze oswiadczenia oraz uzupetnit swoje depozycje o dalsze spostrzezenia,
a mianowicie, ze oskarzony utwierdzat go o powodzeniu kontroli, przy czym
Swiadek zdawat sobie sprawe, ze twierdzenie to nie wynikato z rzetelnosci tarczy
tachografow — te bowiem miaty braki. Potwierdzit rowniez zaptate ustalonej kwoty
po kontroli. Jakkolwiek w niektérych kwestiach zastaniat sie niepamiecia, zeznania
w tym zakresie korespondowaty z wczes$niej ztozonymi. Istotne jest przy tym, ze
konfrontacja miata miejsce w nieodlegtym czasie od samych zdarzen, a warunki, w
jakich sie odbyta, tj. z udziatem obroncy P. K. wykluczaty mozliwos¢ zarzucenia
przestuchujgcemu funkcjonariuszowi wptywéw badz sugestii na relacje J. W..

Réwniez na etapie postepowania przed Sgdem meriti Swiadek podtrzymat
wersje przedstawiong zaréwno w zeznaniach z postepowania przygotowawczego,
jak i podczas konfrontacji stanowczo afirmujgc odczytane mu zeznania.

Zmiana postawy procesowej tego Swiadka nastgpita dopiero podczas
rozprawy apelacyjnej w dniu 16 lipca 2021 r., kiedy to definitywnie zaprzeczyt
wczesniejszym stwierdzeniom, jakoby podczas jego rozmowy z P. K. padta
sugestia zabezpieczenia pomysinego przebiegu kontroli ITD, na ktérg J. W.
przystat, ttumaczgc przekazang sume wytgcznie przystugg, jakg miat wyswiadczyc¢
oskarzony, a polegajgca na ,przedkontrolnym” sprawdzeniu tarcz tachografow.

W tym miejscu nalezy odnies¢ sie do formalnej strony samej czynno$ci
przestuchania swiadka na rozprawie przed Sadem ad quem. Otdéz powotanie sie
przez swiadka na niepamieé zdarzen, jak réwniez sktadanie zeznan ewidentnie
odmiennych od poprzednich, obligowato Sgd odwotawczy do postgpienia po mysli
art. 391 § 1 k.p.k. stosowanym w postepowaniu odwotawczym odpowiednio, z

mocy odestfania art. 458 k.p.k. Przepis art. 391 § 1 k.p.k. obliguje — w razie



ziszczenia sie przestanek tam okreslonych — do odczytania protokotow m.in.
ztozonych poprzednio przez swiadka zeznan, ale zarazem zastrzega, ze jest to

wymagane w_odpowiednim zakresie (podkr. SN). Ustalajgc, jaki zakres odczytania

wczesniejszych zeznan bgdz wyjasnien jest ,odpowiedni” w znaczeniu wynikajgcym
z art. 391 § 1 k.p.k. nalezy z jednej strony baczy¢, by doktadnie odpowiadat on
zakresowi przestanek, ze wzgledu na ktére zdecydowano sie odczytaC protokoty
zeznan i wyjasnien, z drugiej zas — by nie pomijat on okolicznosci istotnych dla
rozstrzygniecia sprawy, gdyz to one bedg przedmiotem znaczgcych dla sprawy
ustalen sadu.

Z tej pespektywy procedowanie Sgdu odwotawczego okazato sie wadliwe,
albowiem odczytano swiadkowi jedynie jego zeznania ztozone podczas konfrontacji
Z oskarzonym, pomijajgc wczesniej ztozone zeznania w toku postepowania
przygotowawczego oraz poézniejsze zeznania ziozone podczas rozprawy, hie
podejmujgc  zarazem  proby  wyjasnienia  dostrzegalnych  sprzecznosci.
Przedmiotowe uchybienie jest tym bardziej donioste, ze dokonujgc odmiennej, niz
Sad Rejonowy, rekonstrukcji stanu faktycznego, Sad Okregowy opart sie w
zasadzie wylgcznie na ostatnich zeznaniach J. W., de facto ignorujgc jaskrawg
zmiane postawy procesowej, ktorej — uwzgledniajgc chocby przebieg postepowania
przed Sgadem | instancji — nie sposob usprawiedliwi¢ wytgcznie niepamiecig
Swiadka.

Nie jest tez trafny wywod Sgdu odwotawczego, jakoby Sgd Rejonowy miat
watpliwosci co do kwestii odpowiedzialnosci oskarzonego P. K. tylko z raciji
odwotania sie do zasad doswiadczenia zyciowego oraz logicznego rozumowania.
Przypomnie¢ tu nalezy, ze — opierajgc sie na powyzszych przestankach, wprost
wynikajgcych z art. 7 k.p.k. — Sgd Rejonowy uznat, ze bardzo mato prawdopodobne
jest, aby w sytuacji, gdyby P. K. nie podjgt zadnych dziatah zmierzajgcych do
ograniczenia kontroli w firmie J. W., to objetaby ona akurat tych kierowcow, ktérych
on wytypowat na podstawie analizy ich tarcz z tachograféw. Trudno w tym
kontekscie podzieli¢ rozumowanie instancji ad quem, jakoby taka wypowiedz miata
Swiadczy¢ o watpliwosciach Sgdu Rejonowego. Wprost przeciwnie, ocena w tym
zakresie nie wykracza poza dyrektywy wynikajgce z art. 7 k.p.k., skoro bazuje na

nieodpartej logice sytuacji przeprowadzenia kontroli w zasadzie wylgcznie w
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odniesieniu do kierowcow, ktérych tarcze nie budzity watpliwosci. Okolicznos¢ ta
jest czytelna dla kazdego rozumnego cztowieka, obdarzonego chocby przecietnym
doswiadczeniem zyciowym. Nadto ocena ta wprost koresponduje z zeznaniami G.
D., do ktérych nawigzano wczesniej, a z ktérych jednoznacznie wynika, ze
konkretni kierowcy, ktorych dokumentacja podlegata kontroli, byli wczesniej
wytypowani, a grupa ta — co z kolei wynikato z uprzednich zeznan J. W. —
pokrywata sie z kregiem wskazanym przez P. K.

Takze ustalona przez Sgd Rejonowy sama chronologia zdarzenh i ich
wzajemne powigzanie, nakazywata wyjgtkowo szczegotowa, wszechstronng i
odpowiadajgcg wymogom art. 7 k.p.k. ocene catoksztattu depozycji J. W., co z kolei
mogto doprowadzi¢ do krytycznej oceny odosobnionego ich fragmentu
pozyskanego w toku rozprawy apelacyjnej. Skoro Swiadek, decydujgc sie na
spotkanie z P. K., wiedziat o planowanej kontroli ITD, to nasuwa sie oczywiste
pytanie: jaki byt cel odptatnego sprawdzenia tarcz tachograféw przez P. K., skoro
czynnos¢ ta nie mogta (oczywiscie zaktadajgc normalny, a nie przestepny tok
spraw) wywrze¢ zadnego wptywu na wynik tej kontroli. Skoro wiec do takiego,
pozornie nielogicznego, zdarzenia doszio, zadaniem orzekajgcych w sprawie
Sadow byto rozwazenie takze i tej okolicznosci w ptaszczyznie m.in. czynu
zarzuconego oskarzonemu P. K.. W szczegolnosci nalezato rozwazy¢, czy owo
.przedkontrolne” sprawdzenie tarcz tachograféow nie miato w istocie na celu
wytacznie wytypowania listy kierowcow, do ktorych ograniczona miata zostac
kontrola. Tymczasem lista taka rzeczywiscie zostata sporzgdzona, nastepnie trafita
do rgk P. M., ktory przekazat jg G. D. (inspektorowi WITD) wskazujgc na potrzebe
ograniczenia zakresu kontroli wytgcznie do tych kierowcow. Okolicznos¢ ta zostata
udowodniona przez Sad | instancji i znalazta swoje odzwierciedlenie w
przestepstwie przypisanym P. M., a Sad Okregowy ustalenia te podzielit nie
uwzgledniajgc ztozonej w imieniu tego oskarzonego apelacji.

W ocenie Sadu Najwyzszego nie mogty mie¢ znaczenia dywagacje Sadu
odwotawczego, jakoby J. W. nie musiat dgzy¢ do zapewnienia sobie protekciji
oskarzonego P. K., albowiem korzystnej dla firmy interwencji mogty sie podjg¢ takie
osoby, jak brat oskarzonego — R. K., zatrudniajgcy nadto w swojej firmie zone

oskarzonego P. M., czy S. K. — pracownik WITD, zatrudniony uprzednio w firmie J.
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W.. Zaden bowiem fragment materiatu dowodowego nie wskazuje, jakoby w
zwigzku z planowang kontrolg J. W. zwrdcit sie do ktorejkolwiek z tych osob z
prosbg o pomoc, jak rowniez zadna z nich nie wyrazita wobec niego gotowosci
podijecia sie takiej interwencji i wptyniecia na pozytywne wyniki kontroli w sposéb,
jaki ten ostatni opisat dziatania P. K.. Bez uprzedniego przejrzenia tarcz
tachografow zadna z tych os6b nie miata mozliwosci sporzgdzenia listy kierowcow
planowanych do skontrolowania.

W koncowej czesci nalezato réwniez podnies¢ kwestie faktury, wystawionej
za rzekomo wykonang ustuge sprawdzenia tarcz tachografow, zatgczong do akt
sprawy wraz z pozostatymi dokumentami dotyczgcymi rozliczen podatkowych za
ten okres, przez oskarzonego P. K. Nalezy jednak mie¢ na wzgledzie, ze dokument
o takim charakterze zostat wystawiony za czynnos¢ praktycznie nieweryfikowalna,
a dodatkowo brak jest na nim podpisu adresata, co wskazuje, ze J. W. dokument
ten nie zostat przekazany. Wskazania tych okolicznosci prowadzi do wniosku, ze
przedstawiona faktura, w zaden sposob nie wyklucza mozliwosci dziatania przez
oskarzonego w sposob opisany przez swiadka J. W., prowadzgcy do przyjecia
korzysci majgtkowej w znaczeniu wynikajgcym z art. 115 § 4 k.k.

Podsumowujgc, uznaé nalezato, ze wydajgc zaskarzony wyrok w czesci
odnoszgcej sie do oskarzonego P. K. i samodzielnie rekonstruujgc rozstrzygniecia
Sad odwotawczy dopuscit sie — w sposéb opisany powyzej — naruszenia
wskazanych w kasacji przepisbw obejmujgcych sfere przeprowadzania i oceny
catoksztattu zgromadzonych w sprawie dowoddéw. Przedmiotowe uchybienia miaty
charakter razgcy i wywarty oczywisty, istotny wplyw na treS¢ wyroku,
przedwczesnie doprowadzajgc do uniewinnienia P. K. od zarzucanego mu aktem
oskarzenia czynu.

Poniewaz spetnione zostaty obie przestanki wynikajgce z art. 523 § 1 k.p.k.
wyrok w zaskarzonej czesci podlegat uchyleniu, zas sprawa — przekazaniu Sgdowi
Okregowemu w P. do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Ponownie rozpoznajgc sprawe Sad Okregowy, bedac zwigzany wskazaniami
i zapatrywaniami prawnymi wynikajacymi z wyzej zaprezentowanych wywodéw (art.
518 k.p.k. w zw. z art. 442 § 3 k.p.k.) przeprowadzi ponowng kontrole odwotawczg

wyroku Sadu meriti, w toku ktorej oceni ponownie — w ptaszczyznie zarzutéw obu
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apelacji — zgromadzony materiat dowodowy w sposob wszechstronny, wnikliwy i
odpowiadajgcy wymogom art. 7 k.p.k., a dostrzegajgc potrzebe jego uzupetnienia,
dokona tego w zgodzie z odpowiednimi regulacjami karnoprocesowymi. Nastepnie
prawidtowo uzasadni wydane orzeczenie przedstawiajgc swoj tok rozumowania w
sposob uporzgdkowany i klarowny.

Z tych wszystkich wzgledow Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci
dyspozytywnej wyroku



