Sygn. akt Il KK 4/20

POSTANOWIENIE

Dnia 26 lutego 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptdciennik

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 26 lutego 2020 r.,
sprawy J. J.

skazanego z art. 200 § 1 k.k. wzw. z art. 91 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w G.

z dnia 11 lipca 2019 r., sygn. akt V Ka (...),
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w W.

z dnia 20 marca 2019 r., sygn. akt Il K (...),

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. zwolni¢ skazanego J. J. od kosztow sadowych

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
J. J. zostat oskarzony o to, ze:

1. w nieustalonym dniu w okresie od wrzesnia do pazdziernika 2016 r. w Luzinie
doprowadzit matoletnig ponizej lat 15 W. B. do poddania sie innej czynnosci
seksualnej w ten sposob, ze dotykat pokrzywdzong po intymnych czesciach ciata,
to jest o przestepstwo z art. 200 § 1 k.k.,

2. w nieustalonym dniu w okresie od wrzesnia do pazdziernika 2016 r. w L.

doprowadzit matoletnig ponizej lat 15 W. B. do poddania sie innej czynnosci



seksualnej, catujgc jg i wktadajgc swoj jezyk w usta pokrzywdzonej, to jest o
przestepstwo z art. 200 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w W. wyrokiem z dnia 20 marca 2019 r., sygn. akt Il K (...),
uznat J. J. za winnego popetnienia czynow zarzucanych mu w punktach pierwszym
i drugim aktu oskarzenia, kwalifikujgc je z art. 200 § 1 k.k., z tym ustaleniem, iz
stanowig one cigg przestepstw z art. 91 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 200 § 1
kk. w zw. z art. 91 § 1 kk. skazat go na kare 2 lat i 3 miesiecy pozbawienia
wolnosci. Na podstawie art. 41a § 2 k.k. orzekt zakaz zblizania sie oskarzonego do
pokrzywdzonej W. B. na odlegtos¢ nie mniejszg niz trzydziesci metrow oraz zakaz
bezposredniego, listownego i przy pomocy srodkow elektronicznych kontaktowania
sie z wyzej wymieniong przez okres 6 lat od uprawomocnienia sie wyroku (pkt Il
wyroku). W pkt 1l Sad orzekt tez od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonej
nawigzke w wysokosci 2.000 ztotych.

W wywiedzionej apelacji, zaskarzajgc w cato$ci wyrok Sadu pierwszej
instancji, obronca oskarzonego =zarzucit naruszenie przepiséw postepowania,
co miato istotny wptyw na tres¢ wyroku:

,1. art. 7 k.p.k. poprzez ustalenie, ze oskarzony dopuscit sie zarzucanego czynu,
podczas gdy w okresie od wrzednia do pazdziernika 2016 r. pokrzywdzona spata
w tézku ze swojg babcia R. S.. i oskarzony nie mdgt dopusci¢ sie zarzucanego
czynu,

2. art. 7 k.p.k. poprzez uznanie wyjasnieh oskarzonego oraz zeznan R. S. za
niewiarygodne i uznanie zeznan pokrzywdzonej jako wiarygodne,

3. art. 7 k.p.k. poprzez nieuwzglednienie okolicznosci, ze oskarzony, zgodnie
z opinig biegtych, nie miat sktonnosci do obcowania ptciowego oraz poddania sie
innej czynnosci seksualnej albo do wykonania takiej czynnosci z osobg ponizej
15 roku zycia,

4. art. 7 k.p.k. poprzez nieuwzglednienie okolicznosci zwigzanych z tym,
ze oskarzony od poczagtku procesu byt gotéw oraz zostat poddany badaniom
wariograficznym, ktére nie potwierdzity popetnienia przez niego czynu,

5. art. 5 § 2 k.p.k. poprzez rozstrzygniecie niedajgcych sie usung¢ watpliwosci

na niekorzysc¢ oskarzonego,



6. art. 404 § 2 k.p.k. poprzez nieprzeprowadzenie rozprawy od poczatku, pomimo
odroczenia rozprawy oraz wznowienia przewodu sgdowego,
7. art. 7 k.p.k. poprzez nierozstrzygniecie o poczytalnosci oskarzonego podczas
popetnienia czynu,
czego skutkiem byt btad ustaleniach faktycznych, polegajgcy na przyjeciu, ze
oskarzony popetnit zarzucany mu czyn.”

W nastepstwie tych zarzutéw skarzgcy wnidst o:
1. uniewinnienie oskarzonego,
2. ewentualnie o uchylenie zaskarzonego orzeczenia w catosci i przekazanie
sprawy Sgdowi | instancji do ponownego rozpoznania.

Po rozpoznaniu wniesionej apelacji, Sgd Okregowy w G. wyrokiem z dnia 11
lipca 2019 r., sygn. akt V Ka (...), utrzymat w mocy zaskarzone orzeczenie.

Z rozstrzygnieciem tym nie zgodzit sie obronca J. J. i we wniesionej kasacji
zarzucit:
»1. razgce naruszenie przepisdw postepowania, majgce wptyw na tres¢ orzeczenia
poprzez jego niezastosowanie bedgce konsekwencjg nieprawidtowego rozwazenia
wnioskéw i zarzutéw zawartych w apelacji dotyczgcych naruszenia przepisow
postepowania, tj.: art. 41 § 1 k.p.k. bowiem ten sam sedzia wydawat wyrok
skazujgcy ojca matoletniej pokrzywdzonej, w ktorej to sprawie prowadzonej przez
SR w W. pod sygn. Il K (...) P. B. zostat skazany za znecanie sie nad zong E. B., a
takze ten sam Sad w tym samym sktadzie rozpoznawat przedmiotowg sprawe z
zawiadomienia E. B., przy czym co istotne, uczestnicy obu spraw oraz okolicznosci
i stan faktyczny sg tozsame, za$ na gruncie niniejszej sprawy istniato realne
przekonanie co do braku bezstronnosci Sedziego w sprawie, a to z kolei powinno
skutkowaé podjeciem decyzji o wytgczeniu sedziego od rozpoznawania tej drugiej
sprawy w oparciu o przepis art. 41 § 1 k.p.k.,
2. razgce naruszenie przepisdw postepowania, majgce wptyw na treS¢ orzeczenia
poprzez jego niezastosowanie bedgce konsekwencjg nieprawidtowego rozwazenia
wnioskéw i zarzutéw zawartych w apelacji dotyczgcych naruszenia przepisow
postepowania, tj.: - art. 410 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez dowolng ocene
dowododw, prowadzgcg do btedu w ustaleniach faktycznych wzietych za podstawe

wyroku przez niestuszne i sprzeczne ze wskazaniami wiedzy i doswiadczenia



zyciowego przyjecie, ze materiat dowodowy dawat podstawe do uznania,
iz skazany popefnit czyny zarzucane mu aktem oskarzenia, podczas gdy w ocenie
skazanego materiat dowodowy zgromadzony w toku postepowania nie byt
wystarczajgcy dla przypisania mu odpowiedzialnosci albowiem na gruncie
postepowania ustalono, iz J. J. nie ma sktonnosci pedofilskich, istnieje konflikt
miedzy matkg matoletniej pokrzywdzonej, a bylym mezem i jego rodzing, mimo
wielokrotnego czestego kontaktu J. J. z innymi matoletnimi nigdy nie prezentowat
on skionnosci pedofilskich, zas nawet ze sporzgdzonej w toku postepowania opinii
wynika, ze pedofilia zastepcza z uwagi na cechy osobowosciowe J. J. ujawniaé sie
mogta wielokrotnie wczesniej, zas zeznania swiadkdow w tym zakresie
jednoznacznie wykluczyly tego rodzaju mozliwosci’.

W konkluzji obronca wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniést o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whniesiona przez obrohce skazanego J. J. kasacja jest oczywiscie
bezzasadna w rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k.

Podniesiony przez autora kasacji zarzut obrazy art. 41 § 1 k.p.k. w zwigzku
z tym, ze Sad w tym samym sktadzie wydat wyrok uznajgcy ojca pokrzywdzonej
matoletniej W. B. za winnego przestepstwa znecania sie nad zong E. B. - matkg
matoletniej W. B., jest oczywiscie bezzasadny. Po pierwsze dlatego, ze stronami
postepowania w obu sprawach byly inne osoby - skazany J. J. nie jest krewnym
ojca matoletniej pokrzywdzonej W. B., ale konkubentem jego matki R. S.. P. B,,
ojciec pokrzywdzonej, w przedmiotowe] sprawie byt Swiadkiem. Po wtore,
okolicznosci i stan faktyczny obu postepowan nie sg tozsame, i jak zasadnie
zauwazyt prokurator w pisemnej odpowiedzi na kasacje, ,dotyczg one rodzajowo
innych czynéw o zupetnie réznej szkodliwosci spotecznej popetnionych przez
innych sprawcow i na szkode innych osob” (k.6).
Jednoczeénie wskazaé nalezy na utrwalone juz orzecznictwo, zgodnie z ktérym
,podniesienie zarzutu opartego na tezie o razgcym naruszeniu art. 41 § 1 k.p.k.

wchodzi¢ moze w rachube wylgcznie wowczas, gdy w toku postepowania przed



sagdem odwotawczym, albo w toku postepowania przed sgdem pierwszej instancji,
doszto do wydania orzeczenia w przedmiocie wylgczenia sedziego z powodu
istnienia uzasadnionych watpliwosci co do jego bezstronnosci w sprawie.
Orzeczenie takie, zgodnie z art. 42 § 4 k.p.k., moze zapas¢ jedynie wowczas, gdy
sedzia ziozy takie zgdanie, albo gdy wniosek w tej kwestii ztozy strona
postepowania (art. 42 § 1 k.p.k.). Jest bowiem oczywiste, ze decyzji o wylgczeniu
sedziego na podstawie art. 41 § 1 k.p.k. sad nie moze podjaé¢ z urzedu, albowiem
tryb ten ustawa rezerwuje wytgcznie dla wypadkow wystepowania przyczyn
wytgczajgcych sedziego z mocy art. 40 k.p.k. (art. 42 § 2 k.p.k.)” (postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 6 marca 2008 r., Il KK 421/07, OSNKW 2008, z. 6, poz.
51 czy z dnia 27 lipca 2017 r., IV KK 244/17, LEX nr 2341788).
Z analizy akt sprawy nie wynika, aby sedzia ztozyt zgdanie jego wytgczenia
w postepowaniu, ani tez strona w toku postepowania przed sagdem | lub Il instanc;ji
nie wystgpita z wnioskiem o wytgczenie sedziego na podstawie art. 41 § 1 k.p.k,,
powotujgc sie na fakt orzekania przez sedziego w sprawie P. B. — ojca
pokrzywdzonej. W takim stanie rzeczy zarzut kasacji nie mogt by¢ skuteczny.
Odnosnie do zarzutu drugiego kasacji podnies¢ nalezy, iz Sgd odwotawczy
wszechstronnie i rzeczowo odnidst sie do zarzutéw apelacji. W swoim uzasadnieniu
przedstawit w sposob czytelny i przekonujgcy wnioski ptyngce z poszczegolnych
ujawnionych dowodow. Po stronie skarzgcego, podnoszgcego zarzut obrazy art. 7
k.p.k., lezy obowigzek wykazania jakich konkretnych uchybien dopuscit sie sgd
meriti w kontekscie zasad wiedzy i logicznego rozumowania oraz do$wiadczenia
zyciowego, oceniajgc zebrany materiat dowodowy. Za niewystarczajgce nalezy zas
uzna¢ samo przeciwstawienie dowodom, na ktérych opart sie sgd orzekajacy,
wystepujgcych w sprawie dowodow przeciwnych, jesli przy tym nie zostanie
wykazane, ze to witasnie owe dowody przeciwne, ocenione w $wietle zasad logiki
i doswiadczenia zyciowego, winny uzyska¢ walor wiarygodnosci, zas dowody
stanowigce podstawe ustalen sgdu, w swietle tych samych zasad, sg tego waloru
pozbawione. Z kolei istotg przepisu art. 410 k.p.k. jest to, ze Sad wydajgc wyrok nie
moze opierac sie na tym, co nie zostato ujawnione na rozprawie jak rowniez i to, ze
wyroku nie wolno wydawac na podstawie czesci materiatu dowodowego, a musi on

by¢ wynikiem analizy catoksztattu ujawnionych okolicznosci, a wiec i tych, ktore je



podwazajg. Przekonanie sadu o wiarygodnosci jednych  dowoddéw
i niewiarygodnosci innych pozostaje pod ochrong przepisu procesowego,
a mianowicie art. 7 k.p.k. wtedy, gdy m.in. stanowi wynik rozwazenia wszystkich
okolicznosci przemawiajgcych tak na korzys¢, jak i na niekorzys¢ oskarzonego
(wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 grudnia 2011 r,, sygn. Il KK 183/11, LEX nr
1108458).

Lektura orzeczenia Sgdu odwotawczego nie potwierdza aby Sad ten dopuscit sie
naruszenia prawa, ktére w kasacji podnosi skarzgcy. Analiza motywacyjnej czesci
orzeczenia uprawnia do zajecia stanowiska, ze Sad Okregowy stosujgc sie
do nakazu wyrazonego w art. 433 § 2 k.p.k., rozpoznat zarzuty apelacyjne,
a w uzasadnieniu orzeczenia, zgodnie z wymogiem okreslonym w art. 457 § 3
k.p.k., podat dlaczego uznat te zarzuty za niezasadne.

Kierujgc sie powyzszym, Sad Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.



