Sygn. akt Il KK 398/15

POSTANOWIENIE

Dnia 31 marca 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 31 marca 2016 r.,
sprawy T. M.,

skazanego z art. 280 § 1 k.k. 1 1n.,

z powodu kasacji, wniesionej przez obronce skazanego,

od wyroku Sadu Apelacyjnego,

z dnia 27 maja 2015r.,

utrzymujacego w mocy wyrok Sadu Okregowego w G.,

z dnia 2 grudnia 2014 r.

postanowik
1. oddali¢ kasacje, jako oczywiscie bezzasadna;
2. kosztami sadowymi postepowania kasacyjnego obciazy¢

Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Okregowego w G. z dnia 2 grudnia 2014 roku, T. M. zostat

uznany za winnego popetnienia przestepstwa z art. 280 § 2 k.k. w zb. z art. 157 § 1
k.k. wzb. z art. 289 § 3 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 k.k., za ktére
wymierzono mu kare 6 (szesciu) lat pozbawienia wolnosci oraz 100 (stu) stawek
dziennych grzywny przy ustaleniu wysokosci jednej stawki na 20 (dwadziescia)

Ztotych.



Sad Apelacyjny, po rozpoznaniu apelacji obrohcy oskarzonego T. M.,
wyrokiem z dnia 27 maja 2015 roku, , utrzymat w mocy zaskarzony wyrok, uznajgc
apelacje za oczywiscie bezzasadna.

Kasacje od prawomocnego wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 27 maja 2015
roku wnidst obronca skazanego T. M., zarzucajgc razgce naruszenie przepisow
postepowania, ktére miato wptyw na tres¢ rozstrzygniecia, a mianowicie art. 433 § 2
k.p.k.iart. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. i art. 7 k.p.k., a takze art. 440 k.p.k.

W konkluzji obroinca skazanego wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sadowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym.

Prokurator Prokuratury Apelacyjnej w odpowiedzi na kasacje obroncy
skazanego T. M. wniost o jej oddalenie, jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuije.

Kasacja obroncy skazanego T. M. jest bezzasadna i to w stopniu
oczywistym, uzasadniajgcym jej oddalenie w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Na wstepie przypomnie¢ nalezy, ze kasacja jest nadzwyczajnym Srodkiem
zaskarzenia skierowanym przeciwko orzeczeniu wydanemu przez sgd odwotawczy
na skutek rozpoznania $rodka odwotawczego. Celem postepowania kasacyjnego
jest bowiem wyeliminowanie z obrotu prawnego orzeczen dotknietych powaznymi
wadami w postaci bezwzglednych przyczyn odwotawczych lub innych naruszen
prawa, ale o charakterze razgcym, a jednoczesnie takich, ktére mogty mie¢ istotny
wptyw na tres¢ orzeczenia. Mozliwos¢ wniesienia skutecznej kasacji jest zatem
istotnie  ograniczona. Postepowanie kasacyjne nie jest z pewno$cig
postepowaniem, ktére ponawiaé ma kontrole odwotawczg. W toku tego
postepowania z zatozenia nie dokonuje sie zatem kontroli poprawnosci oceny
poszczegolnych dowodow, nie weryfikuje zasadnosci ustalen faktycznych i nie
bada wspdétmierno$ci orzeczonej kary.

To ogdlne przypomnienie zasad i granic postepowania kasacyjnego stato sie
niezbedne wobec zarzutow podniesionych w wywiedzionej przez obronce
skazanego T. M. kasacji i tresci jej uzasadnienia, w ktorych w znacznej czesSci
skoncentrowano sie na polemice z poczynionymi w sprawie ustaleniami

faktycznymi, a takze ponownie podjeto prébe zdezawuowania wartosci dowodowej



zeznan A. L. Wydaje sie wrecz, ze skarzgcy chciatby spowodowacC ponowng
weryfikacje poprawnosci zapadtych w sgdach obydwu instancji orzeczen poprzez
ponowienie kontroli apelacyjnej, a przeciez nie ulega watpliwosci — o czym byta juz
mowa powyzej — ze nie temu kasacja stuzy i nie takie sg jej cele.

Przechodzgc do zagadnien bardziej szczegétowych wskazaé nalezy, ze Sad
Apelacyjny przedstawit w uzasadnieniu swojego orzeczenia okolicznosci, ktore
uzasadniajg trafnos¢ zapadtego przed Sgdem | instancji wyroku, nie czynigc przy
tym zadnych nowych ustalen faktycznych. Przesgdza to o bezzasadnosci zarzutu
naruszenia art. 7 k.p.k., ktory moze by¢ bezposrednio stawiany wyrokowi sgdu
odwotawczego tylko wtedy, gdy sad ten dokonat samodzielnie oceny zebranego w
sprawie materiatu dowodowego, odmiennie anizeli uczynit to sad | instancji albo tez
przeprowadzit nowe dowody w postepowaniu odwotawczym, ktdérych nastepnie
dokonat oceny wbrew zasadom okreslonym w art. 7 k.p.k., co w realiach niniejszej
sprawy nie miato miejsca.

Odnosnie oceny zeznan Swiadka A. t. to wskazania wymaga, ze te zostaty
wnikliwie i wrecz drobiazgowo ocenione przez Sad | instancji, a w pisemnych
motywach wyroku wyczerpujgco podano, z jakich przyczyn i w jakim zakresie
uznano je za wiarygodne. Kwestia wiarygodnosci zeznan A. L. nie uszia takze
uwadze Sadu ad quem, ktéry odnidst sie nawet do podnoszonej w apelacji kwestii
przyczyn ztozenia przez $wiadka zeznan obcigzajgcych T. M. (s. 6-8 uzasadnienia
wyroku SA). W tym kontekscie nie sposob zatem uznac, ze w sprawie doszto do
naruszenia art. 410 k.p.k., skoro w zatozeniu obroncy naruszenie to miatoby
polega¢ na obdarzeniu przymiotem wiarygodnos$ci zeznan A. L., a wiec dokonanie
oceny materialu dowodowego w sposob odmienny od subiektywnych oczekiwan
obroncy skazanego.

Odnoszac sie natomiast do zarzutu obrazy art. 433 § 2 k.k. i art. 457 § 3
k.p.k. wskazaC¢ nalezy, ze rozpoznanie zarzutdéw apelacyjnych przez Sad
odwotawczy byto petne i wyczerpujgce, a tym samym odpowiadato wymaganiom
sformutowanym w tych przepisach. Poza sferg rozwazan Sgdu Apelacyjnego nie
pozostaty zarzuty wskazywane przez obronce skazanego w apelacji, w tym
zarowno btedu w ustaleniach faktycznych, jak i obrazy przepisdbw postepowania.

Uzupetniajac powyzsze przypomnie¢ nalezy takze skarzgcemu, ze Sad



odwotawczy rozpoznaje sprawe w granicach srodka odwotawczego, a w mysl art.
433 § 2 k.p.k. w tych granicach obowigzany jest rozpoznaé¢ wszystkie zarzuty
wskazane w $rodku odwotawczym. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wyrazono
w tej mierze stanowisko, ze tylko gdy oskarzony sporzadzit samodzielnie apelacje,
bo dziatat bez obroncy, dopuszczalna jest wyktadnia art. 433 § 1 k.p.k., ze apelacje
nalezy rozpozna¢ wprawdzie w granicach zaskarzenia, ale pod katem wszystkich
ewentualnych uchybien, rowniez tych, ktére nie byly w niej podnoszone. Taka
totalna kontrola nie wchodzi w rachube, gdy oskarzony miat obrohce, ktéry to
fachowy podmiot wywiodt apelacje (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
18 lutego 2015 r., Il KK 26/15, LEX nr 1654740). Z kolei w postanowieniu Sadu
Najwyzszego z dnia 13 marca 2014 r. wskazano, ze stosownie do art. 433 § 2
k.p.k. obowigzkiem sagdu odwotawczego jest jedynie rozpoznanie wszystkich
zarzutow zawartych w tym srodku, a nie totalna kontrola orzeczenia (IV KK 9/14,
LEX nr 1466528). Dlatego w tej sprawie powinnoscig Sadu Apelacyjnego byto
sprawdzenie, czy doszto do obrazy prawa procesowego oraz btedu w ustaleniach
faktycznych w sposob wskazany w zarzutach apelacyjnych i z tego obowigzku Sad
ad quem wywigzat sie nalezycie. Obowigzkiem Sgdu odwotawczego nie byto za$
wyszukiwanie ewentualnych uchybien orzeczenia Sadu | instancji i to
podniesionych dopiero w kasacji. W apelacji od wyroku Sgdu Okregowego w G.
obrofhca skazanego nie wspomniat natomiast nawet, ze jego zastrzezenia budzi
wymiar orzeczonej wobec T. M. kary, nie moéwigc juz o sformutowaniu w tym
zakresie stosownego zarzutu apelacyjnego, a zatem nie jest wiadome, z jakich
powodow oczekiwat, aby Sad Apelacyjny niejako z urzedu wyszukiwat uchybienia
Sadu Okregowego w tym zakresie.

Za bezzasadny nalezy takze uznacC zarzut z pkt Il kasacji, ktéry wedtug
obroncy miat polega¢ ,na akceptacji wyrazonego przez Sgd Okregowy pogladu o
popetnieniu przez T. M. przypisanego mu czynu w warunkach art. 65 k.k., tj.
przyjecia, ze T. M. popelit ten czyn dziatajgc w zorganizowanej grupie
przestepczej o charakterze zbrojnym i tym samym zastosowanie surowszych regut
odpowiedzialnosci, wynikajgcych z tego przepisu w sytuacji, gdy prawomocny
wyrok skazujgcy T. M. za przestepstwo z art. 258 k.k. (IV K .../09), do ktérego

odwotat sie Sad | instancji dotyczyt okresu od lutego 1997 r., natomiast czyn



przypisany w niniejszym postepowaniu miat by¢ popetniony w dniu 20 stycznia
1997 r.”. Odnoszac sie do tak postawionego zarzutu obroicy skazanego wskazaé
nalezy przede wszystkim, ze przepis art. 440 k.p.k. jest skierowany do sgdu
odwotawczego i dopuszcza orzekanie przez ten sad poza granicami zaskarzenia
oraz podniesionych zarzutéw, co nalezy rozumieC jako uprawnienie i obowigzek
tego sadu, gdy dostrzega on naruszenia wykraczajgce poza zakres zaskarzenia i
podniesione w apelacji zarzuty, a nie prawo stron do tego, aby w srodku
odwotawczym, podnoszgc zarzuty i zakreslajgc zakres zaskarzenia, od razu zgdaty
one od sadu rozpoznania swojej skargi takze poza zakreslonym przez nie
zakresem (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 2015 r., Il
KK 148/15, OSNKW 2016, nr 1, poz. 9). Dla odparcia tego zarzutu obroncy
wystarczajgce jest ponadto odestanie do s. 18 uzasadnienia wyroku Sadu |
instancji, na ktérej jednoznacznie wskazano, ze ,fakt istnienia zorganizowanej
grupy przestepczej o charakterze zbrojnym majgcej na celu popetnianie
przestepstw przeciwko mieniu zostat juz stwierdzony w innych postepowaniach
toczgcych sie przed tutejszym Sgdem, m. in. w sprawie IV K .../09, gdzie za udziat
w niej skazany zostat m. in. T. M. (...). Co prawda w postepowaniu tym Sad ustalit,
iz oskarzony brat udziat w tej grupie od lutego 1997 r., niemniej w przekonaniu
Sadu orzekajgcego w tym postepowaniu, juz w trakcie napadu na H. Z. i A. S. w
dniu 20 stycznia 1997 r. oskarzony wraz z innymi uczestniczacymi w tym
przestepstwie osobami tworzyt wtasnie takg grupe”.

W tym stanie rzeczy, Sad Najwyzszy uznat zarzuty skarzgcego za
bezzasadne w stopniu oczywistym i w konsekwencji orzekt, jak w czeSci
dyspozytywnej postanowienia, przy czym Kkosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego obcigzyt skazanego.
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