Sygn. akt Il KK 396/21

POSTANOWIENIE

Dnia 13 grudnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Michat Laskowski

w sprawie L. S.

skazanego z art. 157 § 2 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 13 grudnia 2021 r.,

kasacji obroncy skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w G. z dnia 24 marca 2021 r., V Ka [...],
utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w W.

z dnia 13 pazdziernika 2020 r., Il K[...]

na podstawie art. 535 § 3 k.p.k.

postanowit

1) oddali¢ kasacje obroncy skazanego jako oczywiscie
bezzasadna;

2) obcigzy¢ skazanego L.S. kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w W., wyrokiem z dnia 13 pazdziernika 2020 r., Il K (...) uznat,
ze oskarzony L. S. dopuscit sie czynu z art. 157 § 2 k.k. i warunkowo umorzyt
wobec niego postepowanie karne na okres 2 lat proby oraz natozyt na niego
obowigzek zaptaty nawigzki na rzecz pokrzywdzone;.



Apelacje od powyzszego orzeczenia wnidst obronca skazanego, zarzucajgc
naruszenie prawa procesowego (art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k., art. 4, art. 5§ 2 i art. 7
k.p.k.), a takze btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia.
We wniosku koncowym w apelacji zgdano zmiany zaskarzonego wyroku w catosci i
uniewinnienie oskarzonego od popetniania zarzucanego mu czynu.

Sad Okregowy w G., wyrokiem z dnia 24 marca 2021 r., V Ka (...), utrzymat
zaskarzony wyrok w mocy.

Kasacje od powyzszego wyroku wnidst obronca skazanego, zarzucajgc
obraze art. 439 § 1 pkt 9 w zw. z art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. polegajacg na braku skargi
uprawnionego oskarzyciela. W petitum kasacji, poza samym nazwaniem uchybienia,
nie wskazano, na czym uchybienie to miato w tej sprawie polegac. Dopiero z
uzasadnienia kasacji mozna wywnioskowac, ze uchybienie to skazany wigzat z tym,
ze ani Sad pierwszej instancji, ani Sgd odwotawczy nie odebraty — najpierw od
oskarzyciela publicznego, a nastepnie — na wypadek, gdyby ten nie chciat objaé
sciganiem czynu Sciganego z oskarzenia prywatnego (art. 157 § 2 k.k.) —
oskarzyciela positkowego o woli objecia sciganiem tego czynu.

Podnoszgc powyzszy zarzut, odczytany poprzez pryzmat uzasadnienia
nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku i utrzymanego nim w mocy wyroku Sgdu Rejonowego w W. i przekazanie
sprawy temu ostatniemu Sgdowi do ponownego rozpoznania w pierwszej instanc;ji.

Prokurator Prokuratury Rejonowej w P., w piSmie z dnia 13 sierpnia 2021 r.,
wnidst 0 oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Podniesiony w kasacji zarzut jest oczywiscie bezzasadny, co umozliwiato
rozpoznanie kasacji w trybie okreslonym w art. 535 § 3 k.p.k.

W niniejszej sprawie nie zachodzita sytuacja, w ktorej postepowanie sgdowe
zostato wszczete i byto prowadzone az do prawomocnego jego zakonczenia w
stanie braku skargi uprawnionego oskarzyciela. Akt oskarzenia wniosta bowiem
pokrzywdzona, jako oskarzycielka positkowa subsydiarna, w sprawie 0 czyn
Scigany z oskarzenia publicznego (art. 157 § 1 k.k.). Prokurator, sktadajgc pismo z
dnia 3 lipca 2017 r. o przystgpieniu do postepowania, wyrazit w okolicznosciach tej

sprawy nie tylko wole zrealizowania uprawnienia okreslonego w art. 55 § 4 k.p.k.,



ale takze wole objecia sciganiem czynu okreslonego w art. 157 § 2 k.k. (art. 60 § 1
kp.k.) (k. 14). W pismie tym wskazat bowiem wyraznie, w sposob
niepozostawiajgcy jakichkolwiek uzasadnionych watpliwosci, ze czyn zarzucany
oskarzonemu, a bedgcy przedmiotem postepowania, do ktorego prokurator
przystepowat, powinien by¢ kwalifikowany wiasnie jako wystepek z art. 157 § 2 k.k.
Prokurator miat wiec $wiadomosé, ze czyn bedacy przedmiotem postepowania
powinien by¢ kwalifikowany jako przestepstwo scigane z oskarzenia prywatnego i
pomimo tego chciat wstgpi¢ do tego postepowania jako oskarzyciel publiczny. Tym
samym wyrazit wole Scigania tego czynu, nie tylko w ptaszczyznie historycznej jako
czynu naturalnego, ale takze ocenianego przez samego prokuratora jako
przestepstwo scigane z oskarzenia prywatnego.

Pamieta¢ nalezy o tym, Zze postepowanie karne nie jest procesem
formutkowym, w ktorym jego dopuszczalnosS¢ czy mozliwos¢ przeprowadzenia
poszczegolnych czynnosci zalezataby od Scisle okreslonych formut, jakimi mieliby
sie postuzy¢ uczestnicy postepowania. Dodatkowo, sam art. 60 § 1 k.pk.,
przewidujgc  uprawnienie  prokuratora do objecia  sciganiem  czynu
prywatnoskargowego, nie przewiduje w tej mierze zadnych szczegdlnych form
dziatania. Istotne pozostawac wiec bedg jedynie Swiadomosc¢ prokuratora, ze mamy
do czynienia z czynem sSciganym z oskarzenia prywatnego oraz jego wola do
oskarzania w takiej sprawie. Oba te elementy wystgpity w tym postepowaniu.

Z powyzszych powoddéw orzeczenie, do ktérego odwotuje sie obronca w
uzasadnieniu kasacji nie przystawato do okolicznosci faktycznych i procesowych tej
sprawy. Wyrazony w nim poglad nie mégt wiec by¢ w sposob prosty, jak chce tego
kasacja, przetozony na potrzeby oceny zaszio$ci procesowych w tej sprawie.
Oczywiscie, nic nie stato na przeszkodzie, aby ktorykolwiek z orzekajgcych Saddéw
odebrat powtérnie stanowisko prokuratora, co przystuzyloby sie rozwianiu
watpliwosci skazanego, jednak brak takiego postgpienia nie powodowat, aby wyrok
Sadu pierwszej instancji miatby by¢ dotkniety bezwzgledng przyczyng odwotawczg
(art. 439 § 1 pkt 9w zw. z art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k.).

Powyzsze wywody pozwalajg pomingc¢ takze i te dodatkowe okolicznosci, na

ktére wskazywat Sgd odwotawczy, jak i prokurator w odpowiedzi na kasacje, iz Sad



odebrat od petnomocnika pokrzywdzonej, dziatajgcej jako oskarzycielka positkowa,
oswiadczenie o woli scigania takiego czynu.

Majgc powyzsze na uwadze, orzeczono jak w postanowieniu.



