Sygn. akt Il KK 394/21

POSTANOWIENIE

Dnia 9 grudnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Kala

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

na posiedzeniu w Izbie Karnej w dniu 9 grudnia 2021 r.
sprawy S. R.

skazanego za czyn z art. 286 § 1 k.k. i in.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w G.

z dnia 25 marca 2021 r., sygn. akt V Ka [...]
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w G.

z dnia 23 stycznia 2020 r., sygn. akt Il K[...]

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w G., wyrokiem z dnia 23 stycznia 2020 r., sygn. akt Il K (...):

XIl. oskarzonego S. R. w ramach czynu opisanego w punkcie XX czesci wstepnej
wyroku uznat za winnego tego, ze w okresie od 27 sierpnia 2004 r. do 02 wrzes$nia
2004 r. w S., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z M. W. i J. H., w celu osiggniecia
korzysci majgtkowej, doprowadzit V. SA w W. do niekorzystnego rozporzgdzenia
mieniem w kwocie 62.608,90 zt w ten sposob, iz celem uzyskania kredytu na zakup
w systemie ratalnym samochodu marki C. nr nadwozia (...) wprowadzit w biad

pracownikow ww. banku co do okolicznosci zatrudnienia i osigganych zarobkow w



ten sposéb, ze ztozyt podrobione zaswiadczenie o zatrudnieniu w B. sp. z 0. 0. w G.
na nazwisko J. H. majgce istotne znaczenie dla przyznania kredytu, na podstawie
czego zostata zawarta umowa kredytu na zakup pojazdu nr (...), nie majgc zamiaru
i mozliwosci wywigzania sie z zaciggnietego zobowigzania finansowego, czym
dziatat na szkode V. S.A. w W., czyn ten zakwalifikowat jako wystepek z art. 286 §
1 kk.wzb.zart. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za to, przy zastosowaniu art.
11 § 3 kk na podstawie art. 286 § 1 kk i art. 33 § 1, 2 i 3 kk wymierzyt mu kare 1
(jednego) roku pozbawienia wolnosci i grzywne 100 (stu) stawek dziennych
ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki na kwote 50 zt (piecdziesieciu ztotych);

XIll. oskarzonego S. R. w ramach czynu opisanego w punkcie XX| czesci
wstepnej wyroku uznat za winnego tego, ze w dniu 01.09.2004 r. w W. dziatajgc
wspolnie i w porozumieniu z J. H. i L. K. poprzez przedtozenie pracownikowi
Wydziatu Komunikacji Starostwa Powiatowego w W. dokumentow bedgcych
podstawg wydania decyzji o rejestracji pojazdu, w tym dokument w postaci wniosku
o rejestracje C. nr nadwozia (...) z podrobionym podpisem J. H. wprowadzit w btad
ww. pracownika co do tozsamosci osoby bedagcej rzeczywistym witascicielem
przedmiotowego pojazdu, wytudzit poswiadczenie nieprawdy w postaci dowodu
rejestracyjnego nr (...) oraz tablic rejestracyjnych o wyrdzniku (...), czyn ten
zakwalifikowat jako wystepek z art. 272 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11
§ 2 k.k. i za to, przy zastosowaniu art. 11 § 3 k.k., na podstawie art. 270 § 1 k.k.
wymierzyt mu kare 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

XIV. oskarzonego S. R. uznat za winnego popetnienia czynu opisanego w
punkcie XXII czesci wstepnej wyroku (tj. tego, ze w nieustalonym miejscu i czasie,
nie pézniej niz do dnia 02.09.2004 r., dziatajgc z géry powzietym zamiarem, w celu
uzycia za autentyczny, podrobit podpis T. D. na umowie kupna- sprzedazy
samochodu marki C. z dnia 01 wrze$nia 2004 roku podpisujgc sie w miejscu
sprzedajgcego nazwiskiem ,B." oraz podrobit podpis T. B. na oswiadczeniu z dnia
02 wrzesnia 2004 roku dotyczgcym przekazania pieniedzy za sprzedany samochdd
marki C.) i czyn ten zakwalifikowat jako wystepek z art. 270 § 1 k.k. i za to, na
podstawie art. 270 § 1 k.k., wymierzyt mu kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia

wolnosci;



XV. na podstawie art. 85 k.k.,, art. 86 § 1 k.k. potgczyt orzeczone wobec

oskarzonego S. R. w punktach XIl, XIII i XIV jednostkowe kary pozbawienia

wolnosci i wymierzyt w ich miejsce kare tgczng 1 (jednego) roku i 6 (szesciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci.
Wyrok zawiera takze rozstrzygniecia dotyczgce innych oskarzonych oraz

w przedmiocie kosztéw procesu.

Od powyzszego wyroku apelacje wywiodta obronca oskarzonego S. R.,

ktéra zaskarzyta wyrok w catosci, zarzucajgc mu:
l. w zakresie czynow zarzucanych w pkt XX i XXI:
,1. obraze przepisow postepowania majgcg wptyw na tre$¢ wyroku, tj. art. 7 k.p.k.
poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny zgromadzonego materiatu
dowodowego, dokonanej wbrew zasadom prawidtowego rozumowania, wskazan
wiedzy i doswiadczenia zyciowego, a polegajgcy na:
a) bezpodstawnej odmowie uznania za wiarygodne wyjasnien oskarzonego S. R., w
szczegolnosci co do nieuczestniczenia w sposéb umysiny w procederze
podrobienia zaswiadczeh oraz podpiséw i wyludzania nieprawdy, podczas gdy
wyjadnienia zlozone przez oskarzonego w tym zakresie tworzg spojny,
konsekwentny i logiczny obraz braku w jego zachowaniu umysinosci, jak réwniez
znajdujg oparcie w pozostatej czesci materiatu dowodowego;

2. w konsekwencji obrazy ww. przepisu postepowania, zarzucam co do czynéw w

pkt XX i XXI dopuszczenie sie btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za

podstawe wyroku, polegajgcego na bezpodstawnym przyjeciu, ze oskarzony S. R.

popetnit zarzucane mu czyny, w sytuacji gdy brak byto wystarczajgcych i

jednoznacznych dowoddéw swiadczgcych o umysinosci zachowania oskarzonego,

co w konsekwenciji doprowadzito do jego bezpodstawnego skazania;

Il. w zakresie czynu zarzucanego w pkt XXII:

1. obraze przepisow postepowania majgcg wptyw na tres¢ wyroku, tj. art. 7
k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny zgromadzonego
materialu  dowodowego, dokonanej wbrew zasadom prawidtowego
rozumowania, wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego, a polegajacy na:

- bezpodstawnej odmowie uznania za wiarygodne wyjasnien oskarzonego S. R.,

podczas gdy wyjasnienia ztozone przez oskarzonego w tym zakresie tworzg spojny,



konsekwentny i logiczny obraz braku popetnienia zarzucanego mu czynu w pkt XXII,

jak réwniez znajdujg oparcie w pozostatej czesci materiatu dowodowego oraz

bezpodstawnego oparcia sie na opinii biegtego sgdowego pomimo niewskazania
przez eksperta w sposob niewatpliwy, iz podpis ten miat zosta¢ sporzgdzony przez

S. R;

2. w konsekwencji obrazy ww. przepisu postepowania, zarzucita co do czynu w
pkt XXII dopuszczenie sie btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe wyroku, polegajgcego na bezpodstawnym przyjeciu, ze oskarzony
S. R. popefit zarzucane mu czyny, w sytuacji gdy brak byto wystarczajgcych
i jednoznacznych dowodow swiadczgcych o dokonaniu zarzucanego mu
czynu, co w konsekwencji doprowadzito do jego bezpodstawnego skazania.

ewentualnie, w razie nieuwzglednienia przez sgd powyzszych zarzutéw, zarzucita

co do czynow zarzucanych oskarzonemu w pkt XX, XXI i XXl razgcg
niewspotmiernos¢ kary poprzez orzeczenie kary tgcznej 1 roku i 6 miesiecy
bezwzglednego pozbawienia wolnosci , gdy spoteczna szkodliwos¢ czyndw nie jest

Znaczna, udziat oskarzonego S. R. byt minimalny i pod wyraznym wptywem innych

osbéb, korzys¢ majgtkowa nieznaczna, a kara niewspotmierna do zarzucanego

czynu’.

Podnoszgc powyzsze zarzuty, skarzgca wniosta o zmiane zaskarzonego
wyroku co do oskarzonego S. R. w catosci co do zarzucanych mu czynow w pkt XX,
XXI i XXIl i uniewinnienie oskarzonego S. R. od zarzucanych mu czynow,
ewentualnie, w przypadku nieuwzglednienia wniosku o0 zmiane zaskarzonego
wyroku i uniewinnienie oskarzonego, wniosta o jego zmiane poprzez wymierzenie
oskarzonemu fagodniejszej kary w granicach dolnego ustawowego zagrozenia - to
jest orzeczenia kary pozbawienia wolnosci w wymiarze ponizej roku z warunkowym
zawieszeniem wykonania kary pozbawienia wolnosci.

W uzupetnieniu apelacji obrohca oskarzonego rozwineta swojg
argumentacje w zwigzku z podniesionym w srodku odwotawczym zarzutem razgcej
niewspotmiernosci kary i wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez:

- wymierzenie oskarzonemu za czyny przypisane w punktach XX i XXI

tagodniejszych kar jednostkowych pozbawienia wolnosci, to jest w wymiarze

dolnego zagrozenia karnego z warunkowym zawieszeniem ich wykonania,



- a za czyn z punktu XXII kary 3 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania,
oraz orzeczenie kary tgcznej pozbawienia wolnosci w wymiarze ponizej roku z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na dwuletni okres proby.
Wyrokiem z dnia 25 marca 2021 r., sygn. akt V Ka (...), Sgd Okregowy w G.
— w zakresie rozstrzygnie¢ dotyczgcych S. R. - utrzymat zaskarzony wyrok w mocy i
orzekt o kosztach procesu.
Od powyzszego wyroku kasacje wywioddt obronca oskarzonego, ktory
zaskarzyt wyrok w catosci, zarzucajgc mu:
1. .,fazace naruszenie przepisOw postepowania, majgce wptyw na tre$c
orzeczenia, a mianowicie:
al przepisu art. 457 § 3 k.p.k. poprzez odniesienie sie przez Sgd Okregowy w G.
do zarzutéw zawartych w apelacji dotyczgcych obrazy przepiséw postepowania
majgcych istotny wplyw na treS¢ wyroku oraz bfednego ustalenia stanu
faktycznego - tj. przepisu tj. art. 7 k.p.k. w zakresie dokonania dowolnej, a nie
swobodnej oceny zgromadzonego materiatu dowodowego, dokonanej wbrew
zasadom prawidlowego rozumowania, wskazan wiedzy i doswiadczenia
zyciowego, a takze art. 438 pkt 3 k.p.k. poprzez dopuszczenie sie btedu w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, polegajgcego na
bezpodstawnym przyjeciu, ze oskarzony S. R. popetnit zarzucane mu czyny, w
sytuacji gdy brak bylo wystarczajgcych i jednoznacznych dowoddw
Swiadczgcych o umysinosci zachowania oskarzonego, co w konsekwenciji
doprowadzito do jego bezpodstawnego skazania, a takze bezpodstawne oparcia
sie na opinii biegtego sgdowego pomimo nie wskazania przez eksperta w
sposob niewatpliwy, iz podpis ten miat zosta¢ sporzadzony przez S. R.; w
konsekwencji obrazy ww. przepiséw postepowania dopuszczenie sie btedu w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, polegajgcych na
bezpodstawnym przyjeciu, ze oskarzony S. R. popefnit zarzucane mu czyny, w
sytuacji gdy brak bylo wystarczajgcych i jednoznacznych dowoddw
Swiadczgcych o dokonanie zarzucanego mu czynu, co W konsekwenciji

doprowadzito do jego bezpodstawnego skazania



- W sposob wyjagtkowo powierzchowny, mimo obowigzku ustosunkowania sie do
kazdego z zarzutow zawartych w apelacji i podania, dlaczego zarzuty te Sad uznat
za niezasadne;

b/ przepisu art. 437 § 2 k.p.k. poprzez jego niezastosowanie polegajgce na braku
zmiany zaskarzonego orzeczenia lub braku uchylenia orzeczenie i przekazania
sprawy Sagdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania, mimo istnienia
wykazanych w apelacji przestanek do jego zastosowania;

c/ przepisu art. 5 § 2 k.p.k. poprzez brak rozstrzygniecia na korzy$¢ oskarzonego
niedajgcych sie usung¢ watpliwosci w sytuacji, gdy w aktach postepowania
znajdujg sie jedynie zeznania pozostatych wspodtoskarzonych, czyli oséb
zainteresowanych rozstrzygnieciem w sprawie, a brak jest jakichkolwiek
obiektywnych zeznan naocznych swiadkéw, nagran, czy innych dowodow
bezposrednich swiadczgcych o dopuszczeniu sie przez oskarzonego zarzucanych
mu czynow, co winno by¢ rozstrzygniete na jego korzy$¢, tym bardziej nie
wskazujgca jednoznacznie na popetnienie zarzucanych oskarzonemu S. R. czynéw
opinia biegtego (k. 3201- 3276) winna by¢ rozstrzygnieta jako niedajgca sie usungc
watpliwosé na korzys¢ oskarzonego; nie sposob przyjg¢ by jedynie na podstawie
niejednoznacznych rozwazan biegtego oskarzony miat zosta¢ skazany, bytoby
jawne i razgce naruszenie art. 5 § 2 k.p.k;;

d/ przepisu art. 7 k.p.k. poprzez dowolne uznanie opinii biegtego za wiarygodng i
mogaca stanowi¢ podstawe skazania, cho¢ jak wynika z tresci tej opinii - brak tam
definitywnego i konkretnego wskazania by podpis ten miat zosta¢ sporzgdzony
przez oskarzonego S. R.. Oskarzony zostat uznany za winnego popetienia
zarzucanych mu czynéw jedynie na podstawie niedefinitywnych rozwazan biegtego,
a nie konkretnej opinii. Nalezy podkresli¢, ze ustawodawstwo RP w Swietle
przepisow Konstytucji oraz prawa karnego winno przede wszystkim petni¢ funkcje
gwarancyjng - w pierwszej kolejnosci tak by osoba niewinna nie poniosta kary.
Watpliwosci wystepujgce w przedmiotowej sprawie prowadzg do wniosku, iz brak
takiego rodzaju pewnosci co do oskarzonego S. R., stgd wskazywany powyzej
zarzut naruszenia art. 5 § 2 k.p.k. Catkowicie niezrozumiaty, sprzeczny z zasadami

logiki i doswiadczenia zyciowego, jest tok rozumowania Sadu, ktéry na podstawie



nie rozstrzygajgcej opinii biegtego jest w stanie oprze¢ sie na niej przypisujgc
oskarzonemu wing;

el przepisu art. 7 k.p.k., art. 9 § 1 k.p.k., art. 167 k.p.k., art. 366 § 1 k.p.k. i art. 410
k.p.k. polegajgcg na niewyjasnieniu przez Sgd wszystkich istotnych okolicznosci
sprawy, w szczegoélnosci poprzez nieprzeprowadzenie z urzedu dowodow:

- z dodatkowej opinii biegtego grafologa lub odpowiedniego instytutu badawczego
pod katem sprecyzowania czy oskarzonemu S. R. mozna czy nie mozna
jednoznacznie przypisac podrobienie podpisu;

f/ przepisu art. 4 k.p.k. i art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez dokonanie
btednej analizy zebranego w sprawie materiatu dowodowego i zbytnig dowolnos¢ w
zakresie jego oceny, dotyczgcej w szczegolnosci ustalenia, iz doszto do
przestepstwa uregulowanego w przepisie art. 286 § 1 k.k. i innych zarzucanych
oskarzonemu czynéw, w szczegodlnosci przyznanie waloru wiarygodnos$ci w catosci
zeznaniom $wiadkéw oraz niejednoznacznej opinii biegtego niemoggcej stanowi¢
podstawy skazania, przy jednoczesnym braku dania wiary wyjasnieniom
oskarzonego.

Il. razgce naruszenie przepisOw prawa materialnego, majagce wptyw na tre$é
orzeczenia, a mianowicie:

al przepisu art. 286 § 1 k.k. wzb. z art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. majgce
wptyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia polegajgce na uznaniu, iz oskarzony jest
winnym popetnienia zarzucanych mu czynodw;

b/ przepisu art. 272 k.k. w zb. z . art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. majace
wptyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia polegajgce na uznaniu, iz oskarzony jest
winnym popetnienia zarzucanych mu czynow;

c/ przepisu art. 270 k.k. majgce wptyw na tresC zaskarzonego orzeczenia
polegajgce na uznaniu, iz oskarzony jest winnym popetnienia zarzucanego mu
czynu;

ewentualnie dziatajgc z daleko posunietej ostroznosci procesowej na wypadek
nieuwzglednienia podniesionych zarzutow, zaskarzonemu wyrokowi zarzucit btgd w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry miat wptyw na
jego tresc¢, polegajacy na uznaniu przez Sad, iz zebrany i ujawniony na rozprawie

materiat dowodowy wskazuje, iz oskarzony dopuscit sie zarzucanych mu czynéw,



podczas gdy z dowoddéw znajdujgcych sie w aktach wniosek taki nie wynika. W
szczegolnosci brak jednoznacznych i obiektywnych dowodéw majgcych rzekomo
Swiadczy¢ o winie oskarzonego, gdyz Sad dziatajgc prawidtowo nie mogt tak ocenié
mato konkretnej opinii biegtego”.

Podnoszac powyzsze zarzuty, skarzgcy wniost ,,0 uchylenie zaskarzonego
wyroku w catosci i przekazanie sprawy Sagdowi | instancji do ponownego
rozpoznania”.

W odpowiedzi na kasacje prokurator wniést o jej oddalenie jako

oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna.

Na wstepie nalezy przypomnieé¢, gdyz najwyrazniej uszto to uwadze
skarzgcego, ze celem postepowania kasacyjnego jest wyeliminowanie z obrotu
prawnego orzeczeh dotknietych powaznymi wadami w postaci bezwzglednych
przyczyn odwotawczych lub innych naruszen prawa, ale o charakterze razgcym, a
jednoczesnie takich, ktore mogty miec istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia (art. 523 §
1 k.p.k.). Mozliwos¢ wniesienia skutecznej kasaciji jest zatem istotnie ograniczona.
Postepowanie kasacyjne nie jest takze postepowaniem, ktére ponawia¢ ma
kontrole odwotawczg. W jego toku z zatozenia nie dokonuje sie zatem kontroli
poprawnosci oceny poszczegolnych dowoddéw, nie weryfikuje zasadnosci ustalen
faktycznych i nie bada wspétmiernosci orzeczonej kary (tak trafnie Sgd Najwyzszy
m.in. w postanowieniu z dnia 13 maja 2014 r., IV KK 125/14). Kasacja jest bowiem
nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia wnoszonym przeciwko orzeczeniu sgdu
odwotawczego, a nie orzeczeniu pierwszoinstancyjnemu, co wprost wynika z tresci
art. 519 k.p.k. Oznacza to, ze w kasacji nie mozna podnosi¢ zarzutéw typowych dla
postepowania apelacyjnego, kwestionujgcych orzeczenie pierwszoinstancyjne.
Wyijatkiem jest sytuacja, gdy w toku postepowania odwotawczego dojdzie do tzw.
,efektu przeniesienia”, czyli zaabsorbowania do orzeczenia sgdu ad quem uchybien
popetnionych przez sagd a quo. W tym przypadku jednak, na autorze

nadzwyczajnego srodka zaskarzenia spoczywa obowigzek wyraznego



ukierunkowania podniesionych w tymze Srodku zarzutow na to stadium
procedowania sgdu drugiej instancji, w ktérym doszto do ,,zaabsorbowania” owego
uchybienia (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 22 marca 2007 r., V KK
205/06). Brak jakichkolwiek zarzutow godzgcych w istote orzeczenia sgdu
odwotawczego (np. obrazy art. 433 § 2 czy art. 457 § 3 k.p.k.) powoduje bowiem, iz
kasacje ocenic¢ trzeba jako probe ponownej weryfikacji orzeczenia sadu pierwszej
instancji. Zarzuty podniesione w kasacji pod adresem orzeczenia sgdu a quo
podlegajg rozwazeniu przez sad kasacyjny tylko wiec w takim zakresie, w jakim jest
to nieodzowne dla nalezytego rozpoznania zarzutow stawianych orzeczeniu sgdu
odwotawczego (tak trafnie Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 19 lutego 2009 r.,
Il KK 402/08).

Kasacja nie jest wiec srodkiem zaskarzenia, ktorym mozna konwalidowac¢
braki apelacji, podnoszgc w nim po raz pierwszy zarzuty, ktore winny byc¢
skierowane pod adresem sgdu | instanciji.

Z tego tez powodu, nie mozna w tym srodku zaskarzenia skutecznie
stawiaC zarzutu obrazy art. 7 i art. 410 k.p.k. (a tak wtasnie postgpit skarzacy), w
sytuacji, w ktérej organ odwotawczy nie przeprowadzat postepowania dowodowego,
nie dokonywat ,wtasnej”’, samodzielnej oceny dowoddw, a jedynie - w granicach
zarzutow apelacji - weryfikowat prawidtowos¢ dokonania tej oceny przez sad
pierwszej instancji.

Nie mozna réwniez podnosi¢ pod adresem organu ad quem zarzutow
obrazy przepisbw prawa materialnego, przywotanych w kwalifikacji prawne;j
przypisanego oskarzonemu czynu, w sytuacji, gdy sgd odwotawczy tych regulacji
nie stosowat, a jedynie kontrolowat poprawnosc¢ ich zastosowania przez sad
pierwszej instancji. Tym bardziej wiec — a taka sytuacja zaistniata w przedmiotowej
sprawie - nie mozna podnosi¢ tego rodzaju zarzutéw w przypadku, gdy organ
odwotawczy utrzymat zaskarzony wyrok sgdu pierwszej instancji w mocy, a w
apelacji nie wyartykutowano zarzutow opartych na twierdzeniu o obrazie prawa
materialnego. Ponadto, co rowniez uszto uwadze skarzgcego, zarzut obrazy prawa
materialnego mozna podnosi¢ zasadniczo tylko wtedy, gdy nie kwestionuje sie
poczynionych w sprawie ustaleh faktycznych. Zaréwno z apelacji, jak i z kasacji

jednoznacznie wynika za$, ze obroncy S. R. nie zgadzajg sie z ustaleniami
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faktycznymi przyjetymi za podstawe wyroku sgdu pierwszej instancji. Pamieta¢ zas
nalezy, ze podnoszenie w kasacji zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych jest
niedopuszczalne. Wynika to jednoznacznie z tresci art. 523 § 1 k.p.k.

Podniesiony w kasacji zarzut obrazy art. 5 § 2 k.p.k., poza tym, ze w
okolicznosciach  przedmiotowej sprawy, ma charakter zarzutu typowo
pierwszoinstancyjnego, nie mogtby zosta¢ uznany za zasadny i z tego powodu, ze
skarzgcy podniost go obok zarzutu wadliwej, dokonanej z razgcg obrazg art. 7
k.p.k., oceny materiatu dowodowego. Pamietaé zas nalezy, co juz wielokrotnie
podnoszono w orzecznictwie, ze naruszenie reguty in dubio pro reo mozliwe jest
Jjedynie w sytuacji, gdy po przeprowadzonym prawidfowo postepowaniu
dowodowym i odpowiadajgcej standardom wynikajgcym z art. 7 K.p.k. ocenie
materiatu dowodowego, nadal istniejg niedajgce sie usungc watpliwosci, ktore sgd
rozstrzyga niezgodnie z kierunkiem okreSlonym w przepisie art. 5 § 2 k.p.k.
Oznacza to, ze w przypadkach, w ktorych skarzgcy kwestionuje ocene
poszczegdlnych dowodow, nie moze by¢ mowy o naruszeniu art. 5 § 2 K.p.k.
Zarzuty obrazy art. 7 k.p.k. i art. 5 § 2 k.p.k. majg bowiem charakter roztgczny (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 18 grudnia 2019 r., IV KK 651/19).

Z powyzszych wzgleddw, zarzuty podniesione w punktach | c, d i fi ll
uznano za oczywiscie bezzasadne.

Jako oczywiscie bezzasadny nalezato rowniez oceni¢ zarzut podniesiony w
punkcie | a kasacji. Wbrew temu, co twierdzi skarzgcy, sad odwotawczy w sposob
odpowiadajgcy standardom wyrazonym w tresci art. 457 § 3 k.p.k. odniost sie do
podniesionych w apelacji zarzutéw opartych na tezie o obrazie art. 7 k.p.k. i
wskazujgcych na dopuszczenie sie przez sad pierwszej instancji btedu w
ustaleniach faktycznych. Swiadczy o tym wywdéd zawarty w uzasadnieniu wyroku
tego sadu (k. 8730 — 8734). Zauwazy¢ przy tym wypada, Zze stopien
szczegotowosci rozwazan sgadu odwoftawczego, w wykonaniu obowigzku
wynikajgcego z art. 457 § 3 k.p.k., uzalezniony jest zaréwno od jakosci wywodow
zawartych w uzasadnieniu wyroku sadu pierwszej instancji, jak i od jakosci
argumentacji przywotanej we wniesionym srodku odwotawczym i w zaleznosci od
meritum sprawy moze przybraé¢ forme bardziej lub mniej rozbudowanego wywodu.

W przedmiotowe] sprawie zas, rozwazania (poswiecone ocenie materiatu
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dowodowego i ustaleniom faktycznym) zawarte w uzasadnieniu wyroku sgdu
pierwszej instancji, cho¢ nie sg nadmiernie rozbudowane, w sposob jednoznaczny
Swiadczg o dokonaniu przez organ a quo pogtebionej, odpowiadajgcej standardom
wyznaczonym trescig art. 7 k.p.k., analizy catoksztaltu zgromadzonego w sprawie
materiatu dowodowego i poczynieniu w oparciu o tenze materiat prawidtowych
ustalen faktycznych. Tego samego nie mozna natomiast powiedzieC o nader
lakonicznych  wywodach, poswieconych tej kwestii, zamieszczonych w
uzasadnieniu apelacji. Bardzo skgpa argumentacja bedgca ich istotg sprowadza
sie de facto do gotostownej polemiki z oceng materiatu dowodowego i ustaleniami
poczynionymi przez sad pierwszej instancji. Jedyny argument, ktéry mozna okreslic¢
mianem konkretnego, dotyczy kwestii braku kategorycznosci opinii biegtego z
zakresu badan pisma recznego i podpiséw, w czesci w jakiej odnosi sie do podpisu
,B.”, naniesionego na umowie sprzedazy samochodu marki C. z dnia 1 wrzesnia
2004 r. Do tego zarzutu sad odwotawczy odniést sie jednak centralnie w
uzasadnieniu swojego orzeczenia. Trafnie wskazat, ze opinia ta nie moze byc¢
uznana za dowod wskazujgcy w sposob catkowity i jednoznaczny, ze autorem
podpisu ,B.” na rzeczonej umowie jest oskarzony. Jednoczesnie jednak organ ad
guem réwnie stusznie zauwazyt, ze ,wobec catoksztattu zebranego materiatu
dowodowego, ktory niewagtpliwie pozwala na przyjecie, iz to oskarzony dokonat
sfatszowania podpisu, uznaé¢ nalezy, iz opinia biegtego wskazujgca na istnienie
cech pisma S. R. w podpisie tylko poteguje stusznosé tezy odnosnie sprawstwa
oskarzonego”. W tym miejscu nalezy wskazaé, czego autor kasacji zdaje sie nie
zauwazacC, iz zardbwno na etapie postepowania przygotowawczego, jak i
jurysdykcyjnego, oskarzony przyznat sie do popetnienia czynu przypisanego mu w
punkcie XIV wyroku sgdu | instancji (opisanego w punkcie XXIl czesci wstepnej
tego wyroku), tj. jak sam stwierdzit do: ,ztozenia dwoch fatszywych podpisow”,
,rzeciego zarzucanego mi czynu i podrobienia podpisu T. B.” — k. 6519; zob. tez k.
3558, 5468. W swietle powyzszego, takze zarzut podniesiony w punkcie |. e kasacji
jawic sie musi jako oczywiscie chybiony.

Przy tej okazji nalezy réwniez zwroci¢ uwage, co trafnie podkreslat takze
sgd odwotawczy, ze w odniesieniu do pozostatych czyndéw wyjasnienia

oskarzonego byly nad wyraz chwiejne. Poczatkowo oskarzony nie przyznawat sie
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do ich popetnienia (k. 2417, 3558). Potem jednak, na etapie postepowania
jurysdykcyjnego, przyznat sie do ich popetnienia, wyrazit skruche i oswiadczyt, Zze
zaangazowat sie w te sprawe ,z wtasnej gtupoty” (k. 5468). Nastepnie jednak to
przyznanie odwofat, nie potrafigc jednoczesnie wyttumaczy¢ powoddéw zmiany
swoich wyjasnien w tym zakresie (k. 6519). Zawarte w kasacji twierdzenia obroncy,
ze oskarzony przyznat sie bo byt ,w nerwach”, ,dziatajgc pospiesznie i bez
gtebszego zastanowienia”, majg charakter czysto polemiczny i abstrahujg od tego,
ze postepowanie karne w tej sprawie toczyto sie juz bardzo dtugo (na co wskazywat
sam oskarzony w swoim wniosku o dobrowolne poddanie sie karze — k.5554), a
oskarzony na etapie postepowania przygotowawczego nie przyznawat sie do
popetnienia czynoéw przypisanych mu w punkcie XIl i XllI wyroku sgdu meriti. O
zadnym dziataniu ,w pospiechu” i ,w nerwach” nie moze by¢ zatem mowy. W
Swietle tych wywodow za catkowicie chybione nalezy uznac twierdzenie obroncy,
ze S. R. zostat skazany wytgcznie w oparciu o0 ,zeznania samych
wspotoskarzonych”, czyli oséb zainteresowanych wynikiem sprawy.

Na zakonczenie nalezy nadto wspomniec, iz sgd odwotawczy odniost sie
réwniez do podniesionego w apelacji argumentu, ze oskarzony ,z pewnos$cig nie
dziatat w zamiarze umysinym”, gdyz jego miody wiek zostat wykorzystany przez
inne osoby, ktore niejako zmusity go do uczestniczenia w wymyslonym przez siebie
procederze, a oskarzony ,nie miat jakiejkolwiek swiadomosci w czym uczestniczy”.
Organ ad quem trafnie skonstatowat, Zze trudno podzieli¢ zasadnosc tej
argumentacji, skoro w chwili popetnienia zarzucanych (a ostatecznie przypisanych
— uwaga SN) czynow oskarzony byt juz 28 — letnim, dojrzatym mezczyzna.

W tej sytuacji, skoro sgd odwotawczy uznat, ze brak jest podstaw do
podwazania trafnosci wyroku sgdu pierwszej instancji, w zakresie odnoszgcym sie
do oskarzonego S. R., a autor kasacji nie zdofat wykazaé niestusznosci  tego
stanowiska, jako oczywiscie chybiony nalezato réwniez oceni¢ zarzut podniesiony
w punkcie 1b kasacji.

Powyzszy wywod prowadzi do konkluzji, ze wszystkie z podniesionych w
kasacji zarzutdw okazaty sie oczywiscie bezzasadne, co uzasadniato oddalenie
kasacji w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
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O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 637a

k.p.k. wzw. z art. 636 § 1 k.p.k., obcigzajgc nimi skazanego.



