Sygn. akt 1l KK 389/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 grudnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptociennik (przewodniczacy)
SSN Jerzy Grubba (sprawozdawca)
SSN Barbara Skoczkowska

Protokolant Marta Brylinska

w sprawie A. S. i1 P. S.

skazanych za czyn z art. 158 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 7 grudnia 2020 r.

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

kasacji wniesionych — na niekorzy$¢ — przez prokuratora i petnomocnika
oskarzyciela positkowego

od wyroku Sgdu Okregowego w L. z dnia 9 kwietnia 2019r., sygn. akt Xl Ka (...),
uchylajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w B. z dnia 19 pazdziernika 2018r., sygn.

akt VIl K (...) i umarzajgcego postepowanie

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje do ponownego
rozpoznania Sadowi Okregowemu w L. w postepowaniu

odwotawczym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w B. z dnia 19 pazdziernika 2018r. w sprawie VIl K

(...) oskarzeni A. S. i P. S. zostali uznani za winnych tego, ze:



- w dniu 6 maja 2013 r. przy ulicy Z. w B., dziatajgc wspodlnie i w
porozumieniu wzieli udziat w pobiciu A. L., narazajgc go na bezposrednie
niebezpieczenstwo wystgpienia skutku okreslonego w art. 157 § 1 k.k., co stanowi
wystepek z art. 158 § 1 k.k.

Za tak opisany i zakwalifikowany czyn wymierzono im kary po 8 miesiecy
pozbawienia wolnosci, ktorych wykonanie zawieszono na okresy proby wynoszgce
po roku. Na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeczono od kazdego z nich na rzecz
pokrzywdzonego zadoscuczynienie w kwocie po 1000 zt.

Wyrok zaskarzony zostat apelacjami oskarzonych, w ktérych podniesiono
zarzuty btedu w ustaleniach faktycznych i obrazy prawa procesowego, ktére winny
skutkowac, zdaniem skarzgcych, uniewinnieniem oskarzonych od postawionego im
zarzutu.

Apelacje ztozyt réwniez petnomocnik oskarzyciela positkowego, w ktorej
zakwestionowat wysoko$¢ wymierzonych kar i zasgdzonego zadoscuczynienia.

Wyrokiem z dnia 9 kwietnia 2019r. (sygn. akt Xl (...)) Sad Okregowy w L. na
podstawie art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. uchylit zaskarzony
wyrok i postepowanie karne wobec A. S. i P. S. umorzyt.

Orzeczenie to zaskarzone zostato kasacjami Prokuratury Rejonowej w B. i
petnomocnika oskarzyciela positkowego.

W obu skargach podniesiono zarzuty:

- razgcego i majgcego istotny wptyw na treS¢ wyroku naruszenia prawa
materialnego, a mianowicie art. 101 § 1 pkt 4 k.k. w zw. z art. 102 k.k. polegajgcego
na btednym przyjeciu, ze nastgpito przedawnienie karalnosci czynu z art. 158 § 1
k.k. przypisanego oskarzonym, zaistniatego w dniu 6 maja 2013r., z uwagi na uptyw
15 lat od jego popetnienia, podczas gdy prawidtowe wyliczenia matematyczne
wskazujg, ze termin przedawnienia nastgpi w dniu 7 maja 2028 r.

Podnoszgc powyzsze obaj skarzgcy wniesli o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w L. do ponownego
rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:
Obie kasacje sg oczywiscie zasadne w stopniu wymaganym przez art. 535 §

5 k.p.k. w brzmieniu obowigzujgcym od dnia 5 pazdziernika 2019 r. (zmienionym



przez art. 1 pkt 93 ustawy z dnia 19 lipca 2019r. o zmianie ustawy — Kodeks
postepowania karnego oraz niektorych innych ustaw, Dz.U. z 2019 r., poz. 1694).

Sad Okregowy, co wynika z uzasadnienia jego uzasadnienia, prawidiowo
ustalit, ze zgodnie z dyspozycjg art. 101 § 1 pkt 4 k.k. przedawnienie karalnosci
czynu zakwalifikowanego z art. 158 § 1 k.k. (wystepek zagrozony karg do 3 lat
pozbawienia wolnosci) nastgpi po 5 latach od jego popetnienia. Stusznie tez
przyjeto, ze termin ten, na podstawie art. 102 k.k. wydtuzony zostat o kolejnych 10
lat skoro w czasie biegu terminu wskazanego w art. 101 § 1 pkt 4 k.k. wszczeto
postepowanie w sprawie (w niniejszej sprawie postepowanie przeciwko osobom
oskarzonych wszczeto w dniu 9 maja 2013 r. — k. 10 i 16).

Z niezrozumialych natomiast przyczyn, Sad Odwotawczy przyjat,
ze Ow wskazany powyzej 15-letni termin przedawnienia uptynagt w niniejszej sprawie
w dniu 7 maja 2018 r.

Skoro bowiem czyn przypisany oskarzonym popetniony zostat w dniu 6 maja
2013r. to przedawnienie jego karalnosci, zgodnie z przedstawionym wyzej
wyliczeniem, nastgpi dopiero w dniu 6 maja 2028r.

W tej sytuacji nie byto jakichkolwiek podstaw do przyjecia, ze w niniejszej
sprawie zaistniata bezwzgledna przestanka odwotawcza z art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w
zw. z art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. Przepisy te zastosowane zostaty przez Sagd Okregowy
bezpodstawnie.

Majgc na uwadze zasadnosé zarzutéw podniesionych w obu kasacjach Sad
Najwyzszy orzekt o uchyleniu zaskarzonego wyroku i przekazaniu sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w L. w postepowaniu odwotawczym.

W ponowionym postepowaniu Sgd Odwotawczy winien mie¢ na uwadze
poczynione przez Sgd Najwyzszy powyzej uwagi, dokonaé ponownych ustaleh co
do ewentualnego przedawnienia karalnosci przypisanych oskarzonym czynéw oraz
rozpoznac¢ wniesione w sprawie apelacje.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami, Sgd Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.



