Sygn. akt Il KK 389/12

POSTANOWIENIE

Dnia 21 maja 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Siuchninski (przewodniczgcy)
SSN Marek Pietruszynski
SSN Andrzej Rynski (sprawozdawca)

Protokolant Anna Korzeniecka-Plewka

przy udziale prokuratora Biura Lustracyjnego IPN Jacka Wygody ,
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 21 maja 2013 r.,

sprawy lustrowanego J. D.,

z powodu kasacji, wniesionej przez petnomocnika osoby lustrowane;j
od orzeczenie Sgdu Apelacyjnego

z dnia 12 czerwca 2012 .,

utrzymujgcego w mocy orzeczenie Sgdu Okregowego

z dnia 8 wrzes$nia 2010 .,

oddala kasacje i obcigza J. D. kosztami sadowymi
postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Orzeczeniem z dnia 8 wrzesnia 2010 r., Sad Okregowy stwierdzit, ze J. D., w

dniu 22 wrzesnia 2007 r. ztozyt niezgodne z prawdg oswiadczenie lustracyjne, w
zwigzku z ubieganiem sie o objecie lub wykonywanie funkcji publicznej [...], w
czesci dotyczgcej oswiadczenia, ze nie byt wspotpracownikiem w rozumieniu art. 3a
ustawy z dnia 18 pazdziernika 2006 r. o ujawnieniu informacji o dokumentach
organdw bezpieczenstwa panstwa z lat 1944 — 1990 oraz tresci tych dokumentow
(Dz. U. z 2007 r. Nr 63, poz.425 z pdzniejszymi zmianami). Jednoczesnie na
podstawie art. 21a ust.2a ustawy z dnia 18 pazdziernika 2006 r., orzekt wobec J. D.

utrate prawa wybieralnosci w wyborach do Sejmu, Senatu i Parlamentu



Europejskiego oraz w wyborach powszechnych organu i cztonka organu jednostki
samorzadu terytorialnego oraz organu jednostki pomocniczej samorzgdu
terytorialnego, ktérej obowigzek wynika z ustawy — na okres 3 lat, zas na podstawie
art. 21b ust. 2b ustawy z dnia 18 pazdziernika 2006 r., zakaz petnienia przez J. D.
funkcji publicznej, o ktérej mowa w art. 4 pkt.2 — 54 tej ustawy na okres 3 lat, oraz
obcigzyt go wydatkami za postepowanie przed Sgdem | instanciji.

Od powyzszego orzeczenia apelacje ztozyt petnomocnik J. D. Z tresci tego
uzasadnienia wynika, ze skarzgcy zarzucit orzeczeniu Sadu | instancji obraze
przepiséw postepowania, ktéra mogta mie¢ wptyw na tres¢ orzeczenia, w tym art. 5
§ 2 i 7 kp.k. przez rozstrzygniecie nie dajgcych sie usungé watpliwosci na
niekorzys¢ J. D. oraz dowolng ocene zgromadzonych w sprawie dowodow, ktéra
skutkowata btednym ustaleniem, Ze lustrowany byt tajnym wspotpracownikiem
organdw bezpieczenstwa PRL, a w konsekwencji obrazg przepisu prawa
materialnego - art. 3a ustawy z dnia 18 pazdziernika 2006 r. o ujawnieniu
informacji o dokumentach organdw bezpieczenstwa panstwa z lat 1944 — 1990 oraz
tresci tych dokumentow (Dz. U. z 2007 r. Nr 63, poz.425 z pdzniejszymi zmianami),
skoro J. D. swoim zachowaniem nie wypefnit wszystkich przestanek definicji tajnej
wspotpracy.

W apelacji zawarto rowniez wnioski o przeprowadzenie kolejnych dowodéw
na etapie postepowania odwotawczego.

Wyrokiem z dnia 3 marca 2011 r.,, Sad Apelacyjny utrzymat w mocy
zaskarzone orzeczenie, obcigzajgc J. D. wydatkami za Il instancje.

Na skutek kasacji, wniesionej od tego wyroku przez petnomocnika J. D. ,
Sad Najwyzszy wyrokiem z dnia 12 kwietnia 2012 r., uchylit zaskarzone orzeczenie
i sprawe przekazat Sgdowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym. Powodem uchylenia wyroku Sadu odwotawczego
byto uniemozliwienie lustrowanemu przez ten Sad korzystania na rozprawie
apelacyjnej z pomocy ustanowionego w sprawie petnomocnika.

W trakcie ponownego rozpoznania sprawy petnomocnik J. D. ztozyt pismo
sporzgdzone w dniu 1 czerwca 2012 r., zatytutowane uzupetnienie apelacji osoby
lustrowanej z dnia 11 listopada 2010 r., w ktérym zarzucit orzeczeniu Sadu |

instanciji:



- btedy w ustaleniach faktycznych, majgce wptyw na jego tres¢, poczynione na
podstawie analizy sprawy obiektowej ,R.”, oraz teczki personalnej TW K. nr rej. [...],
zapisow w dzienniku rejestracyjnym oceny stopnia zainteresowania RUSW [...]
dziatalnoscig WZGM [...], faktu zatrzymania J. D. w domu R. P., stopnia aktywnosci
zwigzkowej J. D. w dziatalnos¢ wolnych zwigzkow zawodowych, opinii biegtego z
zakresu badan dokumentéw A. K., a sprowadzajgce sie do uznania, ze J. D. podjat
wspoOtprace ze Stuzbg Bezpieczenstwa PRL,

-obraze przepisdw postepowania, ktora mogta mie¢ wptyw na tres¢ orzeczenia a
to:art4,58§2,71410 k.p.k.,

- obraze przepiséw prawa materialnego tj. art. 3a ustawy z dnia 18 pazdziernika
2006 r. o ujawnieniu informacji o dokumentach organéw bezpieczenhstwa panstwa z
lat 1944 — 1990 oraz tresci tych dokumentow.

W zwigzku z tym wnidst on o uchylenie zaskarzonego orzeczenia w catosci,
wzglednie o uchylenie tegoz orzeczenia i przekazanie sprawy Sgdowi | instancji do
ponownego rozpoznania.

Jednoczesnie do pisma stanowigcego uzupetnienie apelacji dotgczyt dwie
prywatne opinie historykdow sporzgdzone przez prof. nadzw. Uniwersytetu [...] dr.
hab. B. C.i dr. W. S. z Uniwersytetu [...].

Sad Apelacyjny przy ponownym rozpoznaniu sprawy w postepowaniu
odwotawczym, orzeczeniem z dnia 12 czerwca 2012 r., utrzymat w mocy
zaskarzone orzeczenie, obcigzajgc wydatkami za postepowanie odwotawcze J. D.

W wywiedzionej kasacji petnomocnik osoby lustrowanej zarzucit orzeczeniu
Sadu odwotawczego:

1. razgce naruszenie przepiséw postepowania a to:

- art. 433 i 434 § 1 zd.2 k.p.k., a contrario w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez
bezpodstawne uznanie, ze uzupetnienie apelacji z dnia 5 czerwca 2012 r., ztozone
na rozprawie przez petnomocnika osoby lustrowanej, zawiera nowe zarzuty i
wnioski, wobec czego stanowi oswiadczenie strony, ktére nie wymaga zadnego
ustosunkowania sie do jego tresci ze strony sgdu, a w konsekwencji catkowite
pominiecie twierdzen i argumentéw zawartych w tym pisSmie przy rozstrzyganiu

sprawy, co znalazto wyraz w tresci uzasadnienia wyroku,



- art. 427 § 3 k.p.k. i art. 21b ust. 2 ustawy lustracyjnej w zw. z art. 452 § 3 k.p.k.
oraz art. 457 § 3 k.p.k., przez nie rozpoznanie ztozonych i uzasadnionych wnioskéw
dowodowych, a tym samym orzekanie w warunkach uniemozliwiajgcych
poczynienie prawdziwych ustalen faktycznych,
- art. 193 § 1, 427 § 3 k.p.k. i art. 21 b ust.2 ustawy lustracyjnej, przez odmowe
rozpoznania ztozonych zgodnie z przepisem art. 21b ust. 2 ustawy lustracyjnej oraz
dopuszczalnych na mocy art. 427 § 3 k.p.k., uzasadnionych wnioskéw dowodowych
oraz ich oddalenie na fikcyjnej podstawie, co miato wptyw na tres¢ zaskarzonego
orzeczenia,
- art. 433 § 2 i art. 457 § 3 k.p.k. wyrazajgce sie brakiem spetnienia w
rozstrzygnieciu Sgdu Il instancji wymogow okreslonych w przywotanych przepisach,
w sytuacji gdy Sad odwotawczy utrzymat w mocy zaskarzone orzeczenie przy
braku rzetelnego i obiektywnego ustosunkowania sie do poszczegodlnych zarzutow
apelacji oraz wyjasnienia podstawy rozstrzygniecia,
-art. 4,582,7i410 k.p.k.;
2. btedy w ustaleniach faktycznych wynikajgce z razgcego naruszenia przepiséw
postepowania, przyjetych za podstawe orzeczenia, majgce wptyw na tres¢
orzeczenia,
3. obraze przepisbw prawa materialnego, tj. art. 3a ust.1 ustawy z dnia 18
pazdziernika 2006 r. o ujawnieniu informacji o dokumentach organéw
bezpieczenstwa panstwa z lat 1944 — 1990 oraz tresci tych dokumentow.

Powotujgc sie na powyzsze, skarzgcy na podstawie art. 537 § 2 k.p.k. wnidost
0 zmiane zaskarzonego orzeczenia i uznanie iz oswiadczenie lustracyjne J. D. byto
prawdziwe.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Oddziatowego Biura Lustracyjnego IPN
wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja petnomocnika lustrowanego J. D. okazata sie niezasadna.

Zarzut razgcego naruszenia art. 433 1434 § 1 zd.2 k.p.k., a contrario w zw. z
art. 457 § 3 k.p.k., w istocie odnosit sie do oceny procesowego znaczenia pisma
sporzadzonego w dniu 1 czerwca 2012 r. zatytutowanego ,uzupetnienie apelacji”

osoby lustrowanej z dnia 11 listopada 2010 r. Warto przypomniec¢, ze wspomniane



pismo zostato ztozone ponad rok i 6 miesiecy od daty wniesienia apelacji w tej
sprawie, juz w trakcie ponownego postepowania odwotawczego, prowadzonego po
uchyleniu w trybie kasacji pierwszego wyroku Sadu Il instancji z dnia 3 marca 2011
r. Sad Apelacyjny uznat, ze pismo to stanowi niedopuszczalne uzupetnienie apelacji
dokonane po terminie okre$lonym w art. 445 § 1 k.p.k., bowiem rozszerza jej
zakres, przez podniesienie dodatkowych zarzutéw i wnioskow odwotawczych. Na
poparcie swojego stanowiska przywotat orzeczenie Sgdu Apelacyjnego w Krakowie
z dnia 10 listopada 2004 r., Il AKa 225/04 (publ. KZS 2004/12/36). Natomiast nie
wskazat, ktére z zarzutow podniesionych w pismie petnomocnika lustrowanego z
dnia 1 czerwca 2012 roku wykraczajg poza granice skargi wyznaczone apelacjg
wywiedziong w dniu 11 listopada 2010 r.

Z Kkolei skarzgcy uznawat, ze przy apelacji na korzys¢ lustrowanego z uwagi
na tres¢ art. 434 § 1 zd.2 k.p.k., intepretowang a contrario w zw. z art. 427 § 2
k.p.k., naktadajgcym na m. in. na obronce i pelnomocnika obowigzek
sformutowania w srodku odwotawczym zarzutéw odwotawczych, dopuszczalne jest
w piSmie procesowym lub ustnie do protokotu, podniesienie nowych zarzutéw
odwotawczych, nawet po uptywie terminu do zaskarzenia orzeczenia i na poparcie
swoje stanowiska powotat postanowienie SN z dnia 16 listopada 2009 r., sygn. akt
IV KK 101/09 ( publ. OSNKW 2010/1/8), ktory wyrazit poglad, ze w razie
wniesienia srodka odwotawczego na korzy$¢ oskarzonego sgd odwotawczy nie jest
zawigzany zarzutami odwotawczymi. Na marginesie nalezy zauwazyC, ze autor
kasacji, cytujgc znaczng czes$¢ uzasadnienia tego orzeczenia, btednie okreslit jego
date. Nadto zajgt alternatywne stanowisko uznajgc, ze przedmiotowe pismo w
istocie nie zawierato nowych zarzutéw, lecz systematyzowato te, ktére zostaty
podniesione w apelacji. Peilnomocnik lustrowanego twierdzit, ze zdecydowat sie na
zredagowanie tego pisma, poniewaz Sad Apelacyjny w uchylonym przez Sad
Najwyzszy orzeczeniu akcentowat wady redakcyjne wniesionej apelacji, w tym
trudnosci z odczytaniem podniesionych w niej zarzutow.

Trzeba zauwazy¢, ze obydwa przywotane orzeczenia - Sgdu Najwyzszego i
Sgdu Apelacyjnego w Krakowie - zbieznie wskazujg na brak mozliwosci
uzupetnienia apelacji po terminie wskazanym w art. 445 § 2 k.p.k., natomiast, przy

srodku odwotawczym wniesionym na korzy$¢ oskarzonego, odmiennie traktujg



zwigzanie sgdu odwotawczego zarzutami odwotawczymi, przy czym aktualnie
dominujgcy w orzecznictwie Sadu Najwyzszego jest poglad o braku zwigzania
sgdu tymi zarzutami (postanowienia SN: z dnia 16 listopada 2009 r., sygn. akt IV
KK 101/09, OSNKW 2010/1/8, z dnia 6 maja 2004 r., V KK 381/03, LEX nr 109490,
wyrok SN z dnia 5 stycznia 2006 r., Il KK 266/05, LEX nr 172214, odmiennie
postanowienie SN z dnia 21 pazdziernika 2010 r., V KK 187/10, OSNwSK
2010/1/2047).

W zwigzku z tym, przede wszystkimi nalezato rozstrzygng¢ czy zarzuty
podniesione w pismie petnomocnika lustrowanego =z dnia 1 czerwca 2012 r.
stanowity powielenie zarzutow apelacyjnych, ktore zostaty jedynie doprecyzowane,
zas ich uzasadnienie uzupetniono o dodatkowg argumentacje, czy tez stanowity
zarzuty nowe, wykraczajgce poza granice zaskarzenia, limitowane przez granice
srodka odwotawczego (art. 433 § 1 k.p.k.), wyznaczone z kolei przez: kierunek,
zakres zaskarzenia i podniesione zarzuty (zob. wyrok SN z dnia 5 lutego 2013 r., |l
kk 101/12, LEX nr 1282442).

Rozstrzygniecie tej kwestii, w sytuacji razgcego braku przejrzystosci srodka
odwotawczego wniesionego przez petnomocnika lustrowanego, wymaga analizy
porobwnawczej catej apelacji tgcznie z jej uzasadnieniem i tresci pisma tegoz
petnomocnika z dnia 1 czerwca 2012 r., zatytutowanego ,uzupetnienie apelacj”,
albowiem granice rozpoznania sprawy w postepowaniu odwotawczym wyznacza
tre§¢ catego $rodka odwotawczego, a nie tylko jego petitum. Poréwnujgc tresc
apelacji i przedmiotowego pisma petnomocnika osoby lustrowanej nalezy zgodzi¢
sie ze skarzgcym, ze wspomniane uzupetnienie apelacji stanowi jedynie jej
doprecyzowanie, a nie podniesienie nowych zarzutow i wnioskow odwotawczych.
Ze sporzgdzonej apelacji, ktérej strona formalna pozostaje na pograniczu
naruszenia art. 427 § 2 k.p.k., a sama jej tres¢ jest chaotyczna i nie zawiera
wyraznego przyporzgdkowania argumentacji, poszczegolnym  wzglednym
podstawom odwotawczym, okreslonym w art. 438 pkt. 1 — 3 k.p.k., wynika, ze
dotyczy ona tych samych zagadnien faktycznych i prawnych, oraz wskazuje na
potrzebe uzupetnienia identycznych luk w materiale dowodowym, jak te ktére byty
sygnalizowane w pismie z dnia 1 czerwca 2012 r. i na ich podstawie wyprowadza

wnioski 0 naruszeniu tych samych przepiséw prawa procesowego, doszukuje sie



réwniez podobnych btedéw w ustaleniach faktycznych, ktorych rezultatem byto,
zdaniem skarzgcego, wadliwe uznanie J. D. za klamce lustracyjnego. Wprawdzie
w apelacji nie wskazano konkretnych przepiséw prawa procesowego, ktdre miaty
zostaC przez Sad | instancji naruszone, ale podniesione w uzasadnieniu srodka
odwotawczego uchybienia wskazujg, ze chodzi tu nie tylko o obraze art. 5§ 2i 7
k.p.k., lecz takze art. 4 i 410 k.p.k., a zatem wszystkie te przepisy, ktére zostaty
wskazane w pismie z dnia 1 czerwca 2012 r., precyzujgcym zarzuty apelacyjne i ich
uzasadnienie. W tej sytuacji btad Sadu Apelacyjnego polegat na niewfasciwym
odczytaniu znaczenia pisma procesowego petnomocnika osoby lustrowanej dla
okreslenia granic apelacji, poniewaz w istocie nie modyfikowato ono zarzutéw
apelacyjnych, a jedynie porzadkowato argumentacje skarzgcego. Z tych wzgledéw
czynienie rozwazan przez Sad Apelacyjny i autora kasacji na temat zwigzania Sgdu
[I'instancji, nowymi zarzutami odwotawczymi podniesionymi po uptywie terminu do
whniesienia apelacji byto zbedne, poniewaz w sprawie niniejszej nie wystgpita taka
sytuacja, co oznacza, ze w uktadzie procesowym tej sprawy nie byto potrzeby
dokonywania wykfadni art. 434 § 1 zd. 2 k.p.k. Chybione jest rowniez twierdzenie,
ze Sad Apelacyjny opowiadajgc sie za jednym z rozbieznych stanowisk tyczgcych
tego zagadnienia, nawet jezeli odmienny poglad wyrazit Sgd Najwyzszy w czesci
swojego orzecznictwa, naruszyt ito w stopniu razgcym art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z
art. 457 § 3 k.p.k., poniewaz poglad ten w sposdb nalezyty uzasadnit (zob.
postanowienie SN z dnia 25 pazdziernika 2021 r., IV KK 80/12, LEX nr 1226758).
Dowolne natomiast jest twierdzenie skarzgcego, ze btedna interpretacja
pisma petnomocnika osoby lustrowanej doprowadzita do catkowitego pominiecia
przez Sad odwotawczy twierdzeh i argumentéw zawartych w tym pisSmie. Na
wstepie nalezy zauwazyC, ze skoro zakresy apelacji i wskazanego pisma
procesowego pokrywaty sie, to Sad odwotawczy odpowiadajgc na zarzuty
podniesione w srodku odwotawczym, odnosit sie takze do argumentacji zawartej w
piSmie z dnia 1 czerwca 2012 r., o czym przekonuje tres¢ uzasadnienia tegoz
Sadu. Czynigc rozwazania na temat braku btedow Sadu | instancji, w zakresie
zasad logicznego rozumowania, przy ocenie zgromadzonych dowodow, Sad
odwotawczy zauwazyt, ze ,...argumentéw takich nie dostarcza takze pismo

procesowe obroncy ziozone na rozprawie odwotawczej, zatytutowane jako



uzupetnienie apelacji osoby lustrowanej...” (str.4). Poza tym, rozwazajgc zarzuty
skarzgcego tyczgce opinii biegtego z zakresu badan dokumentow A. K. uwzgledniat
rébwniez uwagi zawarte w pismie procesowym (str.8-9). Fakt, ze analizujgc tresc
apelaciji jak i pisma procesowego Sad Il instancji nie spetnit oczekiwan skarzgcego i
nie dokonat ponownie drobiazgowej oceny dowoddw zgromadzonych w sprawie,
nie oznacza, ze naruszyt dyspozycje art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.,
skoro taka szczegoOtowa analiza zostata przeprowadzona przez Sad | instancji i
zaakceptowana przez Sad odwotawczy, ktéry nie czynit wilasnych ustalen
faktycznych, lecz dokonujgc kontroli instancyjnej zaskarzonego orzeczenia, na
wystarczajgcym poziomie szczegoétowosci odnidst sie do wszystkich zarzutéw i
wnioskéw odwotawczych, wskazujgc powody, dla ktérych nie uwzglednit
wniesionego srodka zaskarzenia. Niewatpliwie obszar zagadnien faktycznych i
prawnych, ktore zostaly przez Sad odwotawczy poruszone, byt uzalezniony od
poziomu wywiedzionej apelacji, ktéry budzi uzasadnione zastrzezenia. Nalezy
przypomniec, ze zakres i szczegdtowos¢é wypowiedzi sgdu odwotawczego mogg
by¢ r6zne w zaleznosci od merytorycznej wartosci motywow sadu | instancji oraz
tresci skargi apelacyjnej, (zob. wyrok SN z dnia 22 stycznia 2009 r., V KK 250/08,
LEX nr 485024). Natomiast twierdzenie autora kasacji, ze Sad Apelacyjny w
uzasadnieniu powinien byt odnies¢ sie do nowych dowoddéw przedstawionych przez
petnomocnika lustrowanego na etapie postepowania odwotawczego, jest
oczywiscie bezzasadne. Tres¢ protokotu rozprawy apelacyjnej z dnia 5 czerwca
2012 r. (k. 783 — 786) wskazuje, ze Sad oddalit wszystkie wnioski dowodowe
petnomocnika J. D., ktére zdecydowat sie on w tym stadium postepowania popierac
i swoje stanowisko w sposéb trafny uzasadnit w wydanym postanowieniu. Zatem,
Sad odwotawczy nie uzupetniat postepowania dowodowego w trybie art. 452 § 2
k.p.k. i z tego powodu dowody proponowane przez petnomocnika nie byty
podstawg merytorycznego rozstrzygniecia, a w konsekwencji ich ocena w
uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia byta zbedna.

Z tego wzgledu rowniez na poziomie oczywistej bezzasadnosci nalezy
oceni¢ zarzut razgcego naruszenia art. 427 § 3 k.p.k. i art. 21 b ust. 2 ustawy
lustracyjnej w zw. z art. 452 § 3 k.p.k. (zapewne skarzgcemu chodzito tu o przepis
art. 452 § 2 k.p.k.), art. 457 § 3 k.p.k. oraz art. 2 § 2i 7 k.p.k., albowiem jest on



oparty na nieprawdziwej tezie o0 nierozpoznaniu prawidiowo ztozonych przez
petnomocnika i uzasadnionych wnioskow dowodowych.

Art. 427 § 3 k.p.k. analizowany w kontekscie art. 452 § 2 k.p.k., podobnie jak
przepis art. 21b ust.2 ustawy z dnia 18 pazdziernika 2006 r. o ujawnieniu informacji
o dokumentach organdw bezpieczenstwa panstwa z lat 1944 — 1990 oraz tresci
tych dokumentow, okresSla zasade umozliwiajgcg ztozenie nowych wnioskow
dowodowych wraz z apelacjg. W zwigzku z tym Sgd odwotawczy nie mogt naruszy¢
tych przepiséw, poniewaz takie wnioski dowodowe skarzacy w wywiedzione;j
apelacji ztozyt. Nie mozna réwniez uznac¢ za trafne twierdzenie skarzgcego, ze
wnioski te w ksztatcie, w jakim byly popierane na etapie postepowania
odwotawczego, nie zostaty rozpoznane. W analizowanym juz piSmie procesowym
zatytutowanym - uzupetnienie apelacji, skarzacy cofngt wniosek o przeprowadzenie
czesci tych dowoddéw, a na rozprawie apelacyjnej podtrzymat jedynie wnioski
dowodowe zawarte w pkt. 3a i 3 b apelacji, zas wnioski z pkt. 5 b i 5 ¢ pozostawit
do uznania Sadu, nadto postulowat o dopuszczenie dowodu z dwdch pisemnych
opinii prywatnych, ktore zostaty sporzgdzone przez zawodowych historykéw na
Zlecenie petnomocnika lustrowanego, wnoszgc o dodatkowe przestuchanie przed
Sadem autordéw tych opinii w charakterze biegtych. Jak juz wyzej wspomniano Sgd
Apelacyjny rozpoznat wszystkie te wnioski dowodowe, wydajgc na rozprawie
apelacyjnej postanowienie o ich oddaleniu, w oparciu o przepisy art. 170 § 1 pkt. 2
i 5 k.p.k. oraz art. 193 § 1 k.p.k. i w sposédb trafny uzasadnit swoje stanowisko,
(k.784-785). W istocie skarzgcy kwestionowat nie tyle brak rozstrzygniecia w
przedmiocie jego wnioskow dowodowych, co odmowe dopuszczenia
zaproponowanych dowoddw, ktore to zagadnienie rozwingt w kolejnym zarzucie -
razgcego naruszenia art. 193 § 1 k.p.k. w zw. z art. 427 § 3 k.p.k. i art. 21b ust.2
ustawy z dnia 18 pazdziernika 2006 r. Autor kasacji podnoszac ten zarzut
kwestionowat oddalenie jego wniosku o przeprowadzenie dowodu z prywatnych
opinii historycznych W. S. i B. C., ktérzy zdaniem skarzgcego, w realiach niniejsze;j
sprawy, wobec niepetnego materialu dokumentacyjnego oraz tresci zeznan
przestuchanych w charakterze $wiadkéw funkcjonariuszy SB, mogliby sie
wypowiedzie¢, czy w przypadku TW ,K.” mozna mowi¢ o wspotpracy rzeczywistej,

czy pozorowanej, w kontekscie definicji wspotpracy przyjetej przez Trybunat
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Konstytucyjny w wyroku z dnia 10 listopada 1998 r., (OTK 39/97, OTK 1998/6/99).
Jednoczesnie petnomocnik wyrazit poglad, ze wskazane opinie biegtych, majgce
status dowodu przedtozonego przez strone, ktérego przeprowadzeniu nie sprzeciwit
sie prokurator IPN, mogty zosta¢ zakwestionowane jedynie podobnej rangi
dowodami. Skarzgcy wydaje sie jednak nie dostrzegac, ze aktualnie obowigzujgce
przepisy procesowe nie przewidujg mozliwosci dopuszczenia dowodu z opinii
prywatnej, nawet jezeli oskarzyciel wyrazi na to zgode. Opinia ta, bedac w istocie
pisemnym opracowaniem zleconym przez uczestnika postepowania, a nie przez
uprawniony organ procesowy, nie jest opinig w rozumieniu art. 193 k.p.k. w zw. z
art. 200 § 1 k.p.k. i nie moze stanowi¢ dowodu w sprawie, natomiast nalezy jg
uznac¢ za oswiadczenie, zawierajgce informacje o potrzebie przeprowadzenia tego
rodzaju dowodu z urzedu, ktére moze by¢ ujawnione w trybie art. 453 § 2 k.p.k.
Nadto autor takiej opinii jest wytgczony od opiniowania przed sgdem w sprawie, w
ktérej zostata ona wydana, z uwagi na tres¢ art. 196 § 3 k.p.k. Dopiero
projektowane zmiany k.p.k. przewidujg mozliwos¢ wykorzystania dowodowego
opinii prywatnych (zob. postanowienie SN z dnia 4 stycznia 2005 r., V KK 388/04,
OSNKW 2005/1/12, wyrok SA we Wroctawiu z dnia 5 czerwca 2012 r., Il AKa
43/12, LEX nr 1213794, wyrok SA w Krakowie z dnia 10 listopada 2012 r., Il AKa
107/12, KZS 2012/12/54).

Warto réwniez podkreslic, ze wskazana przez petnomocnika J. D. teza
dowodowa nie uzasadniata dopuszczenia z urzedu przez Sgd odwotawczy dowodu
z opinii innych biegtych historykéw, w oparciu o przepis art.193 § 1 k.p.k., poniewaz
nie zachodzita konieczno$¢ stwierdzenia okoliczno$ci majgcych istotne znaczenie
dla rozstrzygniecia sprawy, ktérych ustalenie wymagatoby wiadomosci specjalnych.
Whnioskodawca zamierzat wykorzystaé biegtych do oceny prawnej zachowania
lustrowanego, w kontekscie definicji wspotpracy zawartej w art. 3a ust.1 ustawy z
dnia 18 pazdziernika 2006 r. Zatem, biorgc pod uwage teze dowodowag
petnomocnika lustrowanego, biegli mieli w istocie zastgpi¢ Sad w ramach jego
uprawnien orzeczniczych, nie zas wykorzysta¢ swojg wiedze specjalistyczng dla
czynienia dodatkowych ustalen, moggcych zmieni¢ obraz kontaktéw lustrowanego
z przedstawicielami organow bezpieczenstwa panstwa komunistycznego,

wytaniajgcy sie z dokumentéw archiwalnych oraz dowodéw osobowych. Dlatego,
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stanowisko Sgdu odwotawczego, ktéry oddalit wnioski dowodowe petnomocnika
lustrowanego nie budzi zastrzezen, zas$ skarzacy twierdzgc, iz oddalenie to
nastgpito na fikcyjnych podstawach, tego zarzutu nie uzasadnit.

Natomiast analiza tresci zarzutow kasacyjnych razgcego naruszenia art. 5 §
2 i 7 k.p.k. wskazuje, ze kwestionujg one przede wszystkim dokonang przez Sad |
instancji ocene wyjasnien J. D. i zeznan swiadkéw: [...]. W zwigzku z tym trzeba
przypomnie¢, ze zgodnie z art. 519 k.p.k. kasacja moze byC¢ wniesiona "od
prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego". Zarzuty kasacyjne skierowane do
orzeczenia sgdu | instancji podlegajg rozwazeniu tylko w takim zakresie, w jakim
jest to nieodzowne dla nalezytego rozpoznania zarzutow stawianych orzeczeniu
sgdu odwotawczego. Jednoczesnie rolg sgdu kasacyjnego nie jest ponowne
rozpoznawanie zarzutéw stawianych przez skarzgcego orzeczeniu sgdu | instanciji.
Stwierdzenie zasadnosci tego rodzaju zarzutdw kasacyjnych ~ma znaczenie
wylgcznie w kontekscie ewentualnego zarzutu podniesionego do zaskarzonego
kasacjg orzeczenia sgdu odwotawczego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 18
listopada 1996 r., IIl KKN 148/96, OSNKW 1997, z. 1-2, poz. 12).

W tym kontekscie trzeba stwierdzi¢, ze Sad Apelacyjny analizujgc zarzut
obrazy art. 5 § 2 k.p.k. i art. 7 k.p.k., nie ograniczyt sie tylko do akceptacji oceny
wyjasnien lustrowanego oraz zeznan sSwiadkow [...], dokonanej przez Sad |
instancji, lecz przedstawit szereg wiasnych argumentow wykazujgcych brak
naruszenia wskazanych przepisow procesowych. Warto podkresli¢, ze Sady obu
instancji nie sygnalizowaty watpliwosci w zakresie oceny wyjasnien J. D. oraz ich
niewielkiej przydatnosci do odtworzenia charakteru wspoétpracy lustrowanego z
organami bezpieczenstwa PRL. W zwigzku z tym zarzut razgcego naruszenia przez
Sad odwotawczy art. 5 § 2 k.p.k.w zwigzku z oceng wyjasnien J. D. jest chybiony,
poniewaz uzewnetrznia on jedynie watpliwosci zgtaszane przez skarzgcego.
Natomiast, jezeli zdaniem petnomocnika lustrowanego ocena niektérych dowodow
osobowych, a przede wszystkim zeznan funkcjonariuszy SB byta nieprawidtowa i
naruszata przepis art. 7 k.p.k., to skarga kasacyjna powinna, w kontekscie tego
przepisu, wskazywac takze na naruszenie art. 433 § 1 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.
(zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 12 czerwca 2007 r., IV KK 38/07, LEX nr

280727). Powigzania tych przepisow nie sposob jednak doszuka¢ sie w tresci
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zarzutu razgcego naruszenia zasady swobodnej oceny dowoddéw, ani w jego
uzasadnieniu. Dlatego nalezy uznac¢ ze zarzut ten wbrew dyspozyciji art. 519 k.p.k.
zostat skierowany wprost do orzeczenia Sgdu | instancji.

Podnoszac zarzut naruszenia art. 4 i 410 k.p.k., autor kasacji uznat, ze
uchybienie tym przepisom polegato: na wadliwym ustaleniu przez Sadu | instanciji,
ze teczka pracy TW K., ktéra nie zachowata sie do dnia dzisiejszego, nie byta
teczkg pustg, chociaz niezbyt obszerng, na zmarginalizowaniu faktu braku
dokumentow potwierdzajgcych rzekome przerejestrowanie k TW J. D. na TW ,K.”,
oraz na braku uwzglednienia okolicznosci, ze informacje sporzgdzone
wlasnorecznie przez TW ,K.” byly niezgodnie z zasadami archiwizowania
dokumentow SB przechowywane w teczce personalnej, jak tez na braku
ustosunkowania sie do faktu, ze jedynym Zrodiem wiedzy, iz biegty z zakresu
badania dokumentéow A. K. przy wydaniu ekspertyzy grafometrycznej dysponowat
oryginalnymi dokumentami archiwalnymi, a nie kserokopiami bylo oswiadczenie
biegtego ztozone na rozprawie, ktore nie zostato zweryfikowane przez sady obu
instancji. Reasumujgc, skarzacy stwierdzit, ze Sad odwotawczy nie ustosunkowat
sie do tych zarzutow w pisemnym uzasadnieniu, a zatem oceniajgc znaczenie tego
oswiadczenia w kontekscie art. 118 k.p.k., nalezato uzna¢, Zze autor kasaciji
podniést zarzut razgcego naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.,
polegajgcy na zaniechaniu rozwazenia przez Sad Apelacyjny zarzutu naruszenia
przez Sad Okregowy art. 4 i 410 k.p.k.

Whbrew sugestiom petnomocnika lustrowanego Sgd odwotawczy odnidst sie
do tych zagadnien poprawnie interpretujgc tres¢ dokumentéw zgromadzonych w
teczce personalnej TW ,K.” oraz stusznie uznajgc, ze zapisy w dzienniku
rejestracyjnym wskazujgce na przerejestrowanie J. D. z kandydata TW na tajnego
wspotpracownika ps. ,K.”, korespondowaty z dokumentami obrazujgcymi proces
pozyskania lustrowanego, zakonczony sporzgdzeniem przez niego i podpisaniem
zobowigzania do wspétpracy. Zasadnie réwniez Sgd Apelacyjny zaakceptowat
ustalenia Sadu | instancji, ze dokumenty operacyjne tyczgce J. D. skiadaty sie z
teczki pracy i teczki personalnej, o czym przekonujg zapisy zawarte w dzienniku
archiwalnym agentury b. WUSW [...], oraz stusznie przyjat, ze pozostate, brakujgce

aktualnie, dokumenty operacyjne znajdowaty sie w teczce pracy (str. 18- 19
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uzasadnienia SA). Natomiast o tym jakie dokumenty byty zgromadzone w teczce
pracy mozemy wnioskowaé na podstawie zalegajgcej w aktach archiwalnych oceny
pracy TW ,K.”, podpisanej przez zastepce szefa RUSW ds. stuzby bezpieczenstwa
w [...] R. M. Nalezy podkresli¢, ze tego rodzaju podsumowanie wspotpracy zrodta,
ktére bylo eliminowane z sieci agenturalnej, opracowywano na podstawie
dokumentoéw zebranych przez SB w teczce pracy i teczce personalnej. W zwigzku
z tym zniszczenie teczki pracy J. D. nie pozbawiato Sgdoéw obu instancji podstawy
dowodowej przypisania mu wspotpracy w rozumieniu art. 3a ustawy lustracyjne; i
nie uprawniato do wnioskowania, ze teczka ta nie zawierata zadnych konkretnych
informacji swiadczgcych o wspoitpracy lustrowanego z organami bezpieczenstwa
PRL (zob. postanowienie SN z dnial5 kwietnia 2004 r., sygn. akt Il KK 29/04, publ.
OSNwSK 2004/1/704).

Z pewnoscig zgodzi¢ sie roéwniez nalezy ze stanowiskiem Sadu
odwotawczego o braku jakiegokolwiek znaczenia dla oceny autentycznosci
ujawnionych w sprawie dokumentéw SB faktu, ze czes¢ pisemnych doniesien
agenturalnych J. D. byta przechowywana w teczce personalnej, skoro
autentyczno$¢ tych dokumentéw zostata potwierdzona nie tylko przez
funkcjonariuszy SB M. I. i R. M., ale rowniez przez opinie grafometryczng
sporzgdzong przez biegtego A. K.

Sady obu instancji poswiecity wiele uwagi ocenie tej opinii, wykazujgc brak
podstaw do jej zakwestionowania w rozumieniu art. 201 k.p.k. Wbrew twierdzeniom
petnomocnika lustrowanego, Sad Apelacyjny trafnie przyjat, ze opinia ta zostata
wydana w oparciu o oryginaty dostarczonych biegtemu dokumentéw. Wynika to nie
tylko z zapewnienia biegtego A. K. ztozonego na rozprawie, ale posrednio z notatki
urzedowej sporzadzonej w dniu 29 stycznia 2009 r. przez inspektora Oddziatowego
Biura Lustracyjnego w [...] M. Z., ktéra wskazuje, ze zachowata sie oryginalna
teczka personalna J. D., oraz jej mikrofiim (k.109), a takze z wykazu dowodow
dotgczonych do wniosku o wszczecie postepowaniu lustracyjnego (243 - 244).
Nadto IPN pismem z dnia 25 czerwca 2009 r. poinformowat Sad Okregowy, ze
oryginalne materiaty archiwalne pozostaty w Wydziale Udostepniania i Archiwizacji
Dokumentdéw w [...], a razem z wnioskiem o wszczecie postepowania lustracyjnego

przestano ich uwierzytelnione kserokopie (k 257). Zatem nie moze by¢ watpliwosci,
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ze IPN dysponowat oryginalng teczkg personalng TW ,K.”, ktdérg przekazat
biegtemu, jako materiat niezbedny do sporzgdzenia opinii. Twierdzenie to znajduje
uprawdopodobnienie w tresci postanowienia o zasiegnieciu opinii biegtego z
zakresu badania pisma recznego, z ktdrego wynika, ze przestano biegtemu teczke
personalng, a nie jej kserokopie (k.161), oraz pisemnej opinii A. K. i dotgczonej do
tej opinii dokumentacji fotograficznej (k. 171 - 193).

Z tych wzgleddw nalezy uznac¢, ze Sgd odwotawczy w sposob wystarczajgcy
wykazat, iz Sad | instancji nie naruszyt zasady bezstronnosci w zakresie
stosowania art. 410 k.p.k., poniewaz uwzglednit wszystkie okolicznosci ujawnione w
toku rozprawy gtownej, istotne dla rozstrzygniecia sprawy.

Zgodnie z art. 523 § 1 k.p.k., okreslajagcym podstawy skargi kasacyjnej,
niedopuszczalne jest kwestionowanie w trybie kasacji zasadnosci dokonanych w
sprawie ustalen faktycznych, a tym samym Sad Najwyzszy przy rozpoznaniu
kasacji nie jest wikadny dokonywaé ponownej oceny dowoddéw i w oparciu o tak
przeprowadzong wtasng ocene sprawdzac¢ poprawnos¢ dokonanych w sprawie
ustalen faktycznych (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 6 wrzesnia 1996 r., Il
KKN 63/96, OSNKW 1997, z. 1-2, poz. 11). Dlatego tez, podniesiony w kasacji
petnomocnika J. D. zarzut btedu w ustaleniach faktycznych jest niedopuszczalny, a
zatem nie podlega rozpoznaniu.

Natomiast zarzut razgcego naruszenia przepisdOw prawa materialnego — art.
3a ust. 1 ustawy lustracyjnej pozostaje w sprzecznosci z zarzutem obrazy
przepiséw postepowania, ktory w istocie zmierzat do zakwestionowania oceny
czesci dowoddéw przeprowadzonych przez Sad | instancji, majgcych znaczenie dla
ustalenia realizacji znamion tajnej wspoétpracy J. D. z organami bezpieczenstwa
PRL. Nadto jest on sprzeczny, z niedopuszczalnym w kasacji zarzutem btedu w
ustaleniach faktycznych oraz obarczony btedem logicznym, gdy sie zwazy, ze
zarzut naruszenia prawa materialnego odwotuje sie do prawidtowo dokonanych
ustalen faktycznych, o czym wielokrotnie w swych orzeczeniach przypominat Sgd
Najwyzszy (zob. postanowienia SN: z dnia 14 maja 2003 r., Il KK 26/03, LEX nr
78385; z dnia 26 czerwca 2003 r., V KK 324/02, LEX nr 80291, z dnia 22 stycznia
2013 r., VKK 261/12, LEX nr 1277791, z dnia 6 lutego 2013 r. , V KK 294/12, LEX

nr 1277796). Wprawdzie skarzgcy twierdzi, ze zachowanie lustrowanego nie
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realizowato warunkéw wspotpracy przyjetych w wyroku Trybunatu Konstytucyjnego
z dnia 10 listopada 1998 r., (OTK 39/97, OTK 1998/6/99), jednak czyni to w oparciu
0 swoje wiasne ustalenia oparte na wybiérczej ocenie materiatu dowodowego, ktora
nie uwzglednia wymowy dokumentéw archiwalnych  obrazujgcych przebieg
wspotpracy J. D. z funkcjonariuszami Stuzby Bezpieczenstwa. Warto zauwazy¢, ze
Sady obu instancji, odwotujgc sie do konkretnych dowoddéw zgromadzonych w
sprawie, w tym takze dokumentéw archiwalnych wytworzonych przez lustrowanego
ustality, ze wspétpraca J. D. z organami bezpieczenstwa PRL, podjeta po okresie
jego dziatalnosci solidarnosciowej oraz inwigilacji przez Stuzbe Bezpieczenstwa w
ramach tzw. Kwestionariusza Ewidencyjnego ,[...]", polegata na:

1) kontaktach z organami bezpieczenstwa panstwa i przekazywaniu informacji tym
organom,

2) miata charakter swiadomy, co oznacza, ze lustrowany zdawat sobie sprawe, iz
nawigzat kontakt, z przedstawicielem jednej ze stuzb wymienionych w art. 2 ustawy,
3) byta tajna, bowiem fakt nawigzania wspotpracy, a takze jej przebieg, pozostawat
tajemnicag, w szczegdlnosci wobec tych osob i sSrodowisk, ktérych miata dotyczyé,

4) wigzata sie z operacyjnym zdobywaniem informacji przez funkcjonariuszy Stuzby
Bezpieczenstwa,

5) nie ograniczata sie do samej deklaracji woli, lecz materializowata sie w
Swiadomie podejmowanych konkretnych dziataniach w celu urzeczywistnienia
podjetej wspétpracy (str. 13 — 19 uzasadnienia SA).

Warto podkresli¢, ze warunki wspoétpracy okreslone w pkt. 1,2 i 3 znajduja
swojg podstawe dowodowg m.in. w zobowigzaniu do wspotpracy i zobowigzaniu do
zachowania w tajemnicy faktéw wspotpracy z SB, ktore zostaty sporzgdzone i
podpisane przez J. D. Z kolei spetnienie warunkow z pkt. 4 i 5 wynika z tresci
pisemnych informacji przekazanych przez J. D. wspotpracujgcemu z nim
funkcjonariuszowi SB M. I., oraz adnotacji dotyczgcych sposobu wykorzystania tych
i pozostatych informacji agenturalnych lustrowanego oraz ich przydatnosci dla
realizacji zadan organdéw bezpieczenstwa panstwa, skomentowanej przez swiadka
R. M. (k.291). Natomiast zawarta w postanowieniu 0 rozwigzaniu wspotpracy
adnotacja, ze informacje, ktére przekazat lustrowany nie przedstawiaty wiekszej

wartosci operacyjnej nie wskazuje, iz byty one catkowicie nieprzydatne oraz nie
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przeczy tezie, ze byly wykorzystywane. W zwigzku z tym Sady obu instancji
stusznie uznaty, ze wspotpraca J. D. ze Stuzbg Bezpieczenstwa PRL miata
charakter rzeczywisty, a nie pozorny.

Skarzagcy nie wykazat nadto, ze J. D., w ramach swojej wspotpracy
agenturalnej, dostarczyt jedynie cze$S¢ posiadanych przez siebie informacji
interesujgcych organy bezpieczenstwa PRL. Nie oznacza to jednak, ze nie podjat
on wspotpracy w rozumieniu art. 3a cyt. ustawy, poniewaz przepis ten nie réznicuje
udzielonych przez tajnego wspotpracownika informacji agenturalnych w zaleznosci
od ich wiekszej Ilub mniejszej wartoSci operacyjnej, lecz uzaleznia
zmaterializowanie wspoipracy od przekazywania informacji ufatwiajgcych
wykonanie zadan powierzonych tym organom, a ten warunek zostat spetniony, o
czym przekonujg dokonane przez Sad | instancji ustalenia faktyczne.

Dlatego zarzut obrazy art. 3a ust. 1 ustawy lustracyjnej nalezato uznac za
niezasadny.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy nie znajdujgc podstaw do uwzglednienia

zarzutow podniesionych w kasacji, orzekt o jej oddaleniu.



