Sygn. akt Il KK 386/21

POSTANOWIENIE

Dnia 28 pazdziernika 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

w sprawie M. B.

skazanego z art. 12 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o bezpieczenstwie obrotu
prekursorami materiatdbw wybuchowych, art. 263 par. 2 k.k. i in.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 28 pazdziernika 2021 r.

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w G.

z dnia 2 marca 2021 r., sygn. akt V Ka [...],

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w G.

z dnia 21 pazdziernika 2020 r., sygn. akt Il K [...],

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,

2. kosztami postepowania kasacyjnego obcigzy¢ skazanego.

UZASADNIENIE
M. B. zostat skazany wyrokiem Sgdu Rejonowego w G. za to, ze:

1. w okresie od 30 wrzesnia 2016 roku do dnia 28 maja 2019 roku w mieszkaniu
przy ulicy W. w G., bedgc przecigtnym uzytkownikiem, wbrew przepisom
rozporzadzenia (UE) nr 98/2013 posiadat nabyte w Przedsigbiorstwie Produkcyjno-
Handlowym W. z siedzibg przy ul. K. w W., Przedsiebiorstwo Handlowo-Ustugowe
,C. z siedzibg przy ulicy Z. w O.: prekursory materiatéw wybuchowych podlegajgce
ograniczeniom to jest: chloran potasu o stezeniu nie mniejszym niz 48,06 % i
wadze 849 gram brutto, chloranu potasu o stezeniu 100 % i wadze 7,2 gram brutto,
chloranu potasu o stezeniu 100 % i wadze 994,8 gram brutto, nadchloranu potasu o



stezeniu 100 % i wadze 1288,2 gram brutto, chloranu potasu o stezeniu 100 % i
wadze 5268 gram brutto, nadtlenek wodoru o stezeniu nie mniejszym niz 24 % i
pojemnosci 1 litra, kwas azotowy o stezeniu nie mniejszym niz 65,5 % i pojemnosci
3 litrow, kwas azotowy o stezeniu nie mniejszym niz 61 % i pojemnosci 5 litrow
kwas azotowy o stezeniu nie mniejszym niz 61 % i pojemnosci 5 litréw, to jest
przestepstwo z art. 12 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 roku o bezpieczenstwie
obrotu prekursorami materiatbw wybuchowych, za co wymierzono mu kare 10
miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. w dniu 16 sierpnia 2017 roku w G., bedgc przecietnym uzytkownikiem, wbrew
przepisom rozporzgdzenia (UE) nr 98/2013 usitowat posiadac prekursor materiatu
wybuchowego podlegajgcy ograniczeniom w postaci kwasu azotowego o stezeniu
65% i wadze nie mniejszej niz 30 kg w ten sposéb, iz ztozyt zamowienie na
powyzszy prekursor w firmie K. z siedzibg przy ulicy R. w G., ktérego jednak nie
otrzymat z uwagi brak w magazynie, to jest przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z
art. 12 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 roku o bezpieczenstwie obrotu prekursorami
materiatdw wybuchowych, za co wymierzono mu kare 6 miesiecy pozbawienia
wolno$ci;

3. w dniu 28 maja 2019 roku w mieszkaniu przy ulicy W. w G., posiadat bez
wymaganego zezwalania bron palng w postaci: karabinu M. model 1898, kaliber
7,92 mm, numer [...] produkcji niemieckiej, pistoletu gazowego B. model [...] kaliber
9 mm, numer (...) produkcji witoskiej oraz posiadat bez wymaganego zezwalania
amunicje w postaci: 84 sztuki pistoletowych nabojow alarmowych kaliber 9 mm P.A.
produkcji Bosni i Hercegowiny, 40 sztuk pistoletowych nabojow gazowych kaliber 9
mm produkcji niemieckiej, to jest przestepstwo z art. 263 § 2 k.k., za co wymierzono
mu kare roku pozbawienia wolnosci;

4. w dniu 28 maja 2019 roku w mieszkaniu przy ulicy W. w G. uprawiat wbrew
przepisom ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii nie
mniej niz 5 krzewow konopi innych niz witokniste, przy czym uprawa ta mogta
dostarczy¢ znacznych iloéci ziela konopi innych niz widkniste w ilosci 110 gram
kwiatowych wierzchotkbw co stanowi 1100 najmniejszych porcji, to jest
przestepstwo z art. 63 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu

narkomanii, za co wymierzono mu kare roku pozbawienia wolnosci;



5. w dniu 28 maja 2019 roku w mieszkaniu przy ulicy W. w G. bez wymaganego
zezwolenia posiadat substancje wybuchowe w postaci: zawartej w opakowaniu z
napisem L. mieszaniny wybuchowej typu prochu czarnego wyrobionego w
warunkach niefabrycznych poprzez zmieszanie azotanu potasu, siarki wegla
drzewnego o wadze 151,39 gram, oraz zawarte w dwoch obudowach papierowych
zamknietych korkami z materiatu wypetnionych mieszaning wybuchowg typu
prochu czarnego wyrobionego w warunkach niefabrycznych poprzez zmieszanie
azotanu potasu, siarki, wegla drzewnego, to jest przestepstwo z art. 171 § 1 k.k., za
co wymierzono mu kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Sad potgczyt wymierzone wobec M. B. w punktach 1-5 wyroku kary
jednostkowe pozbawienia wolnosci i wymierzyt w ich miejsce kare tgczng roku i 10
miesiecy pozbawienia wolnosci. Ponadto orzekt od oskarzonego na rzecz
Stowarzyszenia M. Poradnia Profilaktyki, Leczenia i Terapii Uzaleznieh w G.
nawigzke w kwocie 1000 zt na cele zwigzane z zapobieganiem i zwalczaniem
narkomanii, a takze orzekt odnosnie do dowoddéw rzeczowych oraz optat i kosztéw
sgdowych.

Oskarzony wniost apelacje od wyroku Sadu | instancji, zaskarzajgc go w
catosci i zarzucajgc mu btedy w ustaleniach faktycznych, razgcg niewspétmiernosc
kary oraz przepadek dowoddéw rzeczowych nieujetych w akcie oskarzenia. Wnidst o
zmiane wyroku poprzez uniewinnienie go od przypisanych czyndéw, po zmianie
ustalen faktycznych, jak rowniez zwrot dowoddw rzeczowych nieujetych w akcie
oskarzenia.

Wyrokiem z dnia 2 marca 2021 r., sygn. akt V Ka (...), Sad Okregowy w G.
utrzymat zaskarzony wyrok w mocy.

Obronca skazanego wnidst kasacje od tego wyroku, zaskarzajgc go w
catosci i zarzucajac:

- razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie przepiséw prawa
materialnego, czyli:

a) art. 12 Ustawy z 13 kwietnia 2016 r. o bezpieczenstwie obrotu prekursorami
materiatdw wybuchowych (t. j. Dz. U. z 2019 r., poz. 994 ze zm.) w zw. z art. 9 § 1

K.k. poprzez btedne przypisanie oskarzonemu popetnienia czynu z winy umysinej;



b) art. 13 k.k. w zw. z art. 12 Ustawy z 13 kwietnia 2016 r. o bezpieczenstwie obrotu
prekursorami materiatbw wybuchowych w zw. z art. 9 § 1 k.k. poprzez btedne
przypisanie oskarzonemu popetnienia czynu z winy umysine;j.
- razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie przepiséw prawa
postepowania, a mianowicie:
a) art. 201 k.p.k. poprzez niezasadne oddalenie wniosku dowodowego
oskarzonego o przestuchanie biegtego z zakresu badan fizykochemicznych na
rozprawie z powodu nieuprawnionego i arbitralnego uznania, ze oskarzony nie
wykazat btedoéw lub niejasnosci opinii w zakresie dotyczgcym pozyskania prochu
czarnego z legalnie dostepnych petard, ktére to oddalenie wniosku oskarzonego w
konsekwencji doprowadzito do wydania wyroku skazujgcego za przestepstwo z art.
171§ 1 kk;
b) art. 5 § 1 k.p.k. w zw. z art. 63 ust. 1 i 3 Ustawy z 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii poprzez nieudowodnienie oskarzonemu winy;
c) art. 410 k.p.k. poprzez zaniechanie rozwazenia catoksztaltu okolicznosci
ujawnionych podczas rozprawy gtownej, w szczegdlnosci nierzetelnosci opinii
biegtego w zakresie rdéznicy czasowej pomiedzy momentem zabezpieczenia roslin
(konopi) a przeprowadzeniem badania przez biegtego, wptywajgcg na stopien
rozwoju roslin w momencie badania, a tym samym mozliwe odmienne ich wyniki
badania w zakresie potencjalnych ilosci najmniejszych porcji handlowych;
przeprowadzenia przez biegtego badania na podstawie prébek roslin, a nie na
podstawie catego zabezpieczonego materialtu dowodowego, czyli zastosowania
nieuprawnionego domniemania co do mozliwych do pozyskania ilosci
najmniejszych porcji handlowych.
Podnoszgc powyzsze skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w G. do ponownego rozpoznania oraz o
wstrzymanie wykonania wyroku Sadu Rejonowego w G., utrzymanego w mocy
zaskarzonym wyrokiem Sgdu Okregowego w G., do czasu rozpoznania niniejszej
kasacji.

W pisemnej odpowiedzi na wniesiong kasacje oskarzyciel publiczny wnidst o
jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.



Kasacja jest oczywiscie bezzasadna, dlatego zostata oddalona na
posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Zarzuty naruszenia przez Sgd odwotawczy przepisdOw prawa materialnego
nie zastugujg na uwzglednienie, poniewaz Sad ten w ogdle nie stosowat tych
przepisdw, ergo - nie mogt ich naruszy¢. Wydajac rozstrzygniecie utrzymujgce w
mocy wyrok sgdu | instancji, sad odwotawczy nie stosuje bowiem wprost przepiséw
prawa materialnego, bedacych podstawg przypisania  oskarzonemu
odpowiedzialnosci karnej. Tymczasem, jak wynika wprost z tresci z art. 519 k.p.k.,

kasacje wnosi sie od prawomocnego wyroku Sadu odwotawczego konczgcego

postepowanie i to tego wyroku - w tym przypadku wyroku Sgdu Okregowego w G. -
muszg dotyczy¢ zarzuty, wskazujgc bgdz to na pominiecie ktoregos z zarzutéw
apelacyjnych przez sad odwotawczy, badz na wadliwe ich rozpoznanie.
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 27 lipca 2021 r., sygn. akt V KK 307/21).

W niniejszej sprawie nie doszto réwniez do naruszenia prawa procesowego,
majgcego istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku. Zarzuty naruszenia art. 410
k.pk. oraz 5 § 1 kp.k. w zw. z art. 63 ust. 1 i 3 ustawy o przeciwdziataniu
narkomanii odnoszg sie do orzeczenia Sadu | instancji — tu aktualne sg uwagi
poczynione powyzszej. Jesli zas chodzi o naruszenie art. 201 k.p.k. przez
oddalenie wniosku dowodowego oskarzonego, ztozonego na rozprawie apelacyjnej,
o przestuchanie biegtego z zakresu badan fizykochemicznych, to po pierwsze,
dowdd z tej opinii byt przeprowadzony na rozprawie przed Sadem | instancji i to
wowczas nalezato, w razie potrzeby, przestuchac biegtego, po drugie za$, w ocenie
obydwu Sadow opinia ta byta jasna, spdjna i petna, a nie zaistniaty w toku
postepowania Zzadne okolicznosci, podwazajgce jej wiarygodnos¢. Takich
okolicznosci nie wskazat takze oskarzony, w zwigzku z czym oddalenie jego
wniosku byto uzasadnione. Art. 201 k.p.k. wskazuje przeciez, ze wzywa sie
ponownie tych samych biegtych tylko wtedy, gdy ztozona przez nich opinia jest
niepetna, niejasna lub zachodzi sprzecznos¢ w samej opinii lub miedzy opiniami w
tej samej sprawie. Zawsze przy tym jest to rozstrzygniecie o charakterze
fakultatywnym, a wiec zalezne od uznania Sadu.

Postepowanie przed Sgdem odwotawczym, ktére byto przedmiotem oceny w

postepowaniu kasacyjnym, zostato przeprowadzone w sposob prawidtowy i



stusznie doprowadzito do utrzymania w mocy wyroku Sgdu | instancji. Zarzuty
stawiane przez Autora kasacji okazaty sie nieskuteczne, a wrecz bezzasadne w
stopniu oczywistym — przy czym wiekszos¢ z nich nie miata nawet charakteru
kasacyjnego, gdyz odnosita sie wprost do wyroku Sgdu Rejonowego.

O kosztach postepowania kasacyjnego rozstrzygnieto zgodnie z art. 636 § 1
k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k.

Biorgc powyzsze pod uwage, Sgd Najwyzszy orzekt jak na wstepie.



