Sygn. akt Il KK 384/21

POSTANOWIENIE

Dnia 28 pazdziernika 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszyniski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 28 pazdziernika 2021 r.
sprawy wnioskodawcy S.P. w przedmiocie zasgdzenia odszkodowania i
zadoscéuczynienia za bezprawne pozbawienie wolnosci,

z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika wnioskodawcy

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 16 lutego 2021 r., sygn. akt Il AKa (...)
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w R. z dnia 29 wrze$nia 2020 r.,
sygn. akt Il Ko (...),

na podstawie art. 535 § 3 k.p.k.

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. zwolni¢ wnioskodawce od ponoszenia kosztow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w (...), wyrokiem z dnia 16 lutego 2021 r. (Il AKa (...)) utrzymat
w mocy wyrok Sgdu Okregowego w R. z dnia 29 wrzesnia 2020 r. (Il Ko (...))
zasgdzajgcy — na podstawie art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. 0 uznaniu
za niewazne orzeczen wydanych wobec 0sob represjonowanych za dziatalnos¢ na
rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego — od Skarbu Panstwa na rzecz S.P.
kwote 200.000,00 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie

orzeczenia do dnia zaptaty, tytutem zadoséuczynienia za doznane krzywdy



wynikajgce z wykonania uniewaznionego orzeczenia bylego Wojskowego Sadu
Okregowego w t. na sesji wyjazdowe] w R. z dnia 31.07.1945 r. wydanego w

sprawie O.(...) oraz oddalajgcy wniosek w pozostatej czesci.

Z kasacjg od wyroku Sadu odwotawczego wystgpita petnomocnik

whnioskodawcy podnoszgc zarzuty razgcego naruszenia:

1. art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. w zwigzku z art. 433 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., ktére
miato istotny wptyw na tres¢ wydanego wyroku, polegajgce na dokonaniu przez sad
odwotawczy powierzchownej, niepetnej i nieprawidtowej kontroli odwotawczej
orzeczenia Sadu | instancji, poprzez niedostrzezenie uchybien Sadu | instancji
dotyczgcych zasad ustalania wysokosci zadoscuczynienia, co w konsekwenciji
doprowadzito do nierozpoznania wszystkich zarzutéw stawianych orzeczeniu Sgdu

| instancji i niezasgdzenia dalszej kwoty zadoscuczynienia;

2. art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. 0 uznaniu za niewazne orzeczen
wydanych wobec oséb represjonowanych za dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego
bytu Panstwa Polskiego (Dz. U. z 2018, poz. 2099) w zw. art. 322 k.p.c., ktére
miato istotny wptyw na tres¢ wydanego wyroku, polegajgce na jego niewfasciwym
zastosowaniu skutkujgcym brakiem zasgdzenia przez Sad |l instancji zgdanego

odszkodowania, pomimo wykazania podstaw do jego zasgdzenia;

3. art. 481 § 2 k.c., ktore miato istotny wptyw na tres¢ wydanego wyroku,
polegajgce na jego niewtasciwym zastosowaniu skutkujgcym brakiem zasgdzenia
przez Sad Il instancji zgdanych odsetek ustawowych za opdéznienie liczonych od
dnia uprawomocnienia sie¢ wyroku do dnia zaptaty, pomimo zgtoszenia takiego
zgdania we wniosku z dnia 27.03.2020 r. oraz wykazania podstaw do ich

zasgdzenia.

Podnoszac powyzsze zarzuty skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego
wyroku w catosci i przekazanie sprawy Sgdowi odwotawczemu do ponownego

rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi prokurator wniést o oddalenie kasacji jako

oczywiscie bezzasadnej.



Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym, co umozliwiato jej

oddalenie na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.).

Zestawienie zarzutow z pkt. 1 i 2 kasacji z zarzutami uprzednio
podniesionymi pod adresem wyroku Sadu | instancji, nawet przy uwzglednieniu
odmiennych podstaw prawnych zarzutow apelacji i kasacji, prowadzi do wniosku,
ze skarzgca dgzy do poddania powtdrnej, dublujgcej kontrole odwotawczg, kontroli

orzeczenia Sgdu meriti.

W zakresie odnoszgcym sie do sumy zadoscuczynienia uzasadnienie kasacji
nie udziela odpowiedzi na pytanie, ktérego to konkretnie zarzutu apelacji nie
rozpoznat Sgd odwotawczy, natomiast ogranicza sie do zaprezentowania — po raz
kolejny — argumentéw uwypuklajgcych zakres i rozmiar poniesionych przez
wnioskodawce krzywd i wigze powyzsze z nieadekwatng — w ocenie autorki kasaciji
— sumg zasagdzonego zadoscuczynienia. Uzasadnienie zarzutu bezspornie stanowi
Swiadectwo dramatycznej sytuacji wnioskodawcy, ktory u progu dorostego zycia
zostat niestusznie skazany na kare pozbawienia wolnosci za wstgpienie i dziatanie
na rzecz Armii Krajowej, a wiec zachowanie swiadczgce o odwadze i determinacji
w dziataniach na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego. Rzecz jednak w tym,
ze istotg kontroli kasacyjnej jest — co do zasady — sfera prawna rozstrzygniecia
Sadu odwotawczego, a skutecznos¢ podniesionych zarzutow uzalezniona jest od
stwierdzenia naruszen majgcych charakter razgcych, ktére dodatkowo wywarty

istotny wptyw na tres¢ orzeczenia instancji ad quem (art. 523 § 1 k.p.k.).

Zarzut kasacji nie moze natomiast ograniczac sie do polemiki skarzgcego co
do adekwatnosci wysokosci zasgdzonego zadoscuczynienia. Tymczasem,
wskazany jako podstawa zarzutu z pkt. 2 kasacji przepis art. 8 ust. 1 ustawy z dnia
23 lutego 1991 r. nie okresla kryteriow okreslania wysokosci zados¢uczynienia.
Zestawienie normy tam zawartej z trescig art. 445 § 1 k.c. (ktérego naruszenia nota
bene nie zarzucono w kasacji), nakazujgcej zasgdzenie zadoscuczynienia w sumie

,2odpowiedniej” prowadzi do wniosku, ze konkretna wysoko$¢ rekompensaty



pozostawiona zostata ocenie sadu, ktory powinien jg przyzna¢ z uwzglednieniem

wszystkich okolicznosci konkretnej sprawy.

O razgcym naruszeniu prawa mozna mowi¢ wowczas, gdy w zaskarzonym
orzeczeniu uwzgledniono niewtasciwe lub w ogodle nie uwzgledniono niezbednych
elementdw majgcych istotne znaczenie dla okreslenia wysokosci kwoty
zadoscéuczynienia (zob. postanowienia SN: z 9.07.2014 r., Il KK 166/14; z 20.12
2006 r., IV KK 291/06; z 8.11.2007 r., Il KK 197/07; z 19.10.2010 r., Il KK 196/10; z
13.12.2013 r., Il KK 313/13 i z 1.03.2013 r., V KK 403/12). Jezeli natomiast
powyzsze kryteria zostaty przeanalizowane przez Sgd w sposéb wszechstronny i
pogtebiony, za$ wynik tej oceny znajduje odzwierciedlenie w wysokosci
przyznanego zadoscuczynienia, to rozstrzygniecie takie pozostaje pod ochrong
swobodnego uznania sedziowskiego i nie podlega kwestionowaniu - takze w trybie
kasacji. Zarzut niewtasciwego ustalenia kwoty zadoséuczynienia maodgtby
hipotetycznie okaza¢ sie skuteczny wytgcznie wowczas, gdy suma ta zostata
okreslona z oczywistym naruszeniem regut obowigzujgcych w tym zakresie. Moze o
tym swiadczy¢ w szczegolnosci przyznanie zados¢uczynienia wrecz symbolicznego,
zamiast stanowigcego rekompensate doznanej krzywdy. O razgcym naruszeniu
prawa mozna wiec mowic¢, przede wszystkim, w tych przypadkach, kiedy
zasgdzona kwota odbiega od rozmiaru poniesionej krzywdy w sposob razacy,
jaskrawy, niedajgcy sie wprost pogodzi¢ z poczuciem sprawiedliwosci. Tylko
bowiem wowczas nalezatoby uznaé, ze orzeczone zados$Cuczynienie nie ma
charakteru ,odpowiedniego” w rozumieniu art. 445 § 1 i 2 k.c. (zob. postanowienia
SN: z 10.03.2021 r., lll KK 44/21; z 27.07.2005 r., Il KK 54/05; z 16.02.2006 r., V
KK 446/05).

W ocenie Sadu Najwyzszego, zadna z eksponowanych w kasaciji
okolicznosci wptywajgcych na wysokosS¢ przyznanego Sergiuszowi Paplinskiemu
zadoscuczynienia nie pozostata poza polem uwagi orzekajgcych w sprawie Sgdow.
Cho¢ forme zredagowania pisemnego uzasadnienia wyroku Sgdu odwotawczego
mozna w tym zakresie uzna¢ za syntetyczng, to ocena taka nie prowadzi do
wniosku o nierzetelnosci przeprowadzonej kontroli odwotawczej stanowigcej

wystarczajgce odniesienie sie do zarzutéw podniesionych w apelacji. Zasadnie



zwrdécono uwage, ze tortury, ktorych doznat wnioskodawca nie spowodowaty
trwatego uszczerbku na zdrowiu, a po opuszczeniu zaktadu karnego ponownie
czynnie walczyt z panujgcym owczesnie ustrojem, co nie mogto pozosta¢ bez

wptywu dla oceny wysokosci zadoscuczynienia.

Podsumowujgc rozwazania w tej czesci, w ocenie Sgdu Najwyzszego
przyznane wnioskodawcy zadoscuczynienie jest wynikiem wszechstronnego
rozwazenia wszystkich okolicznosci sprawy oraz spetnia kryteria adekwatnosci i
sprawiedliwosci. Przedstawia rowniez ekonomicznie odczuwalng wartos¢ i z
pewnoscig nie ma charakteru symbolicznego. Dlatego zasgdzong na rzecz S.P.
kwote 200.000,00 zt nalezato uzna¢ za odpowiednig w znaczeniu wynikajgcym z art.
445 § 1i 2 k.c. w zw. z art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. i stanowigca
godng rekompensate finansowg doznanych przez niego cierpien. Przeprowadzona
przez Sad odwotawczy analiza zarzutéw apelacji, ktéra doprowadzita do
podzielenia oceny wyrazonej w tym zakresie przez Sad | instancji jest prawidtowa,
odpowiada zgromadzonemu materiatowi dowodowemu i spetnia kryteria rzetelnosci,

ktérej ramy wyznaczajg przepisy art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.

W zakresie odnoszgcym sie do odmowy zasgdzenia odszkodowania nalezy
z catg stanowczoscig odrzuci¢ hipoteze, jakoby Sad odwotawczy pomingt
argumentacje apelacji, zignorowat zarzut podniesiony w tej kwestii i ograniczyt sie
do stwierdzenia, ze nie podziela zarzutow skierowanych przeciwko tej czesci
rozstrzygniecia, jak i nie wyjasnit podstawy uznania, ze strona nie zdotata wykazac
istnienia samej szkody i jej wysokosci (s. 6 kasacji). W rzeczywistosci rozwazania
instancji ad quem w tym przedmiocie sg pogtebione, zarbwno w sferze podstawy
faktycznej, jak i w zakresie rozwazan prawnych oraz jasno wykazujg niezasadno$¢

— prezentowanych aktualnie rowniez w kasacji — twierdze wnioskodawcy.

Udowodnienie wysoko$ci szkody przyjmujgcej postaé utraconych korzysci
nie moze ograniczy¢ sie do zaprezentowania przez poszkodowanego mozliwych do
ziszczenia sie scenariuszy. Mozliwos¢ osiggniecia przedmiotowych korzysci musi
by¢ realna w S$wietle catoksztattu ustalonych okolicznosci, obiektywnie
prawdopodobna, a ciezar wykazania tego prawdopodobienstwa obcigza

domagajgcego sie odszkodowania. Wywigzanie sie z tej powinnosci nie moze



ogranicza¢ sie do zaprezentowania w toku procesu, czy w srodkach zaskarzenia
wytgcznie subiektywnego przeswiadczenia strony postepowania. Jezeli wiec Sad
Okregowy — negujgc poniesienie szkody rozumianej jako lucrum cessans — przyjat,
ze w momencie zatrzymania S.P. nie byt nigdzie zatrudniony i nie osiggat
jakiegokolwiek  wynagrodzenia, ktérego otrzymywanie uniemozliwito mu
pozbawienie wolnosci, a po zdekonspirowaniu jego dziatalnosci podziemnej wstgpit
do oddziatu A.H. i skupit sie na dziatalnosci partyzanckiej, rezygnujgc z
wykonywania pracy zarobkowej, to na wnioskodawcy cigzyto przedstawienie
stosownych przeciwdowodow podwazajgcych te ocene. Temu zas w apelacji nie
sprostano nawet w minimalnym zakresie. Trudno wiec skutecznie podwazyc
prawidlowos¢ wnioskowania Sgdu Apelacyjnego, ze niepodjecie przez
whnioskodawce po jego zwolnieniu pracy zarobkowej nie mogto zosta¢ przyczynowo
powigzane z faktem niezasadnego poniesienia odpowiedzialnosci karnej, a
wytgcznie okreslonym wyborem drogi zyciowej. W dalszej czesci rozwazan Sad
odwotawczy odniost sie réwniez do szkody majgcej wynika¢ z bezpodstawnego
pozbawienia Sergiusza Paplinskiego majgcej naleze¢ do niego broni. Rozwazania
te opierajg sie na depozycjach samego wnioskodawcy i trafnos¢ oceny takze i w

tym zakresie nie budzi watpliwosci.

Zarzut z pkt. 3 kasacji nie zostat rozwiniety w jej uzasadnieniu i nie spetnia
wymogu wynikajgcego z art. 526 § 1 k.p.k. Jest to o tyle niezrozumiate, ze juz Sad
odwotawczy, odnoszgc sie do analogicznego zarzutu apelacji, wytknat skarzgcej,
ze zarzut jest niejasny. Nie jest rolg rowniez Sgdu Najwyzszego budowanie
domystéw, co konkretnie miata na mysli profesjonalna petnomocnik formutujgc
zarzut nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia. Wypada natomiast przypomnieé, ze
zasgdzona przez Sad Okregowy suma zadoscéuczynienia za doznang przez
wnioskodawce krzywde uwzglednia rowniez odsetki ustawowe, ktore liczg sie od
dnia uprawomocnienia sie orzeczenia (tu: od dnia wyrokowania Sgdu Apelacyjnego)
do dnia zapfaty, co byto zgodne ze sktadanymi przez strone wnioskami w tym

zakresie.



Nie znajdujgc podstaw do zakwestionowania prawidtowosci zaskarzonego
wyroku, Sad Najwyzszy oddalit kasacje uznajgc jg za bezzasadng w stopniu

oczywistym.

Dlatego postanowiono, jak w czesci dyspozytywne;j.



