Sygn. akt Il KK 38/17

POSTANOWIENIE

Dnia 7 czerwca 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Piotr Mirek

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 7 czerwca 2017 r.,

sprawy P. S.

skazanego z art. 158 § 2 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 21 lipca 2016 r., sygn. akt Il AKa .../16,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w [...] z dnia 9 lutego 2016 r., sygn. akt Il K

.../115,

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata A. B.,
Kancelaria Adwokacka w [...] kwote 738 zt (siedemset trzydziesci
osiem ziotych), w tym 23% VAT, za sporzadzenie i wniesienie
kasacji,

3. zwolni¢ skazanego od ponoszenia kosztéw sadowych

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE
P.S. zostat oskarzony o to, ze w nocy z 29 na 30 sierpnia 2009 r. w [...], w

lokalu ,U.” dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z D. R. pobili M.F. w ten sposéb, ze
zadali w/w co najmniej trzy ciosy piescig w twarz, doprowadzajgc do jego upadku,
w wyniku czego doznat on obrazen ciata w postaci krwotoku podtwardéwkowego,
krwiaka podtwardowkowego oraz obrzeku moézgu, ktére doprowadzity do urazu
gtowy bedgcego bezposrednig przyczyna smierci M.F. tj. o czyn z art. 158 § 3 k.k.

Wyrokiem z dnia 9 lutego 2016 r., Sad Okregowy w [...] uznat oskarzonego
za winnego tego, ze w dniu 30 sierpnia 2009 r. w [...], w lokalu ,U .”, dziatajgc
wspolnie i w porozumieniu z D. R., z zamiarem bezposrednim, brali udziat w pobiciu
M.F., w ten sposbb, ze szarpali go, zadawali ciosy piescig w gtowe, powodowali
jego upadek na podtoge narazajgc w ten sposob pokrzywdzonego na bezposrednie
niebezpieczenstwo nastgpienia skutku z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w postaci choroby
realnie zagrazajgcej zyciu, przy czym spowodowali u pokrzywdzonego obrazenia
ciata w postaci podbiegniecia krwawego w obrebie tkanek miekkich gtowy okolicy
czotowej lewej, podbiegniecia krwawego w obrebie tkanek miekkich w okolicy
prawego tokcia, otarcia naskérka gtowy okolicy czotowej, obu okolic jarzmowych,
obu konczyn gérnych i dolnych, zasinienia szyi po stronie przedniej i przednio -
bocznej lewej oraz obu konczyn gérnych oraz masywny obustronny krwotok
podpajeczynowkowy, czesdciowo skrzepniety krwiak podtwardéwkowy w obrebie
obu dotéw tylnych czaszki, obrzek modzgu, ptynnej tresci krwistej w uktadzie
komorowym mozgu tj. przestepstwa z art. 158 § 1 k.k. w zb. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k.
w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to w oparciu o tres¢ art. 11 § 3 k.k. na podstawie art.
156 § 1 pkt 2 k.k. wymierzyt mu kare jednego roku pozbawienia wolnosci.

Sad Apelacyjny w [...] na skutek apelacji prokuratora oraz petnomocnika
oskarzycieli positkowych wyrokiem z dnia 21 lipca 2016 r., zmienit zaskarzony
wyrok poprzez uzupetnienie opisu czynu — dodajgc po stowach ,obrazenia ciata”
stowa ,stanowigce ciezki uszczerbek na zdrowiu”, zmiane kwalifikacji prawnej —
kwalifikujgc czyn oskarzonego z art. 158 § 2 k.k. i przyjmujgc ten przepis za
podstawe wymiaru kary, oraz podwyzszenie wymierzonej kary do 2 lat i 6 miesiecy

pozbawienia wolnosci.



Od tego wyroku kasacje wywiédt obronca P. S. Zaskarzajgc wyrok w
zakresie rozstrzygniecia zmieniajgcego orzeczenie Sagdu pierwszej instancji,
zarzucit mu:

I. razgce naruszenie przepiséw kodeksu postepowania karnego, a to art. 455
k.p.k.iart. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k., ktére miato istotny wptyw na
treS¢ rozstrzygniecia, polegajgce na poprawieniu kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu z art. 158 § 1 k.k. wzb. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z
art. 11 § 2 kk. na art. 188 § 2 k.k. oraz uzupetnienie opisu czynu o zwrot
,Stanowigce ciezki uszczerbek na zdrowiu” z jednoczesnym pozostawieniem w
niniejszym opisie zapisu dotyczgcego art. 156 § 1 pkt 2 k.k.,, co pozostaje w
sprzecznosci z wymogiem dokfadnego okreslenia przypisanego oskarzonemu
czynu oraz jego kwalifikacji prawnej;

Il. razgce naruszenie przepisow kodeksu postepowania karnego tj. art. 4 k.p.k. i
art. 7 kpk. w zw. z art. 410 k.p.k., ktére miato istotny wptyw na tresé
rozstrzygniecia, poprzez niewlasciwe zastosowanie tych przepiséw, polegajgce na
pominieciu istotnych okolicznosci sprawy oraz na przekroczeniu przez Sad drugiej
instancji zasady swobodnej oceny dowoddw, a mianowicie pominieciu zasad
prawidtowego rozumowania oraz zasad doswiadczenia zyciowego, ktore w
konsekwencji skutkowato:

a. wygenerowaniem przez Sad tezy, ze oskarzony P.S. jest osobg o wysokim
stopniu zdemoralizowania, a w sytuacji gdy zachowanie P. S. w trakcie toczgcego
sie od 2010 r. postepowania, w tym postepowania okotokasacyjnego nie pozwala
na sformutowanie tak krzywdzgcej dla oskarzonego tezy, albowiem oskarzony
podjgt dziatania zmierzajgce do uporzadkowania trybu zycia, oderwania sie od
srodowiska kryminogennego, a przede wszystkim, dzialajgc w ramach
przystugujgcego mu prawa do obrony podjgt szczerg inicjatywe, by wyjasni¢
wszystkie okolicznosci przedmiotowej sprawy, ktore to okolicznosci w konsekwencji
uprawniajg do stwierdzenia, ze oskarzony przechodzi pomysinie proces
resocjalizacji, rozpoczety juz w oOkresie toczgcego sie postepowania
przygotowawczego i kolejnych postepowan sgdowych, co w konsekwencji winno

mieC przetozenie na wymiar orzeczonej wobec oskarzonego kary;



b. uznaniem, iz kara 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci jest karg adekwatng
do stopnia zawinienia oskarzonego i stopnia spotecznej szkodliwosci czynu i
wymierzong w sposob zdecydowanie surowy, gdyz tylko ta kara bedzie w stanie
zgodnie z dyrektywg z art. 53 § 1 kk. osiggng¢ cele zapobiegawcze i
wychowawcze wobec oskarzonego, w sytuacji, gdy okolicznosci sprawy, w tym
postawa P. S. po popetnieniu czynu zabronionego, uprawniajg do stwierdzenia, ze
wystarczajgcg karg do zrealizowania celéw kary, w tym celéw wychowawczych
wobec skazanego bedzie kara pozbawienia wolnosci w wymiarze jednego roku;

c. ustaleniem uprzedniej karalnosci oskarzonego w sytuacji, gdy Sad | instancji nie
czynit ustalen faktycznych w tym zakresie, a ostatnie skazania P. S. miaty miejsce
w 2009r.-zaczynzart. 1778 a§ 1 kk. iw2010r. - za czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw.
z art. 279 §1 k.k. oraz za czyn popetniony w 2010 roku w sprawie Sgdu
Rejonowego w [...], co stanowi o mniejszym wydzwieku i wplywie niniejszej
okolicznosci na wymiar orzeczonej wzgledem oskarzonego kary.

Obronca oskarzonego podniost réwniez zarzut razgcej niewspotmiernosci
kary pozbawienia wolnosci w wymiarze 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci do
stopnia spotecznej szkodliwosci czynu zarzucanego oskarzonemu oraz stopnia
winy, jak réwniez do okolicznosci zaistniatych w niniejszej sprawie, w tym
wiasciwosci i warunkow osobistych oskarzonego P.S., jego postawy i zachowania
po popetnieniu czynu oraz tego, iz od ostatniego skazania oskarzonego mineto 5
lat, a czyn objety przedmiotowym postepowaniem zostat popetniony 7 lat temu.

W konkluzji kasacji obronca oskarzonego wniost o uchylenie zaskarzonego
orzeczenia i przekazanie sprawy Sadowi drugiej instancji w celu ponownego jej
rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Rejonowej w [...]
wniost o jej oddalenie, jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym, umozliwiajgcym jej
oddalenie w trybie art. 535 § 3 k.p.k. W sprawie nie doszto do wskazywanych przez
autora kasacji uchybien.

Nie jest stuszny zarzut wywiedziony w kasacji jako pierwszy — naruszenia

prawa procesowego poprzez zmiane kwalifikacji prawnej czynu. Motywy dokonania



takiej zmiany zostaly gruntownie zaprezentowane na k. 4-11 uzasadnienia
zaskarzonego wyroku. Na podkreslenie zastuguje w tym kontekscie fakt, ze nie
tylko nie dokonano w sprawie nowych, niekorzystnych dla oskarzonego ustalen
faktycznych, ale tez i zmiana kwalifikacji prawnej czynu zostata dokonana na jego
korzys¢, gdyz przypisany mu czyn zakwalifikowano z przepisu przewidujgcego
nizsze zagrozenie niz przepis, ktéry byt przyjety za podstawe wymiary kary
orzeczonej przez Sad pierwszej instancji. Wbrew twierdzeniu skarzgcego, Sad
Najwyzszy nie do dostrzega, aby dokonana przez Sgd odwotawczy zmiana opisu
czynu i jego kwalifikacji prawnej prowadzita do sprzecznosci, ktéra mogtaby
wptywa¢ na wynik postepowania kasacyjnego. Okreslajgc skutek dziatania
oskarzonego znamieniem wymienionym w przepisie art. 158 § 2 k.k., Sad
odwotawczy nie dokonywat Zzadnej zmiany w zakresie ustalen dotyczacych
charakteru i rozmiaru obrazeh doznanych przez pokrzywdzonego, a wymienionych
W opisie czynu.

Odnoszgc sie zarzutu podniesionego w koncowej czesci petitum kasaciji,
przypomniec trzeba, iz z mocy art. 523 § 1 k.p.k. kasacja nie moze by¢ wnoszona
wytgcznie z powodu niewspoétmiernosci kary. Oznacza to nie tylko, ze kasacja nie
moze opiera¢ wytgcznie na zarzucie niewspotmiernosci kary, ale rowniez, ze taki
zarzut nie moze byé skutecznie podnoszony obok innych, dopuszczalnych w
postepowaniu kasacyjnym zarzutow.

Nie ulega zatem zadnej watpliwosci, ze podniesiony w kasacji zarzut, w ktorym
autor kasacji wprost odwotuje sie do razgcej niewspotmiernosci kary, jest
niedopuszczalny.

Tak samo oceni¢ nalezy drugi z podniesionych w kasacji zarzutéw. Choé
autor kasacji powotuje sie w nim na obraze przepisow art. 4 k.p.k. i art. 7 k.p.k. w
zw. z art. 410 k.p.k., to argumentacja przedstawiona na poparcie formutowanego
zarzutu prowadzi do jednoznacznego wniosku, ze pod pozorem obrazy prawa
procesowego, stara sie on zakwestionowa¢ wymiar orzeczonej w stosunku do
skazanego kary.

Chybionym jest powotywanie sie na naruszenie przepisu art. 4 k.p.k., gdyz
wyraza on 0golng zasade procesu karnego i jako taki nie moze stanowi¢ podstawy

zarzutu kasacyjnego.



Bezpodstawnym jest wytykanie Sgdowi odwotawczemu obrazy art. 7 k.p.k. i
art. 410 k.p.k. Skarzacy nie wykazat, aby Sad odwotawczy, ferujgc swoje
rozstrzygniecie, opierat sie na okolicznosciach, ktore nie byly ujawnione w toku
postepowania. Nie moze by¢ tez mowy o naruszeniu przez Sgd Odwotawczy
zasady swobodnej oceny dowodow, jezeli skarzacy, podwazajgc wymiar kary, nie
neguje ustalonych faktow, lecz ich ocene dokonang przez sad w ramach realizacji
zasady sgdowego wymiaru kary. Oznacza to, ze kwestionujgc dokonane przez Sad
wazenie okolicznoéci obcigzajgcych skazanego, skarzacy stara sie poddac¢ ocenie
sgdu kasacyjnego wymiar kary. Przeprowadzenie takiej oceny nie lezy jednak w
gestii tego sadu. Jedynie zatem na marginesie zauwazy¢ mozna, ze trudno bytoby
racjonalnie dowodzi¢, ze powotanie sie przez Sad odwotawczy na wysoki stopien
demoralizacji skazanego i jego uprzednig karalno$¢ jest zupetnie oderwane od
realibw sprawy i swiadczy o razgcym naruszeniu przyznanej sgdowi swobody w
wymierzaniu kary.

Majgc na uwadze powyzsze argumenty Sad Najwyzszy rozstrzygnat, jak na

wstepie.
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