I KK 379/23

POSTANOWIENIE

Dnia 4 pazdziernika 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Btaszczyk

w sprawie J. S.

skazanego z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii i inne

w dniu 4 pazdziernika 2023 r.,

po rozpoznaniu, na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie

z dnia 2 marca 2023 r., sygn. akt Il AKa 133/22

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Szczecinie

z dnia 21 marca 2022 r., sygn. akt Il K 183/21,

postanowit:

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2. obcigzy¢ skazanego kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Szczecinie wyrokiem z dnia 21 marca 2022 roku, sygn. akt
[l K 138/21, uznat oskarzonego J. S. winnym popetnienia trzech przestepstw
kwalifikowanych z art. 56 ust. 1 i 3 oraz z art. 59 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca
2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii i za te czyny, na podstawie art. 85 oraz

art. 86 k.k. wymierzyt mu kare tgczng 2 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz
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kare tgczng grzywny w wymiarze 180 stawek dziennych po 20 ztotych. Sad
Okregowy na podstawie art. 45 § 1 k.k., orzekt ponadto wobec oskarzonego
przepadek uzyskanej przez niego korzysci majgtkowej, tj. kwoty 6 650 ztotych. Na
podstawie art. 632 pkt 2 k.p.k., art. 627 k.p.k. oraz art. 633 k.p.k. Sad zasgdzit od

oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty postepowania w sprawie.

Wyrokiem z dnia 2 marca 2023 roku Sad Apelacyjny w Szczecinie, sygn. akt

I AKa 133/22, zmienit zaskarzony wyrok Sgdu Okregowego w ten sposob, ze w

zakresie czynu okreslonego w pkt | czesci wstepnej wyroku wyrazenie: ,za kwote

3330 ztotych” zastgpit sformutowaniem ,za kwote co najmniej 3300 ztotych”, zas w

zakresie czynow opisanych w pkt | i Il czesci wstepnej wyroku wyeliminowat z ich

opisu wyrazenia ,czynigc sobie z popetnienia przestepstwa state zrédto dochodu”.

W pozostatym zas zakresie utrzymat wyrok Sgdu | instancji w mocy.

Od prawomocnego wyroku Sadu Il instancji kasacje wywiddt obronca
skazanego, wskazujgc jako podstawy kasacji razgce naruszenie:

1. art. 433§ 2 k.p.k. wzw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art.
440 k.p.k., polegajgce na nieprzeprowadzeniu wszechstronnej kontroli
odwotawczej wyroku Sgdu Okregowego w Szczecinie z dnia 21 marca 2022
roku wydanego w sprawie prowadzonej pod sygnaturg akt Il K 138/21,
bezkrytycznym przyjeciu i zaakceptowaniu argumentacji oraz toku
rozumowania Sgdu | instancji w dokonaniu oceny zgromadzonych w sprawie
dowodéw bez przeprowadzenia wnikliwej analizy prawidtowos$ci takiej oceny
oraz nierozwazeniu i nieustosunkowaniu sie w sposob nalezyty i rzetelny (a
w wiekszosci zaniechaniu odniesienia sie w ogole) do wszystkich zarzutow i
whnioskow apelacji obroncy oskarzonego, czego konsekwencjg byto wydanie
razgco niesprawiedliwego orzeczenia poprzez:

- sprzeczne z zasadami logiki i prawidtowego rozumowania zaakceptowanie
oceny dowodu z zeznah sSwiadka M. T. dokonanej przez Sad | instancji,
przejawiajgcej sie w uznaniu tych zeznan za wiarygodne, podczas gdy zeznania te
sg w istocie jedynym dowodem obcigzajgcym oskarzonego, lecz nie znajdujg
odzwierciedlenia w pozostatym, zebranym w sprawie materiale dowodowym, sg
razgco niespojne i sprzeczne z pozostatymi dowodami zgromadzonymi w sprawie,

a w tym kontekscie takze catkowite pominiecie, nierozwazenie oraz zaniechanie
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odniesienia sie przez sgd odwotawczy do zarzutéw apelacji obroncy oskarzonego,

w ktérych wskazano na te niespdjnosci, a w szczegolnosci:

1. zignorowanie i zaniechanie odniesienia sie do zarzutu, ze M. T. w swych

zeznaniach skfadanych na rozprawie w dniu 27 pazdziernika 2021 roku, w

poréwnaniu do wczesniej sktadanych przez niego zeznan catkowicie odmiennie

wskazywat na akademik, w ktérym rzekomo miat przebywac¢ z J. S., zupetnie

inaczej opisat przebieg pierwszej transakcji, w ktérej miat uczestniczy¢ wraz z J. S. i

S. S., w spos6b odmienny opisywat przebieg transakcji z oskarzonym oraz M. S.,

btednie wskazywat na tre$¢ stawianych mu zarzutow, a takze zignorowanie i

zaniechanie odniesienia sie do zarzutu, iz tres¢ jego zeznan stoi w catkowitej

sprzeczno$ci z wyjasnieniami oskarzonego oraz z zeznaniami pozostatych

Swiadkow, tj. C. P., L. P., S. M., K. G. oraz S. S., bezkrytycznie podzielajgc i

przyjmujac za wiasng ocene dowodow dokonang w tym zakresie przez Sad |

instanciji,

1. zignorowanie i zaniechanie odniesienia sie do zarzutu, ze S. S. w swych
wyjasnieniach sktadanych w postepowaniu prowadzonym przed Sadem
Okregowym w Szczecinie |ll Wydziatem Karnym pod sygnaturg akt Il K
196/18 (uznanych przez ten Sad za wiarygodne) wskazywat, ze M.T. nie
posredniczyt w sprzedazy narkotykéw od J.S., ani nie brat od niego prébek
tychze narkotykow, zas wszelkie transakcje przeprowadzat wytgcznie z M.
T., ktory sam sprzedawat mu srodki odurzajgce,

2. zaniechanie rozwazenia i odniesienia sie do zarzutu, ze S. S. nie potwierdzit, ze
kiedykolwiek widziat J. S. w akademiku wraz z M. T., a jedynie M. T. razem z
jakims kolegg, podczas gdy ponadprzecietny wzrost oskarzonego (ponad 2
metry wzrostu) sprawia, ze S. S. zapamietalby osobe o tak
charakterystycznym wygladzie, a takze do =zarzutu, iz S. S. (wbrew
twierdzeniom M. T.) zaprzeczyt, by wiedziat, ze narkotyki nalezaty do J. S.,
wskazujgc, ze w istocie nalezaty one do M. T.,

3. niedostrzezenie i zaniechanie odniesienia sie do okolicznosci, iz w zeznaniach
M. S. opisywane przez swiadka przekazanie komus ,zawinigtka w kartce” i
otrzymanie za to zapfaty przez S. S. - czyli transakcji dokonanej niejako w

przeciwnym kierunku - nie dotyczyto w ogodle J.S., wobec czego okolicznosé
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ta nie moze by¢ podstawg dla uznania, ze zeznania M. T. znajdujg

potwierdzenie w zeznaniach M. S.,

1. btedne przyjecie, ze M. T. nigdy nie twierdzit, Zze dokonat trzech
transakcji zakupu marihuany od oskarzonego (co stato w sprzecznosci z
wczesniej sktadanymi przez tego swiadka zeznaniami, w ktorych wskazywat,
ze dwukrotnie nabyt od J. S. po 100 gramow tego narkotyku), podczas gdy
na rozprawie w dniu 27 pazdziernika 2021 roku M. T. opisywat, ze takich
transakcji z udziatem J. S. przeprowadzit wiasnie trzy, co doprowadza do
wniosku, ze Sad odwotawczy w sposéb niedoktadny zapoznat sie z
zeznaniami tego $wiadka i doszedt do wnioskdw nieracjonalnych,
pozostajgcych w sprzecznosci ze zgromadzonym w sprawie materiatem
dowodowym,

2. niedostrzezenie i zaniechanie odniesienia sie do zarzutu, ze Sad |
instancji, na podstawie zeznahn Swiadka M. T., dokonat domnieman na
niekorzys¢ oskarzonego (co doprowadzito do uznania go za winnego
popetnienia zarzuconych mu w punkcie Il wyroku tego Sadu czynéw), ze ten
rzeczywiscie udzielit narkotykéw C. P. i to za kwote 50 zt - co w zaden
sposob nie wynikato ze zgromadzonego materiatu dowodowego, albowiem z
tresci zeznan ztozonych przez M. T. na rozprawie w dniu 27 pazdziernika
2021 roku (ktére Sad, btednie, uznat za wiarygodne) wynika, ze oskarzony
miat udzieli¢ marihuany wytgcznie L. P., a nie jego bratu — C. P.,

- nieuwzglednienie i zaniechanie odniesienia sie do zarzutu, ze M.T.,
wyrokiem Sadu Okregowego w Szczecinie |ll Wydziatu Karnego wydanym w
sprawie prowadzonej pod sygnaturg akt Ill K 196/18 zostat uznany za winnego
wprowadzenia do obrotu 800 gramow marihuany, zas w niniejszym postepowaniu
opisat, ze brat udziat we wprowadzeniu do obrotu jedynie 300 gramow marihuany,
co W sposob oczywisty rzutuje na wiarygodnos¢ jego zeznanh sktadanych w
niniejszym postepowaniu, albowiem z jednej strony obcigzajgc J. S. chciat on, na
potrzeby postepowania, w ktérym wystepowat w charakterze oskarzonego,
polepszy¢ swojg role procesowg, dgzgc - zresztg skutecznie - do uzyskania
nadzwyczajnego ztagodzenia kary, jak réwniez umniejszy¢ swojg role w obrocie

narkotykami liczgc na ztagodzenie represji karnej, co w konsekwencji doprowadzito
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do catkowicie btednego i sprzecznego z zasadami logiki i prawidtowego
rozumowania przyjecia przez Sad Apelacyjny, ze M. T. nie miat zadnego motywu,
aby celowo obcigza¢ oskarzonego,

3.  niedostrzezenie, ze przeprowadzone przez Sad Okregowy
ponownie dowody nie pozwolity na dokonanie ustaleh, o ktérych mowa w
tresci wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie Il Wydziatu Karnego z dnia
27 maja 2021 roku wydanego w sprawie prowadzonej pod sygnaturg akt Il
AKa 33/21, uchylajgcego wyrok Sagdu | instancji (uniewinniajgcy
oskarzonego J. S. od popetnienia zarzucanych mu czynéw), gdzie w
zapatrywaniach prawnych i wskazaniach do dalszego postepowania Sad
Apelacyjny zalecit ustalenie w sposéb pewny, czy miejsca, o ktdrych
zeznawat M. T., skad oskarzony miat bra¢ narkotyki, byty miejscami, w
ktérych mieszkat J. S., poniewaz w oparciu o wczesniejsze wypowiedzi
Swiadka sad | instancji doszedt do takiego wniosku, a takze, czy oskarzony
przebywat w mieszkaniu t. i C. P. w tym samym czasie co M. T. - zadne z
tych okolicznosci nie zostaty wyjasnione i ustalone przeprowadzonymi w
niniejszej sprawie dowodami,

4. btedne i sprzeczne z zasadami logiki i prawidtowego
rozumowania przyjecie, ze réznice w zeznaniach M. T. miaty charakter
drugorzedny, podczas gdy rdznice te wskazujg w sposéb jednoznaczny, ze
Swiadek ten zeznawat razgco niespojnie, a w trakcie sktadania zeznan
wypetniat luki w pamieci konfabulacjami i nieprawdami, co prowadzi do
konstatacji, ze rbéznice te miaty charakter kluczowy dla ustalenia
wiarygodnosci tego swiadka, w szczegolnosci majgc na wzgledzie, iz w
istocie wytgcznie w oparciu o jego zeznania, Sad | instancji uznat sprawstwo
i wine oskarzonego na ptaszczyznie zarzucanych mu czynow,

5. btedne przyjecie, ze czes¢ wypowiedzi swiadka M. T. znalazia
swoje potwierdzenie w zeznaniach innych, wiarygodnych osob, podczas gdy
w istocie tak nie byto, a Sad odwotawczy zaniechat przywotania
jakichkolwiek okolicznosci potwierdzajgcych te teze, chocby poprzez
podanie, ktorych swiadkdéw teza ta dotyczy.

Podnoszgc tak sformutowane zarzuty obronca skazanego wnidst o uchylenie
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wyroku Sgdu Apelacyjnego i Sgdu Okregowego oraz o przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi | instanciji.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje Prokurator Okregowy w Szczecinie
wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Kasacja wniesiona przez obronce skazanego okazata sie bezzasadna w stopniu
o jakim mowa w dyspozycji przepisu art. 535 § 3 k.p.k.

W tym miejscu nalezy przypomnieé, ze kasacja jest nadzwyczajnym srodkiem
zaskarzenia, stuzgcym od konczgcego postepowanie, prawomocnego wyroku sgdu
odwotawczego (art. 519 k.p.k.). Oznacza to, ze podnoszone w kasacji zarzuty
odnosi¢ sie powinny, co do zasady, do razgcej obrazy prawa, do ktorej miato dojs¢
w toku postepowania odwotawczego. Tymczasem sposéb sformutowania zarzutow
w kasacji obroncy skazanego, tre$¢ jej uzasadnienia oraz zawarty w niej wniosek w
oczywisty sposob dowodzg, ze nadzwyczajny Srodek zaskarzenia zostat
potraktowany przez autora kasacji jako kolejny instancyjny srodek odwotawczy. W
rzeczywistosci bowiem zaden z zarzutdbw nie kwestionuje prawidiowosci
rozpoznania wniesionej apelacji i sposobu procedowania w toku postepowania
odwotawczego.

Uwazna lektura zarzutéw sformutowanych w kasacji nieodparcie prowadzi do
wniosku, ze sg one dostownym powtdrzeniem zarzutéw apelacyjnych, do ktérych
Sad Apelacyjny odniodst sie w sposdb wiasciwy i kompleksowy.

Jak stusznie zwrdcit uwage prokurator w pisemnej odpowiedzi na nadzwyczajny
srodek zaskarzenia odnosnie rzekomych niescistosci pomiedzy narracjg S. S. oraz
M. T., miedzy ich depozycjami nie ma sprzecznosci. Swiadek S.S. stwierdzit
bowiem, iz nie zna J. S., zas M. T. na rozprawie wskazat, iz przy pierwszej
transakcji nie moéwit S. ,,od kogo sg narkotyki’. Swiadek S. S. z kolei na rozprawie w
dniu 25 listopada 2021 roku zeznat, iz ,nie wie kim jest oskarzony”. Z zeznan M. T.
nie sposdb wywodzic¢ jakoby S. S. znat tozsamos¢ J.S. S. S. zeznat nadto, iz nie
kojarzy aby M. T. moéwit mu ,ze jest tylko posrednikiem”. W zeznaniach tych trudno
dopatrzec sie kategorycznosci. Co wiecej, swiadek S.S. nie dos¢, ze nie pamieta,
jak sam przyznat, na rozprawie dniu 25 listopada 2021 roku za co zostat skazany,

to podaje nadto, iz do dnia rozprawy nie przejrzat akt swojej sprawy. Nalezy
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zauwazyc¢ nalezy, iz organ procesowy, wbrew twierdzeniom obroncy, nie zaniechat
odniesienia sie do zarzutow apelacyjnych formutowanych wobec tresci zeznan
Swiadka S. S. dokonujgc wszechstronnej oceny zeznan tego osobowego zrédta
dowodowego w odpowiednich czesciach uzasadnienia (s. 6 - 7 pisemnych
motywow SA).

Wbrew twierdzeniom obrohcy w Zzadnym fragmencie uzasadnienia Sadu
Okregowego nie znajduje sie stwierdzenie jakoby zeznania M. S. dotyczyly
transakcji przeprowadzanych pomiedzy S. S. a J. S. za posrednictwem M. T.
Istotne bowiem dla organu procesowego byto jedynie to czy narracja M.T. znajduje
potwierdzenie w innych dowodach, bgdz okolicznosciach podawanych przez innych
Swiadkow. Oczywiste jest przy tym i nie umkneto Sgdom |, jak i Il instancji, iz M. S. i
nie byt i nie mogt by¢ swiadkiem transakcji pomiedzy S. S. a oskarzonym, lecz Sad
badajgc wiarygodnosc relacji M. T. powotat jako przyktad depozycje M. S. Ich tresé
wzmacniata wiarygodno$¢ M. T., a co za tym idzie potencjalng prawdziwosé
przekazywanych tresci, czemu dat wyraz Sad a quo w tresci uzasadnienia, zas Sad
Apelacyjny utrzymujgc w mocy wyrok dotyczgcy oskarzonego odwotat sie w swych
rozwazaniach do ocen dokonanych przez Sad Okregowy i uznat je za trafne.
Obronca za$ wybiorczo odnosi sie do materiatu dowodowego wybierajgc z niego
fragmenty mogace budowacC narracje, wersje jakoby zeznania M. S. zostaty
bezzasadnie powotane jako dowdd sprawstwa J.S.

Analiza podniesionych zarzutéw kasacyjnych bez watpienia wskazuje, ze w
istocie sg one powtdrzeniem, w zmienionej jedynie formie, zarzutéw wskazanych w
apelacji w odniesieniu do podnoszonych w zwyczajnym srodku zaskarzenia
naruszen prawa procesowego i de facto dotyczg rozstrzygniecia Sadu | instancji,
nie za$ Sadu odwotawczego. Sad Il instancji przeprowadzit rzetelng kontrole
odwotawczg i przekonujgco oraz kompletnie przedstawit swojg argumentacije.

Podsumowujgc powyzsze rozwazania stwierdziC nalezy, ze kasacja jest
nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia o bardzo rygorystycznych uwarunkowaniach
formalnych co do rodzaju i konstrukcji zarzutéw kasacyjnych. W zadnym razie nie
jest wystarczajgcym do uwzglednienia kasacji oparcie sie przez jej autora na
prezentacji wlasnych ocen materiatu dowodowego i wlasnych wnioskéw z tych ocen

ptyngcych, bez wykazania uchybien - i to razgcych - w procedowaniu badz
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rozumowaniu sgdu odwotawczego, ktére w dodatku mogty mie¢ istotny wptyw na
treS¢ orzeczenia (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 2017 r.,
[l KK 265/17).

W tym stanie rzeczy trzeba stwierdzi¢, ze obronca skazanego we wniesionej
kasacji nie wykazat, aby zaskarzony wyrok dotkniety byt nie tylko razgcym, ale
jakimkolwiek naruszeniem prawa. Konsekwencjg tej oceny byto oddalenie kasacji w
formule kwalifikowanej - jako oczywiscie bezzasadnej, na posiedzeniu i bez udziatu
stron.

Ponadto rozstrzygnieto o kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego.

JML
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