I KK 378/23

POSTANOWIENIE

Dnia 31 pazdziernika 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Bednarek

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 31 pazdziernika 2023 r.,

w sprawie W. L.

skazanego z art. 178a § 4 k.k.

kasacji wniesionej przez obronce od wyroku Sgdu Okregowego w Przemyslu z 21
marca 2023 r., sygn. akt Il Ka 23/23

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w Lubaczowie z 7 grudnia 2022 r.,
sygn. akt Il K 299/22
postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2. obcigzy¢ skazanego W.L. kosztami sgdowymi postepowania
kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 7 grudnia 2022 r. Sgd Rejonowy w Lubaczowie w sprawie o
sygn. akt Il K 299/22 uznat W. L. za winnym czynu zarzucanego mu aktem
oskarzenia i za to na podstawie art. 178a § 4 k.k. skazat go na kare 4 miesiecy
pozbawienia wolnosci. Na podstawie art. 42 § 3 k.k. orzekt wobec oskarzonego
Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
dozywotnio, a na podstawie art. 43 a § 2 k.k. orzekt wobec oskarzonego
Swiadczenie pieniezne w kwocie 10.000 zt na rzecz Funduszu P..

Apelacje od wyroku wnidst obronca skazanego- adw. A. B. i zarzucit
rozstrzygnieciu btedy w ustalaniach faktycznych. Autor apelacji wniést o zmiane

zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie kary tagodniejszego rodzaju niz kara
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pozbawienia wolnosci bgdz kary pozbawienia wolnosci, lecz z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania a takze poprzez orzeczenie czasowego zakazu
prowadzenia pojazdéw mechanicznych.

Wyrokiem z 21 marca 2023 r. Sad Okregowy w Przemys$lu w sprawie o sygn.
akt Il Ka 23/23 utrzymat w mocy zakazony wyrok.

Kasacje od wyroku wniost obronca skazanego i zarzucit rozstrzygnieciu:
razgce naruszenie prawa, ktére miato istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, w postaci
naruszenia prawa materialnego, tj. art. 43 § 2 k.k., w zakresie w jakim sgd uznat, ze
przepis ten przewiduje obligatoryjne orzeczenie srodka karnego w postaci
dozywotniego zakazu prowadzenia pojazdéw i nie pozostawia sgdowi
orzekajgcemu zadnego luzu decyzyjnego, podczas gdy przepis ten przewiduje
mozliwos¢ odstgpienia od orzeczenia dozywotniego zakazu prowadzenia pojazdow
w szczegolnie uzasadnionym wypadku, przez ktére to naruszenie sad Il instancji,
wbrew art. 433 § 2 k.p.k., nie rozwazyt zarzutu wskazanego w srodku
odwotawczym, a dotyczgcego btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawy orzeczenia, ktéry miat wptyw na jego tresc, polegajgcego na przyjeciu, iz
w przypadku skazanego nie zachodzi wyjgtkowy wypadek, uzasadniony
szczegoblnymi okolicznosciami, ktory umozliwiatby orzeczenie czasowego zakazu
prowadzenia pojazdow. Skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego orzeczenia we
wskazanym zakresie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje prokurator wniést o jej oddalanie jako oczywiscie
bezzasadne].

Sad Najwyiszy, zwazyt co nastepuje.
Kasacja jako oczywiscie bezzasadna podlegata oddaleniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

W pierwszej kolejnosci Sad Najwyziszy zauwaza, ze wprawdzie autor kasacji
wskazuje w jej petitum na przepis art. 43 § 2 k.k. to jednak z tresci jej uzasadnienia wynika,

ze zarzut dotyczy tresci art. 42 § 3 k.k.
Przechodzgc natomiast do oméwienia treéci kasacji, niezbedne jest

poczynienie uwag natury ogdlnej. | tak, zgodnie z trescig art. 523 § 1 k.p.k. i 519
k.p.k. kasacja przystuguje od prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego i moze
by¢ wniesiona tylko z powodu uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego
razgcego naruszenia prawa, jezeli mogto ono mieé istotny wptyw na tresc

orzeczenia. Zamkniety katalog podstaw kasacyjnych wskazanych w art. 523 § 1
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k.p.k. wytgcza sposréd nich zarzut btedu w ustaleniach faktycznych. W toku
postepowania z zatozenia nie dokonuje sie zatem kontroli poprawnosci oceny
poszczegolnych dowodow, nie weryfikuje zasadnosci ustalen faktycznych i nie
bada wspoétmiernosci orzeczonej kary.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem, podnoszone w nhadzwyczajnym
Srodku zaskarzenia zarzuty pod adresem orzeczenia sadu pierwszej instancji,
podlegajg ewentualnemu rozwazeniu przez sad kasacyjny tylko w takim zakresie, w
jakim jest to nieodzowne do nalezytego rozpoznania zarzutéw stawianych
orzeczeniu sadu odwotawczego. W kazdym jednak wypadku, podstawg
uwzglednienia kasacji moze by¢ jedynie obraza prawa, ktérej dopuscit sie sad
odwotawczy. Nie jest rowniez dopuszczalne powtarzanie w kasacji zarzutow
apelacyjnych, chyba ze dotyczg one razgcego naruszenia prawa, a sad
odwotawczy je zignorowat lub tez przy ich rozpoznaniu doszto do obrazy prawa.
Postepowanie kasacyjne nie moze bowiem polega¢c na ponownej apelacyjnej
kontroli orzeczenia i nie moze byc¢ traktowane jako trzecia instancja (tak:
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 27 wrzesnia 2013 r., sygn. IV KK 299/13).
Nalezy mie¢ réwniez na uwadze, ze na etapie kasacji podniesienie skutecznego
zarzutu naruszenia prawa naktada na skarzgcego koniecznos$¢ kumulatywnego
wykazania nie tylko razgcego charakteru tego naruszenia, ale i okolicznosci, iz to
uchybienie mogto miec¢ istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia.

Przektadajgc powyzsze rozwazania na grunt przedmiotowej sprawy wskazac
nalezy, ze autor kasacji zredagowat zawarty w niej zarzut w taki sposéb, by
pozornie spetniat wymogi kasacyjne, wskazujgc na obraze przez sad odwotawczy
art. 433 § 2 k.p.k. jako nastepstwo naruszenia prawa materialnego tj. art. 42 § 3 k.k.
(btednie wskazanego jako art. 43 § 2 k.k.).

Z uzasadnienia kasacji wynika jednak wprost, Zze naruszenie prawa
materialnego uzasadnione jest przez skarzgcego na pfaszczyznie wadliwych
ustalen faktycznych i surowosci orzeczonej kary, a taka argumentacja nie moze
stuzy¢ za argumentacje skutecznego zarzutu kasacyjnego (art. 526 § 1 k.p.k. w zw.
zart. 523 § 1k.p.k.). Przyjecie przez sad, iz w sprawie zaistniat "wyjgtkowy
wypadek, uzasadniony szczegdlnymi okolicznosciami”, o ktérym mowa w art. 42 §

3 k.k. jest - wbrew twierdzeniom autora kasacji - wynikiem kompleksowej oceny
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okolicznosci popetniania przestepstwa okreslonego w art. 178a § 4 k.k., a wiec
okolicznosci ze sfery ustalen faktycznych. Takiej oceny dokonat rozpoznajgc
apelacje sgd odwotawczy, wskazujgc z jakich powodu odstgpienie od zastosowania
srodka karnego z art. 42§ 3 k.k. nie byto mozliwe (str. 6-7 uzasadnienia). Zarzut
naruszenia art. 433 § 2 okazat sie chybiony.

Racje ma jednak skarzgcy w zakresie w jakim podnidst w nadzwyczajnym
srodku odwotawczym, ze sad Il instancji (za sgdem | instancji) nieprawidtowo
wskazat w tresci uzasadnienia zaskarzonego wyroku, ze przepis art. 42 § 3 k.k. nie
pozostawia sgdowi luzu decyzyjnego. Mimo btednej wyktadni wskazanego przepisu,
sad ad quo, jednakze prawidtowo zastosowat okreslong w tym przepisie norme
prawng i wskazat z jakich powodow odstgpienie od orzeczenia zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéow mechanicznych na podstawie art. 42 § 3 k.k. z uwagi na
klauzule wyjatkowego wypadku, uzasadnionego szczegdlnymi okolicznosciami, nie
zachodzi w przedmiotowej sprawie. Powyzsze uchybienie nie miato wiec wptywu na
tres¢ rozstrzygniecia.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami, Sgd Najwyzszy orzeki, jak na
wstepie.

Skazanego obcigzono kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego na
podstawie art. 527 § 2 k.p.k.

[SOP]
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