Sygn. akt Il KK 372/19

POSTANOWIENIE

Dnia 24 wrzesnia 2019 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 24 wrzesnia 2019 r.

sprawy K. M.,

skazanego za popetnienie przestepstw z art. 310 § 2 k.k. i innych,
z powodu kasacji wniesionej przez obroncow skazanego,

od wyroku Sgdu Okregowego w G.,

z dnia 21 stycznia 2019 r., sygn. akt V Ka (...),

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w S.,

z dnia 2 sierpnia 2018 r., sygn. akt Il K (...)

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ skazanego K. M. kosztami sadowymi

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Rejonowego w S. z dnia 2 sierpnia 2018 r., sygn. akt Il K

(...), K. M. zostat skazany:

e za czyn z art. 43 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 1997 r. o przeciwdziataniu
narkomanii w zw. z art. 12 k.k., przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k., na kare roku
i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w wysokosci 70 stawek
dziennych przy ustaleniu jednej stawki na kwote 40 zt oraz

e zaczyn z art. 310 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k., przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k.,
na kare roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w wysokosci

70 stawek dziennych przy ustaleniu jednej stawki na kwote 40 zi.



Orzeczone wobec oskarzonego kary, na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1
12 k.k., Sad potaczyt i wymierzyt kare tgczna 2 lat i 4 miesiecy pozbawienia
wolnosci oraz kare tgczng grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych po 40 zi
kazda, a na mocy art. 63 § k.k. na poczet orzeczonej kary tgcznej pozbawienia
wolnosci, zaliczyt okres jego rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie.

Apelacje od tego wyroku wnidst obronca oskarzonego adw. R. B. , ktory
zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

1. obraze przepisdw postepowania, a mianowicie art. 167 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1
pkt 4 k.p.k. polegajacg na nie wyczerpaniu mozliwosci procesowych mogacych
doprowadzi¢ do przestuchania w charakterze swiadka P. M.,

2. btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku polegajacy
na uznaniu, ze oskarzony K. M. uczestniczyt aktywnie, jako strona, w transakc;ji
obrotu srodkami odurzajgcymi i fatszywymi pieniedzmi.

Wskazujgc na te zarzuty obronca wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku
przez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynéw, ewentualnie
o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi | instancji
do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy w G. wyrokiem z dnia 21 stycznia 2019 r., sygn. akt V Ka
(...), utrzymat w mocy zaskrzony wyrok.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wniesli obroncy K. M..

Adw. R. B. zaskarzonemu wyrokowi zarzucit ,razgca obraze przepisow
postepowania mogagcg miec¢ istotny wptyw na tres¢ wydanego orzeczenia, a
mianowicie art. 374 § 1 k.p.k., art. 42 ust. 2 Konstytucji RP oraz art. 6 ust. 3 lit. b),
c) i d) Konwencji o ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci uchwalone;j
w Rzymie 4.11.1950 r., a ratyfikowanej przez Rzeczpospolitg Polska, polegajacy na
rozpoznaniu sprawy pod nieobecnos¢ oskarzonego, ktérego udziat w rozprawie byt
niezbedny — co stanowi bezwzgledna przyczyne odwotawczg okreslong w art. 339
§ 1 pkt 11 k.p.k. (tak w oryginale, prawdopodobnie chodzi o art. 439 § 1 pkt 11
k.p.k.) jak tez nie przestuchanie wnioskowanego swiadka”. Wskazujgc na ten
zarzut, obronca wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz poprzedzajgcego go
wyroku Sgdu Rejonowego i o przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego

rozpoznania.



Drugi obronca skazanego adw. J. K. zaskarzyt wyrok w catosci i zarzucit
.fazgce naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., poprzez
nierzetelne, ogolnikowe i pozorne rozpoznanie apelacyjnego zarzutu btedu w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, polegajgcego na uznaniu,
iz K. M. uczestniczyt aktywnie jako strona w transakcjach obrotu Srodkami
odurzajgcymi, co miato wyraz w treSci uzasadnienia zaskarzonego wyroku, co
skutkuje niemozliwoscig kontroli kasacyjnej w tym zakresie, a nadto spowodowato
przeniesienie — majgcego pierwotny charakter, w stosunku do przedmiotowego
btedu w ustaleniach faktycznych — uchybienia art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k.
polegajgcego na dowolnej wybidrczej ocenie materiatu dowodowego w sprawie tj.
pojawiajgcych sie watpliwosci w zakresie zeznan R. K., A. M. oraz T. B., ktore
zostaty rozstrzygniete w catosci na niekorzy$¢ K. M., ktérym to uchybieniem
dotkniety byt wyrok Sgdu pierwszej instancji, do zaskarzonego wyroku Sgdu
odwotawczego”. Podnoszgc ten zarzut obronca wniést ,0 uchylenie zaskarzonego
wyroku oraz zwigzanego z nim wyroku Sgdu Rejonowego w S. w czesci dotyczgcej
zarzutdw dotyczgcych uczestniczenia w obrocie substancjami psychotropowymi
oraz uniewinnienie skazanego od zarzutu udzialu w obrocie substancjami
psychotropowymi ewentualnie skierowanie przedmiotowej sprawy do ponownego
rozpoznania”.

Prokurator Prokuratury Okregowej w G. w pisemnej odpowiedzi na kasacje
wnidst o jej oddalenie, jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja wniesiona przez obroncéw skazanego K. M. jest oczywiscie
bezzasadna, z uwagi jednak na zfozony wniosek przez jednego z obroncoéw o
sporzadzenie uzasadnienia postanowienia, Sad Najwyzszy zgodnie z trescig art.
535 § 3 k.p.k. ustosunkuje sie do zarzutéw kasacji sporzadzonej w formie dwdéch
pism procesowych.

Przede wszystkim nalezy podkresli¢, ze Sad Najwyzszy w petni akceptujgc
stanowisko prokuratora wyrazone w pisemnej odpowiedzi na kasacje podkresla
jedynie dodatkowo, ze tak sformutowane przez wnoszgcych kasacje zarzuty

sg mato precyzyjne i momentami niezrozumiate.



Odnoszgc sie do kasacji adw. R. B., stwierdziC nalezy, ze uzyte
sformutowanie w zarzucie nie pozwala jednoznacznie przyjg¢, czy obronca
w istocie dopatruje sie wystgpienia w sprawie bezwzglednej przyczyny odwotawczej
Z uwagi na nieobecnos¢ skazanego na terminach rozprawy, ktdérego obecnosc¢ byta
obowigzkowa, na co mogta by wskazywacC powotana, zresztg z omyitkg pisarska,
podstawa prawna z art. 439 § 1 pkt 11 k.p.k., czy tez w nieprzestuchaniu $wiadka
P. M., co do ktérej to okolicznosci nie wskazano innej podstawy prawnej.

Jak stusznie natomiast zauwazyt w odpowiedzi na kasacje prokurator, udziat
K. M. w rozprawie, zarowno przed Sadem | instancji jak iprzed Sgdem
odwotawczym, byt jego niczym nie skrepowanym uprawnieniem, ale nie jak twierdzi
obronca — obowigzkiem, na co chociazby wskazuje art. 374 § 1 k.p.k., do ktérego
odwotuje sie zresztg obronca. K. M. byt prawidtowo powiadomiony o wszystkich
terminach rozprawy, a nie stawiajgc sie na nie, sam zrezygnowat z czynnego w
nich uczestniczenia. Nieporozumieniem jest wiec twierdzenie obroncy o
uniemozliwieniu oskarzonemu przez orzekajgce Sady ziozenia wyjasnien,
szczegolnie ze oskarzony byt reprezentowany przez swoje obronce na wszystkich
terminach rozprawy i na Zzadnym z nich obronca nie sygnalizowat Sadowi
konieczno$ci jego przestuchania. Sgd natomiast nie podjat decyzji o obowigzkowe;j
obecnosci oskarzonego, do czego byt uprawniony, a wrecz przeciwnie podkresiat
na kolejnych terminach, ze zgodnie z art. 374 § 1 k.p.k. jego obecnos¢ nie jest
obowigzkowa.

Obronca skazanego w sposob btedny doszukuje sie istnienia bezwzglednej
przyczyny odwotawczej takze w odniesieniu do nieprzestuchania na rozprawie
Swiadka P. M.. O naruszeniu art. 439 § 1 pkt 11 k.p.k. mozna bowiem mowic tylko
w odniesieniu do obowigzkowej obecnosci oskarzonego na rozprawie, nie zas
pozostatych uczestnikow postepowania np. swiadkow. Tymczasem, jak wynika z
akt sprawy, zarowno Sad Rejonowy jak i Sgd odwotawczy w sposéb prawidtowy
wyjasnity z jakich powodow przeprowadzenie przestuchania P. M. nie byto mozliwe.
Pomimo podjecia szeregu czynnosci nie udato sie ustalic miejsca jego pobytu,
ktéry, co podkreslano, ukrywa sie przed organami scigania od kilkunastu lat i jest

poszukiwany miedzy innymi przez Interpol.



Z kasacja drugiego obroncy adw. J. K. natomiast nie wynika jaki w istocie
jest zakres zaskarzenia, gdyz z jednej strony zaskarza on wyrok Sadu
odwotawczego w catosci, jednakze zarzut, uzasadnienie kasacji jak i wnioski
koncowe dotyczg jednak jedynie czynu zwigzanego z uczestniczeniem skazanego
w obrocie substancjami psychotropowymi. Ustosunkowujgc sie do tej czesci kasac;ji
nalezy stwierdzi¢, ze catkowicie niezasadne jest obecnie wskazywanie na
naruszenie przez Sad Il instancji przepiséw art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w
powigzaniu z art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. w sytuacji, gdy te dwa ostatnie przepisy
nie byty przedmiotem zarzutu apelacyjnego, a jedynie art. 167 k.p.k. w zw. z art.
170 § 1 pkt 1 k.p.k. w zwigzku z nieprzestuchaniem P. M. oraz byt postawiony
zarzut btedu w ustaleniach faktycznych. Sad Okregowy w G. w sposob jasny i
wyczerpujgcy odnidst sie natomiast do obu zarzutéw postawionych w apelacji
wyjasniajgc, dlaczego uznat je za niezasadne podkreslajgc, ze Sgd Rejonowy
wyczerpat wszelkie mozliwosci procesowe moggce doprowadzi¢ do przestuchania
P. M., o czym byfa rowniez mowa powyzej. W catosci tez podzielit on ustalenia
faktyczne, co do przebiegu zdarzen dokonane w sprawie przez Sad | instanciji.
Kontrola apelacyjna dokonana zostata z uwzglednieniem wszystkich argumentéw
zawartych w zwyczajnym srodku odwotawczym. Analizujgc trafno$¢ tego zarzutu
apelacji, Sgd odwotawczy w petni zaaprobowat dokonang przez Sad | instancji
ocene wyjasnien oskarzonego z kolejnych etapdw postepowania jak i zeznan
$wiadkow R. K., A. M., T. B. i D. Z., do ktorych Sgdy podeszty z duzg ostroznoscig i
krytycyzmem. Obronca w kasacji zmierza natomiast do przeprowadzenia przez Sad
Najwyzszy ponownej kontroli oceny dowodow zebranych w sprawie, do czego Sad
nie jest uprawniony.

Majgc na uwadze powyzsze, orzeczono jak w postanowienia.



