Il KK 366/25

POSTANOWIENIE

Dnia 29 lipca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszyniski

w sprawie G. L.

skazanego zart. 13§ 1 kk.wzw. zart. 148 § 1 k.k. wzb. z art. 157 § 2 k.k.
po rozpoznaniu na posiedzeniu w Izbie Karnej w dniu 29 lipca 2025 r. —

w trybie art. 535 § 3 k.p.k. — kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie

z dnia 6 grudnia 2024 r., sygn. 1l AKa 415/23

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Krakowie

z dnia 29 wrzesnia 2023 r. sygn. VI K 130/22

na podstawie art. 535 § 3 k.p.k.

postanowik
oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng, obcigzajac

skazanego kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

W kasacji od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 6 grudnia 2024
r., sygn. Il AKa 415/23, zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Krakowie z dnia
29 wrzesdnia 2023 r. sygn. VI K 130/22, obroica G. L. , prawomocnie skazanego za
przestepstwa: 1) zart. 13 § 1 k.k. wzw. zart. 148 § 1 k.k. wzb. zart. 157 § 2 k.k. w
zw.zart. 11 §2kk.iart. 4 §1kk.;2)zart. 222 §1 k.k. w zw. z art. 224 § 2 k.k. w
zw. z art. 11 § 2 kk. i 3) z art. 190 § 1 k.k. na kare tgczng 3 lat pozbawienia
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wolnosci, zarzucita razgce naruszenie prawa, ktore miato istotny wptyw na tres¢
zaskarzonego orzeczenia, {j.

1. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez
niewskazanie w uzasadnieniu wyroku Sadu odwotawczego braku mozliwosci
ztozenia wyjasnien przez skazanego, ktore bytyby dowodem w sprawie, a przyjecie
faktu sktadania przez oskarzonego licznych wnioskéw dowodowych na rozprawie,
ktére w ocenie Sgdu w sposob wiasciwy odpowiadaty mozliwosci wypowiadania sie
skazanego. Brak mozliwosci sktadania wyjasnien przez skazanego na ostatniej
rozprawie w sytuacji, gdy sktadat takie deklaracje jest zarzutem procesowym i
mozliwos¢ zabrania gtosu przez skazanego nie zastepuje tego dowodu;

2. art. 457 § 3 kpk. w zw. z art. 410 kp.k. w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez
samodzielnie dokonanie przez Sgd odwotawczy oceny zgromadzonego w sprawie
materiatu dowodowego w sposOb sprzeczny z zasadami wiedzy, logiki i
doswiadczenia zyciowego, a polegajgcej na bezzasadnym przyjeciu, ze oskarzony
dziatat z zamiarem ewentualnym pozbawienia zycia pokrzywdzonego D. C. w
sytuacji, gdy rozmiar obrazen, w tym zaledwie powierzchowne urazy ujawnione
podczas zdarzenia chociaz kwestionowane przez skazanego dawaty podstawe
sgdzi¢, ze gdyby skazany istotnie chciat lub godzit sie lub nawet przewidywat
skutek w postaci usitowania zabdjstwa, to przebieg zdarzenia i rozmiar obrazen
bytby odmienny od zastanego;

3. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., polegajgcg na nienalezytym odniesieniu
sie do podniesionego w apelacji zarzutu dotyczgcego wiarygodnosci depozycji
Swiadka D. C. , ktore sktadat w trakcie postepowania przygotowawczego, a
nastepnie w toku postepowania sgdowego. W rezultacie, Sad ad quem nie
rozwazyt powyzszego zarzutu i przekroczyt granice swobodnej oceny dowoddéw
przez niewfasciwg, jednostronng analize materiatu dowodowego i uznanie
oskarzonego G. t. winnym zarzucanego mu czynu na podstawie sprzecznych
zeznan swiadka, w szczegodlnosci w konfrontacji z zeznaniami swiadka A. K. .
Konkludujagc Sad odwotawczy bez wnikliwej analizy osobowego materiatu
dowodowego przyjat za swoje ustalenia Sadu | instancji, nie pochylajgc sie
wystarczajgco szczegdtowo nad zasadniczymi rozbiezno$ciami w zeznaniach tego

samego $Swiadka oraz wyjasnieniach skazanego;
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4. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez nierozpoznanie przez Sad
odwotawczy zarzutu apelacyjnego, dotyczgcego dowolnego przyjeciu przez Sad |
instancji, ze mechanizm obrazen ciata pokrzywdzonego D. C. odpowiada tresci
jego zeznan w sytuacji, gdy nie zostaty zabezpieczone podstawowe materiaty
dowodowe w postaci podkoszulka pokrzywdzonego oraz prawidiowego noza,
ktorego miat uzywac oskarzony i pokrzywdzony w dniu zdarzenia;

5. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. poprzez
nierozpoznanie przez Sgd odwotawczy zarzutu apelacyjnego w postaci naruszenia
zasady obiektywizmu i pominiecie okolicznosci przemawiajgcych na korzys$é
skazanego w postaci rozbieznych zeznan pokrzywdzonych A. K. oraz D. C. w
zakresie opisu zdarzenia, braku przejrzystosci i transparentnosci zeznan a w
konsekwencji przypisanie czynu usitowania zabojstwa.

Podnoszgc powyzsze zarzuty obronca skazanego wniosta o uchylenie
zaskarzonego wyroku w catosci i uniewinnienie skazanego od popetnienia
zarzucanego mu czynu, ewentualnie — uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w Krakowie
w postepowaniu odwotawczym.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniést o jej oddalenie jako

oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna stopniu oczywistym, co umozliwiato
oddalenie jej na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.). Za takim
rozstrzygnieciem przemawiaty nastepujgce argumenty.

1. Zarzut z pkt. 1 — co nie wynika jednoznacznie z jego tresci — dotyczy braku
przestuchania oskarzonego na rozprawie koncowej przed Sgdem | instancji, w
sytuacji gdy deklarowat takie checi i chciat wyjasni¢ wszystkie okolicznosci
zdarzenia i odnies¢ sie do zgromadzonego materialu dowodowego. Jest to wiec
zarzut z oczywistoscig odnoszgcy sie do postepowania pierwszoinstancyjnego.
Tymczasem rolg postepowania kasacyjnego jest, co do zasady, kontrola orzeczen
sgddéw odwotawczych z punktu widzenia najpowazniejszych naruszen prawa

materialnego lub procesowego, ktore majg istotny wptyw na tres¢ prawomocnego
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orzeczenia. Majgc na wzgledzie nadzwyczajny charakter tego srodka zaskarzenia
ustawodawca okreslit, ze kasacja przystuguje stronie, stosownie do art. 519 k.p.k.
od prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego konczgcego postepowanie i tylko z
powodu uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia
prawa, jezeli mogto ono miec istotny wptyw na tres¢ tego orzeczenia (art. 523 § 1
k.p.k.).

Sad Najwyzszy nie weryfikuje poprawnosci procedowania sgdu pierwszej
instanciji, tylko sgdu odwotawczego. Tymczasem sformutowanie w kasacji zarzutéw
dostownie, bgdz co do istoty zwigzanych z postepowaniem pierwszoinstancyjnym
stanowi probe usytuowania Sgdu Najwyzszego w pozycji ,sadu trzeciej instancji”,
co nie odpowiada ani pozycji ustrojowej Sgdu Najwyzszego, ani jego prerogatywom
procesowym (por. przywotfany art. 519 k.p.k.).

Nawet jezeli rzeczywistg intencjg skarzgcej byto nieodniesienie sie Sadu
odwotawczego do analogicznego zarzutu podniesionego w apelacji i niedokonanie
w tym zakresie rzetelnej kontroli instancyjnej, to takze wéwczas zarzut nalezato
ocenic¢ jako oczywiscie bezzasadny.

Po pierwsze bowiem, Sad Apelacyjny analogiczny zarzut apelacji rozwazyt,
(por. tres¢ uzasadnienia wyroku na s. 19), wyraznie wskazujgc, ze oskarzonemu
udzielono gtosu na rzeczonej rozprawie, wypowiadat sie on wtedy w zakresie
procedowanym na tej rozprawie, a zifozone przez niego wnioski dowodowe
oddalono opatrujgc orzeczenie w tym zakresie poprawnym uzasadnieniem.

Po drugie, Sad Apelacyjny dysponowat dowodem z trzech przestuchan
podejrzanego w postepowaniu przygotowawczym. Tenze na rozprawie podtrzymat
zasadniczg tres¢ tych wyjasnien, a jedynie w niewielkim zakresie je prostowat i
uzupetniat. Prawidtowo Sgd odwotawczy dostrzegt, ze Sad meriti wadliwie przyjat w
uzasadnieniu  swojego  wyroku, jakoby oskarzony w  postepowaniu
przygotowawczym trzykrotnie przyznat sie do zarzuconych mu czynow, podczas
gdy w rzeczywistosci konsekwentnie zaprzeczat on swojemu sprawstwu. Nie ulega
wiec watpliwosci, ze kompletna treS¢  wyjasnien oskarzonego byta Sagdowi
odwotawczemu znana, a oskarzony nie zostat pozbawiony mozliwosci
zaprezentowania w postepowaniu swojego stanowiska — wprost przeciwnie, mogt to

prawo kilkukrotnie realizowac. O ile prawdg jest, ze oskarzony ma prawo sktadac
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wnioski dowodowe, w tym — o odebranie od niego wyjasnien uzupetniajgcych, to nie
zawsze niestworzenie mu takiej mozliwosci, poprzez oddalenie wniosku
dowodowego, Swiadczy o naruszeniu prawa, tym bardziej — wywierajgcego wptyw
na tres¢ wyroku Sgdu odwotawczego.

W uzasadnieniu kasacji nie nawigzano rowniez chocby stowem, jakie to
nowe okolicznosci oskarzony chciat przedstawi¢ w wyjasnieniach uzupetniajgcych,
czy do ktorych to dowodoéw zgromadzonych w postepowaniu chciat sie odniesc.
Innymi stowy, w najmniejszym stopniu nie uprawdopodobniono, jakoby dowdd z
ponownego przestuchania mogt wptyng¢ na tres¢ wyroku Sagdu meriti, nie
wspominajgc juz o wyroku instancji odwotawczej.

2. Zarzut z pkt. 2, wobec reformatoryjnego charakteru zaskarzonego kasacjg
wyroku, bezspornie dotyczyt procedowania Sadu odwotawczego. Miat wiec
bezspornie, od strony formalnej, charakter ,kasacyjny”. W warstwie merytoryczne;j
zmierzat jednak wylgcznie do zakwestionowania poczynionych przez Sad
Apelacyjny wiasnych ustalen faktycznych w zakresie strony podmiotowej
prawomocnie przypisanego skazanemu przestepstwa.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego, orzeczenie o
charakterze reformatoryjnym musi by¢ oparte, stosownie do art. 410 k.p.k., na
catoksztatcie ujawnionego w toku rozprawy gtébwnej materiatu dowodowego,
ocenionego z respektowaniem reguty zawartej w art. 7 k.p.k., a uzasadnienie
takiego orzeczenia powinno mieC charakter pierwszoinstancyjny, a zatem
stosownie do tresci art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. wskazywag, jakie fakty sad uznat za
udowodnione lub nie udowodnione, na jakich w tej mierze opart sie dowodach i
dlaczego nie uznat dowoddéw przeciwnych (por. wyrok SN z 8.06.2016 r., Il KK
374/15). Obowigzkiem sgadu odwotawczego w takim ukfadzie procesowym jest
podda¢ analizie i ocenie caty materiat dowodowy zgromadzony w toku
dotychczasowego postepowania, przedstawi¢ wtasne ustalenia, ktére doprowadzity
go do przekonania o koniecznosci odmiennego rozstrzygniecia i wykazac, ze
stanowisko wyrazone w wyroku sgdu pierwszej instancji bylo wadliwe oraz
zaprezentowa¢ argumentacje uzasadniajgcg taki wniosek (zob. wyrok SN z
29.03.2018r., V KK 348/17).
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Powinnosci, o ktérych mowa powyzej zostaty przez Sad Apelacyjny
dochowane, o czym Swiadczg rozwazania zaprezentowane na s. 19-22 pisemnego
uzasadnienia wyroku tego Sgdu. Ocene tam przedstawiong Sad Najwyzszy w petni
podziela, jako odpowiadajgcg zardwno zgromadzonemu w sprawie, kompletnemu
materiatowi dowodowemu, jak rowniez procesowym zasadom jej oceny,
wynikajgcym z art. 7 k.p.k.

Powyzsze rozwazania doprowadzity do podzielenia przez Sad Apelacyjny
argumentacji prokuratora zawartej juz w akcie oskarzenia, i czesciowo takze
apelacji na niekorzys¢ oskarzonego, wskazujgcej na dziatanie z zamiarem
bezposrednim dokonania zabdjstwa pokrzywdzonego D.C. . Zaréwno
zwerbalizowanie grézb pozbawienia zycia, wielokrotne proby zadania ciosu nozem
wymierzonym w klatke piersiowg pokrzywdzonego, jak rowniez formutowanie — juz
po odebraniu noza przez pokrzywdzonych — dalszych grozb pozbawienia zycia
potgczonych z uderzaniem w drzwi pokoju, w ktorym schronili sie D. C. i A. K. nie
mogto zosta¢ ocenione inaczej, jak wyrazenie zamiaru dokonania zabodjstwa i
podejmowanie z widoczng determinacjg krokdw zmierzajgcych do realizaciji.
Czytelnie ustalone zostalty réwniez pobudki skazanego - nienawis¢ do
pokrzywdzonego  motywowang  uprzedzeniami  narodowosciowymi  oraz
przeswiadczeniem, ze pokrzywdzony nie zachowuje w mieszkaniu oczekiwanej
przez skazanego czystosci, kumulowane przez dtuzszy okres, a wyzwolone
konfliktem o mycie naczyn.

Ocena strony podmiotowej, ktérej sktadowg jest rekonstrukcja procesu
myslowego sprawcy, zwykle na podstawie dajgcych sie zaobserwowac okolicznosci
zewnetrznych, wymaga wybitnie wszechstronnej oceny materiatu dowodowego i
Sad Apelacyjny bezspornie wymogow w tym zakresie dochowat.

Tymczasem skarzgca, argumentujac, ze nie doszto do usitowania zabdjstwa,
przeciwstawia catoksztattowi ustalen faktycznych, tylko jeden ich komponent, w
postaci ptytkich i niezagrazajgcych zyciu obrazen, ktérych doznat pokrzywdzony
bronigc sie przed skazanym. Skarzgcej nalezy wiec przypomniec, ze usitowanie
zabdjstwa w ogole nie musi pozostawi¢ najmniejszych $ladéw na ciele
pokrzywdzonego. Jezeli jednak takie powstang, to sg one oceniane przez pryzmat

znamion poszczegolnych przestepstw przeciwko zyciu i zdrowiu, ktére pozostajg z



Il KK 366/25 7

usitowaniem zabdjstwa w kwalifikacji kumulatywnej. Ich taki, czy inny charakter nie
warunkuje przypisania przestepstwa z art. 13 § 1 kk. w zw. z art.148 § 1 kk.,
albowiem nie nalezg one do jego znamion. Co jest w tym przypadku relewantne, to
zamiar zabdjstwa i bezposrednie zmierzanie do jego dokonania, z czym w sprawie
z oczywistoscig mieliSmy do czynienia.

3. W zakresie wzajemnie ze sobg korespondujgcych zarzutow z pkt. 3 i 5, to
spos6b ich uzasadnienia w wywodzie kasacji powoduje, ze w zasadzie trudno w
jakikolwiek sposéb sie do nich odnies¢. Skarzgca ograniczyta sie bowiem w
omawianym zakresie do stwierdzenia, ze ,Sgd odwotawczy razgco naruszyt art.
433 § 2 k.p.k. poprzez nierozpoznanie zarzutu apelacyjnego w postaci naruszenia
zasady obiektywizmu i pominiecie okolicznosci przemawiajgcych na korzysc
skazanego takich jak sprzeczne i rozbiezne zeznania A. K. oraz pokrzywdzonego,
ktorzy na zmiane przedstawiajg inny mechanizm rzekomego ,ataku” skazanego na
D.C.".

Tymczasem Sad Apelacyjny wnikliwie rozwazyt analogiczny zarzut
sformutowany w apelacji, wyjatkowo wnikliwie rozwazajgc zeznania D. C. (s. 10-11
uzasadnienia), jak i A. K. (s. 15-16). Dopatrujgc sie drobnych niescistosci w
odniesieniu do relacji pierwszego z pokrzywdzonych, przyjat jednak, ze sg one bez
znaczenia dla jego wiarygodnosci. Z kolei argumentacje apelacji dotyczgcej zeznan
pokrzywdzonej uznat za opartg na wyrwanych z kontekstu jej wypowiedziach. Z
uwagi, ze przebieg zdarzenia w warstwie faktycznej zostat zasadniczo prawidtowo
ustalony juz przez Sad pierwszej instancji, a kasacja nie dostarcza jakichkolwiek
rzeczowych argumentow swiadczgcych o rzeczywistej nietrafnosci rozwazan Sgdu
Apelacyjnego odnoszgcych sie do depozycji pokrzywdzonych, zarzuty z pkt. 31 5
kasacji rowniez oceni¢ nalezato, jako oczywiscie bezzasadne, czesciowo takze
wobec niespetnienia wymogu z art. 526 § 1 k.p.k.

4. Jezeli idzie o zarzut z pkt. 4 to po raz wtory skarzgcej nalezy, za Sgdem
Apelacyjnym wskazac, ze:

a) zabezpieczony w sprawie noz byt od poczatku identyfikowany przez Policje jako
przedmiot stuzgcy do popetnienia przestepstwa zarzuconego oskarzonemu w pkt |
aktu oskarzenia. Po zabezpieczeniu go w sprawie zostat poddany stosownym

badaniom. Okolicznos¢, ze na owym nozu nie ujawniono sladow genetycznych
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oskarzonego nie wykluczata, ze chodzi o to samo narzedzie, albowiem z opinii
biegtych, na trzonku noza ujawniono obecnos¢ mieszaniny DNA pochodzgcych od
co najmniej trzech osob. Materiat ten nie byt zatem jednoznaczny. Na
zabezpieczonym nozu ujawnione natomiast zostaty slady krwi nalezgce do
pokrzywdzonego. Uwzgledniajgc, ze zostat on w trakcie tego zajscia zraniony,
pozwalato to na wysnucie wniosku, ze chodzi tu o jeden, ten sam n6z. Ocena taka
z oczywistoscig miesci sie w granicach art. 7 k.p.k.;

b) trudno zarzut braku zabezpieczenia podkoszulka, a wiec czynnosci, ktéra
powinna mie¢ miejsce na samym poczatku postepowania, by¢ moze nawet przed
jego formalnym wszczeciem, wymierza¢ w procedowanie orzekajgcego Sadu, nie
wspominajgc juz o Sadzie odwotawczym (do czego Sad Najwyzszy jeszcze
nawigze w dalszej czesci uzasadnienia). Dodatkowo skarzgca zdaje sie
zdecydowanie przeceniaé znaczenie tego dowodu w sytuacji, kiedy w zakresie
dotyczacym obrazen pokrzywdzonego, oba procedujgce w sprawie Sady
dysponowaty materiatem fotograficznym oraz opinig bieglych lekarzy,
jednoznacznie dokumentujgcymi oraz umozliwiajgcymi procesowg ocene wygladu i
charakteru obrazen ciata pokrzywdzonego.

5. Odnies¢ nalezato sie rowniez do tej czesci argumentacji, ktérg skarzgca
prezentuje dopiero w uzasadnieniu nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, pomimo
nieujecia jej w formie skonkretyzowanego zarzutu. Skarzgcej przypomnie¢ nalezy,
ze art. 536 k.p.k. in princ. jednoznacznie okresla, ze Sgd Najwyzszy rozpoznaje
kasacje w granicach zaskarzenia i podniesionych zarzutéw. Zarzut powinien mie¢
Scisle sformalizowany charakter i wskazywaé na razgce naruszenie prawa, tzn. nie
moze sie on oby¢ bez wskazania konkretnego przepisu, ktory zostat naruszony.

Tymczasem rozwazania skarzgcej ujete w uzasadnieniu kasacji, dotyczace
bezspornych mankamentéw w procesie gromadzenia materiatu dowodowego na
bardzo wczesnym etapie postepowania, przez organy niesgdowe, nie tylko nie
wskazujg na razgce naruszenie prawa przez Sgd odwotawczy, ale nie zawierajg
choéby préby wykazania, jak owe mankamenty przektadajg sie na tres¢ wyroku
uznajgcego skazanego za winnego zarzucanych mu przestepstw.

Trudno oprze¢ sie wrazeniu, ze majg one wyigcznie stworzy¢ wrazenie, ze

orzekajgce w sprawie Sgdy operowaty na niepetnym materiale dowodowym, co
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rodzito szereg watpliwosci w zakresie rzetelnosci postepowania, a tym samym —
winy oskarzonego.

Tymczasem nie kazde zaniedbanie organow $cigania prowadzi
automatycznie do nietrafnosci wyroku niekorzystnego dla oskarzonego. W
niniejszej sprawie orzekajgce w sprawie Sady miaty w polu uwagi takze i te
argumentacje, albowiem stanowita ona czes¢ apelacji i — jak nalezy sadzi¢ —
réwniez mow koncowych. Ocena Sgdu odwotawczego przekonuje, ze zadna ze
wspomnianych okolicznosci nie rzutowata na kompletnos¢ materiatu dowodowego
w stopniu uniemozliwiajgcym trafne orzekanie, zwtaszcza jezeli uwzgledni¢, ze w
odniesieniu do wszystkich prawomocnie przypisanych przestepstw podstawg
orzekania byly zrédfa osobowe, ktorych depozycje zostaty uznane za wiarygodne.

Zeznania pokrzywdzonego wzajemnie korespondowaty z dowodami o
pozaosobowym charakterze — ogledzinami ciata oraz opiniami biegtych, w tym
odnoszgcymi sie do dowodu rzeczowego w postaci noza. Zeznania pokrzywdzone;j
korespondowaty z kolei z zeznaniami pokrzywdzonego oraz wyzej wskazanymi
dowodami wspierajgcymi depozycje D. C. . Rowniez zeznania policjantow
przestuchanych w sprawie nie dostarczyty jakichkolwiek podstaw do odmowy dania
im wiary.

Cho¢ zrozumiatg rolg obrony jest podwazaé znaczenie dowodéw
obcigzajgcych oskarzonego, to trudno obarcza¢ Sad, ze w materiale sprawy nie ma
dowodow, ktére teoretycznie mogtyby jeszcze tam sie znalezé, gdyby udato sie je
zebraé w okresie bezposrednio po powiadomieniu organéw Scigania (dodatkowe
nagrania z monitoringu, zapisy rozmow miedzy policjantami a oficerem dyzurnym),
przy czym nie przekonuje argumentacja o ich rzeczywistej przydatnosci dla
weryfikacji okolicznosci podawanych przez osobowe zrodta dowodowe.

Brak jest przy tym jakichkolwiek ustalen s$wiadczgcych o tym, ze w
mieszkaniu, gdzie doszto do zdarzen, czy jego bezposrednim otoczeniu
rzeczywiscie byt monitoring — sama skarzgca pisze, ze jest to wytgcznie
subiektywne przeswiadczenie skazanego. Zupetnie niejasne jest rowniez, czego
miatyby w kontekscie sprawy dotyczyC zapisy monitoringu z pomieszczenia dla
0sob zatrzymanych (gdzie — jak ustalono — nie byty zainstalowane kamery), czy

szpitala.
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Takze fakt zniszczenia ptyty CD zawierajgcej jedyng kopie jednego z
eksperymentow procesowych z udziatem oskarzonego, jest niekwestionowany.
Trudno przejs¢ zupetnie obojetnie wobec braku wczesniejszego dokonania przez
organy scigania kopii zapasowej przedmiotowego nagrania, albowiem -
uwzgledniajgc cechy fizyczne wspomnianego nosnika danych (cienki plastik), ktory
z zatozenia tatwo moze ulec uszkodzeniu, zwtaszcza przy braku dodatkowego,
sztywnego opakowania ochronnego, a w takiej formie bardzo czesto umieszczane
sg w aktach sgdowych — stosunkowo tatwo jest doprowadzi¢ do zupetnego
zaprzepaszczenia dowodu o bardzo wysokim stopniu obiektywizmu. Nalezato mie¢
jednak na uwadze, ze, na rozprawie ujawniono tresc¢ protokotéw odtworzenia ptyt z
eksperymentéw, w obecnosci oskarzonego, ktory po zakonczeniu tej czynnosci
dotyczgcej eksperymentu z udziatem pokrzywdzonych oswiadczyt, ze nie ma pytan.
Natomiast w odniesieniu do drugiego protokotu, obejmujgcego czynnos$é¢ z jego
udziatem, oskarzony podtrzymat odczytane mu wiasne wyjasnienia tam ztozone.
Tym samym oskarzony znat przebieg tych czynnosci takze z tego powodu i nie
zgtaszat do nich zadnych zastrzezen.

Wszystkie te okolicznosci przekonujg o dokonaniu kontroli odwotawczej
zaskarzonego apelacjg wyroku w sposob wybitnie wszechstronny, a wrecz
drobiazgowy, z oczywistym dochowaniem wspomnianych na wstepie wymogow
procesowych i urzeczywistnieniem gwarantowanego konstytucyjnie (art. 78) prawa
oskarzonego do dwuinstancyjnosci postepowania.

Uwzgledniajac powyzej przedstawiong argumentacje, wobec niestwierdzenia
jakichkolwiek podstaw do uwzglednienia kasacji, podlegata ona oddaleniu jako
oczywiscie bezzasadna.

Jednoczes$nie, na podstawie art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k.
kosztami postepowania kasacyjnego obcigzono skazanego nie znajdujgc podstaw

do zwolnienia go z tego obowigzku.

Z tych wszystkich wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci

dyspozytywnej postanowienia.

[3.J]
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