Sygn. akt Il KK 36/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 lipca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka (przewodniczacy)
SSN Jerzy Grubba (sprawozdawca)
SSN Andrzej Tomczyk

Protokolant Patrycja Kotlarska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Matgorzaty Koztowskiej,
w sprawie J. C.

skazanego z art. 55 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 7 lipca 2020 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w R.

z dnia 3 lipca 2018 r., sygn. akt V Ka (...),

zmieniajgcego wyrok Sagdu Rejonowego w R.

z dnia 6 grudnia 2017 r., sygn. akt XK (...),

1. uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje do ponownego
rozpoznania Sadowi Okregowemu w R. w postepowaniu
odwotawczym;

2. zarzadza na rzecz oskarzonego zwrot optaty od kasacji.



UZASADNIENIE

J. C. stanat pod zarzutami tego, ze:

1. w 1999 roku, w R., bez wymaganego zezwolenia, posiadat i handlowat bronig
palng w postaci blizej nieustalonego karabinu marki ,Zastava”, ktéry usitowat
sprzeda¢ za posrednictwem M. G., lecz zamierzonego celu nie osiggnat
zuwagi na brak zainteresowania tym modelem przez potencjalnego
nabywce,

tj. popetnienia czynu z art. 263 § 1i 2 k.k.

2. w okresie od lutego do maja 2004 roku, w W., J. i R. dziatajgc z géry powzietym
zamiarem, wspolnie i w porozumieniu z A. W. i S. K., wbrew przepisom
ustawy, uczestniczyt w obrocie znacznymi ilosciami  Srodkow
psychotropowych w postaci co najmniej 5 kilogramoéw amfetaminy, w ten
sposbb, ze:

1. na przetomie lutego i marca 2004 roku, nabyt od A. W. i S. K., co najmniej 1000
gram amfetaminy, ktorg sprzedat nieustalonym osobom,

2. w marcu 2004 roku, nabyt od A. W. i S. K. co najmniej 1000 gram amfetaminy,
ktérg sprzedat nieustalonym osobom,

3. w kwietniu 2004 roku, nabyt od A. W. i S. K. co najmniej 2000 gram amfetaminy,
ktérg sprzedat nieustalonym osobom,

4. w kwietniu 2004 roku, dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z R. C. nabyt od A. W.
co najmniej 1000 gram amfetaminy, ktorg sprzedat nieustalonym osobom,

czynigc sobie z popetnianych przestepstw state Zzrédto dochodu,

tj. popetnienia czynu z art. 56 ust. 1 i 3 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku

0 przeciwdziataniu narkomanii (Dz. U. z 2005 r. nr 179, poz. 1485, ze zm.) w zw. z

art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k,;

5. w okresie od kwietnia do lipca 2004 roku w R., dziatajgc z gory powzietym
zamiarem, wbrew przepisom ustawy, uczestniczyt w obrocie znacznymi
iloSciami srodkéw psychotropowych w postaci co najmniej 500 tabletek
ekstazy w ten sposob, ze:

- w okresie od kwietnia do maja 2004 roku, w R., sprzedat co najmniej 100 sztuk

tabletek A. W.,

- w okresie od kwietnia do lipca 2004 roku, w R., sprzedat co najmniej 100 sztuk



tabletek A. W.,

- w okresie od kwietnia do lipca 2004 roku, w R., sprzedat co najmniej 200 sztuk

tabletek A.,, W.,

- w okresie do kwietnia do lipca 2004 roku, w R., sprzedat co najmniej 100 sztuk

tabletek A. W.,

czynigc sobie z popetnionych przestepstw state zrodto dochodu,

tj. popetnienia czynu z art. 56 ust 1 i 3 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku

0 przeciwdziataniu narkomanii (Dz. U. z 2005 r. nr 179, poz. 1485, ze. zm.) w zw. z

art. 12 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k,;

6. w 2006 roku, w R., puscit w obieg podrobione banknoty o nominale 100 ztotych,
na tgczng kwote 27.000 ztotych, w ten sposob, ze sprzedat je A. W., czynigc
sobie z popetnianych przestepstw state Zzrodto dochodu,

tj. popetnienia czynu z art. 310 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

7. w dniu 28 czerwca 2007 roku, w R. i B., pomogt A. W. w zbyciu uzyskanego za
pomocg czynu zabronionego samochodu ,Honda Civic” nr rej. (...), ktory
zostat skradziony w nocy 17 na 18 czerwca 2007 roku w R., w wyniku
wiamania do domu jednorodzinnego i garazu, na szkode J. i T. B. oraz
Towarzystwa Ubezpieczenh (...) S.A, w ten sposdb, ze przewiozt pojazd z R.
do B., czynigc sobie z popetnionych przestepstw state zrédto dochodu,

tj. popetnienia czynu z art. 291 § k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

8. na przetomie czerwca i lipca 2007 roku, w R. i B., pomogt A. W. w zbyciu
uzyskanego za pomocg czynu zabronionego samochodu ,Nissan Miera” nr
rej. (...), ktéry zostat skradziony w nocy 17 na 18 czerwca 2007 roku w R., w
wyniku wtamania do domu jednorodzinnego i garazu, na szkode J. i T. B.
oraz Towarzystwa Ubezpieczen (...) S.A, w ten sposéb, ze przewiézt pojazd
z R.do B., czynigc sobie z popetnionych przestepstw state Zrédto dochodu,

tj. popetnienia czynu z art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

1. w sierpniu 2007 roku, w R. i K., pomogt A. W. w zbyciu uzyskanego za pomocag
czynu zabronionego pojazdu czterokotowego typu Quad marki ,Yamacha” nr
rej. (...), ktory zostat skradziony w dniu 8 sierpnia 2007 roku w M., na szkode
R. Z. i A. M., w ten sposob, ze przewidzt pojazd z R. do K., czynigc sobie z

popetnianych przestepstw state zrédto dochodu,



tj. popetnienia czynu z art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

2. w sierpniu 2007 roku, w R. i K., pomogt A. W. w zbyciu uzyskanego za
pomocg czynu zabronionego samochodu ,Toyota Rav4”, ktéry zostat
skradziony w nocy z 10 na 11 sierpnia 2007 roku w J., w wyniku kradziezy z
wiamaniem do domu jednorodzinnego, na szkode K. K. i T. Sp. z 0.0. w ten
sposob, ze przewidzt pojazd z R. do K., czynigc sobie z popetnionych
przestepstw state zrodto dochodu,

tj. popetnienia czynu z art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

3. we wrzesniu 2007 roku, w R., kupit od A, W. za kwote 200 ztotych kurtke meska,
uzyskang za pomocg czynu zabronionego - kradziezy z wlamaniem do domu
jednorodzinnego w M., dokonanej w nocy z 5 na 6 wrzesnia 2007 roku, na
szkode C. B., czynigc sobie z popetnianych przestepstw state zrédto
dochodu,

tj. popetnienia czynu z art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

4. pod koniec 2007, w R., wbrew przepisom ustawy, uczestniczyt w obrocie
znacznymi ilosciami srodkow psychotropowych w postaci co najmniej 100
tabletek ekstazy, ktore sprzedat A. W. czynigc sobie z popetnianych
przestepstw state zrodto dochodu,

tj. popetnienia czynu z art. 56 ust. 1 i 3 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku

0 przeciwdziataniu narkomanii (Dz. U. z 2005 r. nr 179, poz. 1485, ze zm.) w zw. z

art. 65 § 1 k.k.

5. w 2007 roku, w R., nie posiadajgc wymaganego zezwolenia, posiadat i
handlowat bronig palng w postaci blizej nieokreslonego pistoletu marki
~omith & Wesson” wraz z amunicjg, ktére kupit od A. W.,

tj. popetnienia czynu z art. 263 § 1i 2 k.k.

6. w okresie od poczatku marca do dnia 23 marca 2010 roku, w R., dziatajgc z
gory powzietym zamiarem, wbrew przepisom ustawy, uczestniczyt w obrocie
znacznymi ilosciami srodkéw psychotropowych, w ten sposdb, ze nabyt co
najmniej 0,5 kilograma amfetaminy i do dnia 23 marca 2010 roku przekazat
nieustalonym osobom do dalszej odsprzedazy 225,49 graméw amfetaminy,
czynigc sobie z popetnianych przestepstw state Zzrodto dochodu,

tj. popetnienia czynu z art. 56 ust. 1 i 3 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku



0 przeciwdziataniu narkomanii (Dz. U z 2005 r. nr 179, poz. 1485 ze zm.) w zw. z

art. 12 k.k. i art. 65 § 1 k.k.,

7. w dniu 23 marca 2010 roku, w R., czynit przygotowania, wbrew przepisom
ustawy, do uczestniczenia w obrocie znacznych ilosci substancji
odurzajgcych, w postaci 103,4 gramow marihuany,

tj. popetnienia czynu z art. 57 ust. 2 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku

0 przeciwdziataniu narkomanii (Dz. U z 2005 r. nr 179, poz. 1485, ze zm.).

Sad Rejonowy w R. wyrokiem z dnia 6 grudnia 2017r. w sprawie X K (...)
uznat oskarzonego za winnego wszystkich zarzuconych mu czynow i skazat go za
nie, a nastepnie orzekt kare tgczng 4 lat pozbawienia wolnosci i grzywny w kwocie
200 stawek dziennych po 30 zt kazda.

Wyrok zaskarzony zostat apelacjami prokuratora i obroncy.

Prokurator postawit zarzuty dotyczgce prawidtowego powotania przepisow
stanowigcych podstawe skazania.

Obrona postawita zarzuty:

| - obrazy przepisow postepowania majgcych wptyw na tresc¢ orzeczenia, {j.:
1. art. 7 k.p.k. polegajgcej na dowolnej ocenie dowodu z wyjasnien ztozonych przez

oskarzonego w zakresie jakim Sad odmoéwit im wiary, a ktére sg

konsekwentne, stanowcze, znajdujg wbrew twierdzeniom Sagdu, petne
oparcie w zeznaniach Swiadkow, a zatem powinny zosta¢ one uznane za
wiarygodny dowod w sprawie;

2. art. 7 k.p.k. przez dokonanie oceny niepetnego materiatu dowodowego w sposob
dowolny, a nie swobodny, wbrew zasadom prawidtowego rozumowania oraz
wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego, podczas gdy prawidtowa
analiza catoksztattu materiatu dowodowego, w szczegdlnosci zeznan
Swiadkdbw A. S. oraz M. G., prowadzi do odmiennych wnioskow niz
wyprowadzone przez Sgd w zakresie sprawstwa oskarzonego w zakresie
czynu objetego aktem oskarzenia,

3.art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. polegajgcej na btednej ocenie materiatu
dowodowego, tj. zeznah Swiadka A. W., ktérego zeznania sg zaréwno
wewnetrznie, jak i zewnetrznie sprzeczne, jego supozycje w innych

postepowaniach sgdowych skutkowaty uniewinnieniami oskarzonych,



4. art.

5. art.

6. art.

albowiem jego zeznania nie odnalazty odzwierciedlenia w rzeczywistosci,
zas$ oskarzenie oparte byto wytgcznie na jego zeznaniach, co jest tozsame w
przedmiotowej sprawie;

7 kp.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 424 k.p.k. — przez dokonanie
jednostronnej i powierzchownej oceny dowodéw z zeznan K. T. oraz
niewyjasnienia wszystkich istotnych okolicznosci pojawiajgcych sie w
zeznaniach przez niego sktadanych, ponadto brak konfrontacji ztozonych
zeznan z materiatem nieosobowym zgromadzonym w sprawie;

7 kpk. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 424 k.p.k. — przez brak
wszechstronnego i nalezytego rozwazenia dowoddw 2z wyjasnien
oskarzonego, zeznan funkcjonariuszy policji oraz opinii sgdowo -
psychologicznej, polegajgcej na niedostrzezeniu petnej tresci tych dowoddow
oraz brak nalezytego uzasadnienia stanowiska Sgadu w zakresie analizy
poszczegolnych zeznan;

424 § 1 k.p.k. poprzez nie wskazanie faktéw, ktére Sad uznat za
udowodnione oraz nie wskazanie dlaczego Sad nie uznat dowodow
przeciwnych, w szczegolnosci wyjasnien oskarzonego J. C. w catosci, czy
tez w czesci, w ktorym zakresie Sad uznat wyjasnienia za wiarygodne, co
uniemozliwito przesledzenie toku rozumowania Sgdu | instancji w tymze
zakresie, a takze brak petnego odniesienia sie do materiatu dowodowego
zgromadzonego w sprawie.

Il - btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku,

polegajgcy na ustaleniu, ze:

7. oskarzony popetnit zarzucane mu aktem oskarzenia przestepstwa w sytuaciji,

gdy prawidtowa analiza materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie
potwierdza, iz zachowanie oskarzonego nie wypetnito znamion czynu
zabronionego z uwagi na okolicznos¢, iz brak byto bezposrednich dowoddw,
iz oskarzony dopuscit sie inkryminowanych zachowan, w szczegodlnosci
okolicznos¢ ta nie zostata potwierdzona przez innych Swiadkéw
przestuchiwanych przed Sgdem | instancji — a uniewinnionych w innych
postepowaniach, w ktérych gtdbwnym sSwiadkiem byt réwniez A. W., co

nakazywato podchodzi¢ do zeznan tegoz sSwiadka w sposéb dalece



ostrozny, tudziez krytyczny;

8. sSwiadek A. W. nie miat motywu, by obcigza¢ oskarzonego, w sytuacji, gdy A. W.

skorzystat z dobrodziejstwa tzw. ,matego $wiadka koronnego”, co obligowato
Swiadka do wskazania przestepczych procederow innych o0séb,
co zweryfikowane przez Sady skutkowato uniewinnieniem oskarzonych w

innych sprawach;

9. oskarzony posiadat bron palng marki ,Zastava”, ktérg miat sprzedac¢ przy udziale

10.

11.

1.

M. G., w sytuacji gdy ten drugi zostat prawomocnie uniewinniony od zarzutu
nielegalnego posiadania w wym. jednostki broni, albowiem jedynym
Swiadkiem, podobnie jak w sprawie niniejszej, byt A. W., ktérego zeznania
okazaty sie niewiarygodne;

zeznania $wiadka A. W. sg wiarygodne, co potwierdzita opinia sgdowo —
psychologiczna, w sytuacji, gdy przedmiotowa opinia (uzupetniona
na rozprawie) nie odnosita sie do wiarygodnosci zeznan swiadka, a jedynie
do faktu, czyswiadek A. W. moze zeznawa¢ w postepowaniu
jurysdykcyjnym;

uznanie zeznan swiadkow P. G., S. K., A. K., . F., A. S.,, M. G. oraz K. T. za
niewiarygodne, albowiem toczyly sie wobec w/wym. Swiadkow 1.
postepowania karne, w sytuacji, gdy wobec A. W. toczyly sie rowniez
postepowania karne;

A. G. wiedze o poméwieniach J. C. przez A. W. miata posiada¢ od tego
pierwszego, w sytuacji, gdy Swiadek ten zeznat, Zze wiedze te posiadata
bezposrednio od A. W.;

oskarzony kupit pistolet marki ,Smith & Wesson” od swiadka A. W., w sytuacji,
gdy oskarzony przeczyt, aby kiedykolwiek miat naby¢ przedmiotowg bron, a
powyzsza okolicznos¢ nie zostata potwierdzona innymi dowodami
zgromadzonymi w sprawie;

oskarzony uczestniczyt w obrocie znacznymi ilosciami zabronionych srodkow
odurzajgcych i przyjecie sprawstwa oskarzonego wytgcznie na podstawie
zeznan A. W., ktérego zeznania wobec innych os6b o tozsame czyny

okazaty sie nieprawdziwe, co skutkowato ich uniewinnieniem.



Podnoszgc powyzsze, obrona wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego od stawianych mu zarzutow.

Sad Okregowy w R. wyrokiem z dnia 3 lipca 2018r. w sprawie V Ka(...)
zmienit zaskarzony wyrok w zakresie wnioskowanym przez prokuratora, a w
pozostatej czesci utrzymat orzeczenie w mocy.

Kasacje od tego wyroku wywiddt obronca i podnidst w niej zarzuty razgcego
naruszenia przepisOw postepowania, majgce istotny wptyw na jego tresc,
a mianowicie:

1. art. 43382 k.p.k. w zw. z art. 45783 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 7
k.p.k., polegajgce na uchybieniu prawidtowej kontroli odwotawczej poprzez
niedostateczne rozwazenie zarzutow odwotawczych podnoszgcych niezasadne
uznanie przez Sad | instancji za wiarygodne zeznah A. W., podczas gdy
prawidtowa analiza tych zeznan, w szczegodlnosci w zestawieniu z wyjasnieniami
oskarzonego, jak izeznaniami innych $wiadkdéw, ktérzy zostali uniewinnieni
prawomocnymi wyrokami, w sprawach, w ktérych swiadkiem rowniez byt A. W.,
prowadzi do wniosku, ze zeznania te sgd winien uzna¢ za niewiarygodne, co
doprowadzito do niezasadnego utrzymania w mocy wyroku Sgdu Rejonowego w R.;
2. art. 43381 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410
k.p.k., polegajgce na uchybieniu prawidtowej kontroli odwotawczej poprzez
nierozwazenie przez Sad Il instancji naruszenia przez Sgd Rejonowy w R.
art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., polegajgcego na przeprowadzeniu przez Sad
Rejonowy w R. oceny zeznah $wiadkow P. G., S. K., A.K,, . F.,A. S.,, M. G,, K. T,
w sposoéb sprzeczny z zasadami logiki oraz doswiadczenia zyciowego i uznanie, ze
oskarzony dopuscit sie zarzucanych aktem oskarzenia czyndéw, podczas gdy
prawidtowa analiza tych zeznan wskazuje, ze oskarzony, podobnie jak w/wym.
Swiadkowie, zostat poméwiony przez A. W., ktory skorzystat z dobrodziejstwa
nadzwyczajnego ztagodzenia kary, a jego zeznania w postepowaniu przed Sgdem
Okregowym |l Wydziatem Karnym w sprawie sygn. akt. Il K (...) skutkowaty
prawomocnym uniewinnieniem oskarzonych (obecnie Swiadkéw) z uwagi na
niewiarygodno$¢ zeznan A. W., co skutkowaé winno uniewinnieniem oskarzonego
od zarzucanych mu aktem oskarzenia czynéw;

3. art. 43382 k.p.k. i art. 45783 k.p.k. oraz art. 43381 k.p.k. przez dokonanie mato



wnikliwej kontroli odwotawczej i niezasadne zaakceptowanie powierzchownej,
sprzecznej z zasadami prawidiowego rozumowania oceny dowodow dokonanej
przez Sad | Instancji, co doprowadzito do nienalezytego rozwazenia 1-5 zarzutéw
zawartych w apelacji obroncy i w konsekwencji niewystarczajgce wskazanie
powodow, dla ktorych zostaty one uznane za nietrafione, co doprowadzito Sad
Okregowy w R. do ogodlnikowego uzasadnienia wyroku oraz do niezasadnego
zaakceptowania wadliwego wyroku Sgdu Rejonowego w R.;
4. art. 185 k.p.k. w zw. z art. art. 18681 k.p.k. przez oparcie orzeczenia wydanego
w przedmiotowej sprawie na podstawie supozycji Swiadka A. H., ktéra na rozprawie
gtéwnej przed Sadem Okregowym w R. w dniu 19 czerwca 2018 r. odmowita
sktadania zeznan, a zatem jej zeznania ziozone na etapie postepowania
przygotowawczego w sprawie RSD (...) nie powinny stanowi¢ dowodu w sprawie,
a zatem wobec braku innych dowodow oskarzony winien zosta¢ uniewinniony
w zakresie jakim byt obcigzany przez $wiadka, ktéry to przepis statuuje
bezwzgledny zakaz dowodowy;
5.art. 4,7, 410, 424 k.p.k. w zw. z art. 2§82 k.p.k. oraz art. 43382 k.p.k. i art. 45783
k.p.k. przez niezasadne zaakceptowanie powierzchownej i sprzecznej z zasadami
prawidlowego rozumowania oceny dowodu z wewnetrznie sprzecznych zeznan
swiadka A. W. i pomimo tego poczynienie na ich podstawie ustalen faktycznych
dotyczgcych czynow zabronionych, ktorych miat sie dopusci¢ oskarzony;
6. art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. i art. 6 ust. 1 Europejskiej Konwencji o
Ochronie Praw Cziowieka i Podstawowych Wolnosci przez nienalezyte rozwazenie
zarzutu dowolnego ustalenia przez Sad Okregowy, iz zeznania s$Swiadkow
przestuchanych przed Sgdem Rejonowym w R. sg niewiarygodne, w sytuacji, gdy
Swiadkowie w sprawie sygn. akt. Il K (...) zostali prawomocnie uniewinnieni od
zarzucanych im aktem oskarzenia czynéw.

Podnoszgc powyzsze, skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku
i czesciowo utrzymanego nim w mocy wyroku Sgdu Rejonowego oraz przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instanciji.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja jest zasadna w zakresie, w jakim podnosi zarzuty naruszenia
art. 43382 k.p.k. oraz art. 186§1 k.p.k.
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Z calg pewnoscig cel ocen, ktérych trzeba dokona¢ w niniejszym
postepowaniu, sprowadza sie do ustalenia wiarygodnosci zeznan swiadka A. W..
W istocie bowiem, nieomal wytgcznie w oparciu o jego zeznania, dokonano ustalen
faktycznych w niniejszej sprawie.

W tym zakresie Sad | instancji wywigzat sie ze swojego zadania i przedstawit
rozwazania co do wiarygodnosci depozycji wskazanego swiadka, w szczegdlnosci
uzasadniajgc dlaczego uznat je za wiarygodne.

Obrona w apelacji zarzucita Sadowi Rejonowemu naruszenie zasad
prowadzenia postepowania dowodowego w omawianym zakresie i poparta to swojg
argumentacja.

W tej sytuacji, rolg Sadu Odwotawczego bylo przede wszystkim
przeanalizowanie postawionych zarzutéw i ocenienie ich wartosci procesowej.
Ocena ta jednak nie moze ograniczac sie, a tak stato sie w niniejszej sprawie, do
arbitralnego przyznania racji Sgdowi Rejonowemu.

Istotg postepowania odwotawczego jest zawsze rozpoznanie postawionych
w srodkach zaskarzenia zarzutéw. To wiasnie te zarzuty stanowig przedmiot ocen
sagdu odwotawczego (dopiero w dalszej kolejnosci wchodzi w gre rozpoznanie
sprawy poza granicami tych zarzutéw, o ile ustawa na to pozwala). Sad ten musi
zatem przedstawi¢ w sposob jasny i konkretny dlaczego nie podziela stanowiska
skarzgcego. Mozna do tego celu w jakim$ stopniu postuzy¢ sie odestaniem do
argumentacji Sadu | instancji, jednak tylko w takim zakresie, w jakim pozwoli to
unikng¢ zbednych powtdérzen. Istotg rozstrzygniecia zas musi by¢ tu przedstawienie
wiasnej analizy dokonanej przez sgad rozpoznajacy apelacje. Stwierdzenie zas, ze
Sad | instancji prawidtowo rozpoznat sprawe winno by¢ konkluzjg tej analizy, nie
zas$ jej surogatem.

W niniejszej sprawie ocena obszernej apelacji obrony przedstawiona zostata
w wyjgtkowo lakoniczny sposob. Przy tym znaczacy jej czes¢ zajmuje wskazanie
okolicznosci w istocie bez znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy.
Pierwszg z nich jest omowienie opinii sgdowo — psychologicznej dotyczgcej
Swiadka A. W.. Z opinii tej wynika, ze nie stwierdzono u niego obnizenia sprawnosci
procesdw poznawczych, czy innego uposledzenia umystowego, co w zasadzie byto

bezsporne, skoro prezentowana linia obrony nie odwotywata sie do problemow
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Swiadka z odtwarzaniem zdarzen, w ktérych uczestniczyt, lecz do celowego
fatszywego pomawiania oskarzonego o dokonanie czynow, ktorych nie popetnit.
Druga zas — odwotanie sie do zeznan pokrzywdzonych na temat znanych im
okolicznosci dokonania na ich szkode przestepstw kradziezy — réwniez niczego nie
wnosi do sprawy. Potwierdzajg one bowiem tylko to, Zze takie przestepstwa
popetniono i w jakich okolicznosciach. Jednoczes$nie nie ulega przeciez
watpliwosci, ze przestepstw tych dokonat $wiadek A. W.. Swiadek ten nie
kwestionuje swojego sprawstwa w omawianym zakresie. Oskarzony tez nie
kwestionowat tego, ze sprawcg mogt by¢ A. W.. Tak wiec zeznania
pokrzywdzonych potwierdzajg jedynie okolicznosci, na tym etapie procesu,
bezsporne. Nie majg zas zadnego znaczenia dla oceny roli J. C. co do tych
zdarzen.

Kolejng okolicznoscig niezmiernie istotng w niniejszej sprawie, a podniesiong
w kasacji, jest razgce naruszenie przez Sgd Odwotawczy normy art. 186§1 k.p.k.

Swiadek A. H. — konkubina oskarzonego — nie byta stuchana na rozprawie
przed Sgdem Rejonowym. Na rozprawie przed Sgdem Okregowym w dniu 19
czerwca 2018r. odméwita sktadania zeznan (k. 2225v). Nastgpito to zatem przed jej
pierwszym przestuchaniem w postepowaniu sgdowym, tak jak wymaga tego
art. 18681 k.p.k. Oczywistym skutkiem tego winno by¢ uznanie, ze ztozone przez
nig zeznania w postepowaniu przygotowawczym nie mogg stuzy¢ jako dowdd w
procesie karnym.

Pomimo tego zakazu, majgcego charakter bezwzgledny, Sgd Okregowy
powotat sie na te zeznania na k. 10 uzasadnienia swego wyroku i uznat,
ze potwierdzajg one zawinienie oskarzonego.

W tej sytuacji zarzuty podniesione w kasacji, w omowionym zakresie nalezy
uzna¢ za zasadne. Skutkiem powyzszego byto uchylenie przez Sad Najwyzszy
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w R. do
ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Okregowy winien raz jeszcze,
rzetelnie, rozpoznaé zarzuty podniesione w obu apelacjach. O ile zajdzie natomiast
potrzeba sporzgdzenia uzasadnienia wyroku powinien uczyni¢ to w zgodzie

z wymogami art. 537 § 3 k.p.k.
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Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami Sad Najwyzszy orzekt, jak na

wstepie.



