Sygn. akt Ill KK 357/21

POSTANOWIENIE

Dnia 14 kwietnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Antoni Bojanczyk

po rozpoznaniu w dniu 14 kwietnia 2022 r.

w |zbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.),
sprawy A. K.,

skazanego z art. 14§ 1 kk.wzw. zart. 148 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k,,
z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 16 grudnia 2020 r., sygn. Il AKa [...],

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Okregowego w L.

z dnia 23 czerwca 2020 r., sygn. IV K [...],

postanowik
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢ skazanego A. K. kosztami sadowymi

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Okregowego w L. z dnia 23 czerwca 2020 r., sygn. akt IV K
[...], oskarzony A. K. zostat uznany winnym tego, ze w dniu 4 czerwca 2019 r., w P.
woj. [...], dziatajgc z bezposrednim zamiarem pozbawienia zycia D. P., dwukrotnie
ugodzit go nozem o dtugosci ostrza 21 cm, powodujgc rane ktutg prawej strony
klatki piersiowej oraz rane prawej okolicy ledzwiowej, ktdéra skutkowata

uszkodzeniem V i VI segmentu watroby, stanowigcym uszczerbek na zdrowiu w



postaci choroby realnie zagrazajgcej zyciu, lecz zamierzonego celu nie osiggnat z
uwagi na podjetg wobec pokrzywdzonego interwencje medyczna, tj. przestepstwa z
art. 13§ 1kk.wzw. zart. 148 § 1 k.k. wzb. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 11
§ 2 k.k. i za to na podstawie art. 14 § 1 k.k. wzw. z art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 11
§ 3 k.k. wymierzono mu kare 8 (osmiu) lat pozbawienia wolnosci, na poczet ktorej
zaliczono oskarzonemu okres tymczasowego aresztowania od dnia 4 czerwca 2019
r. godz. 22.15 do dnia 23 czerwca 2020 (art. 63 § 1 k.k.). Ponadto Sgd Okregowy w
L. zasgdzit od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego kwote 15.000 (pietnastu
tysiecy) zt tytutem nawigzki (art. 46 § 1 k.k.) oraz orzekt w przedmiocie kosztow

sgdowych i kosztéw pomocy prawnej, udzielonej oskarzonemu z urzedu.

Po rozpoznaniu apelacji wniesionych przez prokuratora i obronce
oskarzonego, Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z dnia 16 grudnia 2020 r., sygn. akt

Il AKa [...], utrzymat zaskarzony wyrok w mocy.

Od prawomocnego wyroku Sadu Apelacyjnego w [...] kasacje wywiodta
obronica A. K.. Zaskarzajagc wyrok sgdu odwotawczego w catosci, podnoszgc zarzut
razgcego naruszenia przepisOw prawa procesowego majgcego istotny wptyw na
treS¢ orzeczenia, tj. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., poprzez
nienalezyte i nierzetelne rozpoznanie zarzutéw apelacyjnych zawartych w apelacji

obroncy, w zakresie:

1. w jakim kwestionowaty zasadnos¢ wyroku skazujgcego oskarzonego A. K.
zaczynzart. 13§ 1 kk. wzw. z art. 148 § 1 k.k. w zb. z art. 156 § 1 pkt 2
kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k., wydanego na podstawie wybiorczej oceny
materialu dowodowego, przy uwzglednieniu jedynie ustalonych w sposéb
dowolny okolicznosci niekorzystnych dla oskarzonego, i pominieciu
okolicznosci dla niego korzystnych, z przekroczeniem granic swobodnej
oceny materiatu dowodowego, co nastgpito m.in. poprzez:

1. obdarzenie walorem wiarygodnos$ci zeznan poszczegolnych swiadkow, przy
jednoczesnej odmowie dania wiary wyjasnieniom oskarzonego,

2. brak nalezytego odniesienia sie do rozbieznoéci zachodzgcych w

zeznaniach swiadkéw odnosnie przebiegu zdarzenia,



3. brak rzetelnego odniesienia sie do zarzutow dotyczacych mechanizmu
zadawania ran i przebiegu zdarzenia,

4, uznaniu wskazywanych przez obrone okolicznosci za nieistotne dla
rozstrzygniecia sprawy,

a ponadto, w zakresie:

5. naruszenia przepisu art. 49a k.p.k. poprzez orzeczenie na rzecz
pokrzywdzonego nawigzki, podczas gdy wniosek w tym zakresie zostat
ztozony po zamknieciu przewodu sgdowego,
co skutkowato niestusznym utrzymaniem w mocy wyroku Sgdu Okregowego

w L. z dnia 23 czerwca 2020 r., sygn. akt IV K [...] i co znalazto wyraz w

uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, w ktérym Sad Apelacyjny niedostatecznie

umotywowat swoje stanowisko, bez wskazania petnych i wyczerpujgcych
przestanek rozstrzygniecia, co sprowadzito sie w praktyce jedynie do podzielenia

argumentacji podniesionej w uzasadnieniu wyroku sgdu pierwszej instancji.

We wnioskach koncowych autorka kasacji wniosta o uniewinnienie
oskarzonego od zarzucanego mu czynu, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego
wyroku oraz utrzymanego nim w mocy wyroku sadu pierwszej instancji i

przekazanie sprawy temu sgdowi do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje, prokurator rejonowy w O. wnidst o jej oddalenie

jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja wniesiona przez obronce skazanego A. K. okazata sie bezzasadna

— i to w stopniu oczywistym.

W pierwszej kolejnosci nalezy podkreslic, ze nadzwyczajny $rodek
zaskarzenia unormowany w przepisach Rozdziatu 55 — Kasacja Kodeksu
postepowania karnego nie jest nakierowany na wywotanie i przeprowadzenie w
procesie kolejnej kontroli o charakterze apelacyjnym (nie jest to postepowanie
Jrzecio-instancyjne”, ktéorego celem miatoby by¢ ponowne, ,apelacyjne”
weryfikowanie orzeczenia sgdu pierwszej instancji). Kasacja i jej zarzuty mogg by¢

skierowane wytg cznie przeciwko prawomocnemu orzeczeniu sgdu ad quem



(art. 519 k.p.k.), a zatem w nadzwyczajnym srodku zaskarzenia — co do zasady —
wolno jest atakowaé wytgcznie te uchybienia, ktorych dopuscit sie sgd w trakcie
postepowania odwotawczego. Uchybienia te muszg mie¢ — nadto —
kwalifikowany charakter (a zatem muszg to by¢ uchybienia dajgce sie
zakwalifikowac¢ jako ,razgce naruszenia” w rozumieniu przepisu art. 523 § 1 zd.
pierwsze k.p.k.), a ich zmaterializowanie sie w postepowaniu odwotawczym (dla
skutecznosci kasacji) powinno prowadzi¢ do ustalenia, ze mogty one miec¢ istotny
wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia. Trzeba ponadto wskazac, ze zgodnie z
od dawna ustabilizowang praktykg orzeczniczg najwyzszej instancji sgdowej
podstawy kasacji nie moze stanowiC zarzut btedu w ustaleniach faktycznych, jako
niemieszczacy sie w ramach podstaw kasacyjnych, o ktérych mowa w przepisie art.
523 § 1 zd. pierwsze k.p.k.

To ogolne przypomnienie regut postepowania kasacyjnego stato sie
niezbedne wobec zarzutu podniesionego we wniesionej przez obronce skazanego

A. K. kasacji i tresci jej uzasadnienia.

Pierwsza cze$¢ zarzutu kasacyjnego, umieszczona w pkt. 1 ppkt. a-d w
petitum nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, dotyczy nierespektowania przez sad
odwotawczy regulacji zawartych w art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. poprzez
,hienalezyte i nierzetelne” rozwazenie i uzasadnienie zarzutow apelacyjnych, w
zakresie w jakim kwestionowaty zasadnos¢ wyroku skazujgcego A. K., wydanego —
zdaniem skarzgcej — na podstawie wybiorczej oceny materialu dowodowego, przy
uwzglednieniu jedynie ustalonych w sposéb dowolny okolicznosci niekorzystnych
dla oskarzonego i pominieciu okolicznosci dla niego korzystnych, z przekroczeniem
granic swobodnej oceny materiatu dowodowego. Jak dalej wskazuje skarzacy,
nastgpito to poprzez obdarzenie walorem wiarygodnosci zeznah poszczegoinych
Swiadkéw, przy jednoczesnej odmowie dania wiary wyjasnieniom oskarzonego,
nienalezyte odniesienie sie do rozbieznosci zachodzgcych w zeznaniach swiadkow
odnos$nie przebiegu zdarzenia, nierzetelne odniesienie sie¢ do zarzutow
dotyczgcych mechanizmu zadawania ran i przebiegu zdarzenia, a takze uznanie
wskazywanych przez obrone okolicznosci za nieistotne dla rozstrzygniecia sprawy.
Godzi sie w tym miejscu zasygnalizowac, ze takie ujecie zarzutu wskazuje na to, ze

obronca — wbrew temu co sie podnosi w kasacji — nie kwestionuje wcale



naruszenia przez sgd odwotawczy przepisu art. 433 § 2 k.p.k., skoro nie neguje ona
wcale tego, ze sgd ad quem w ogdle rozpoznat zarzuty, tyle tylko, ze miat to
uczyni¢, zdaniem obroncy, w sposob powierzchowny (,pozbawiony wymagane;j

whnikliwosci”).

Lektura motywow wskazanych w uzasadnieniu pierwszej czesci zarzutu
kasacyjnego dowodzi, ze skarzgcy w dalszym ciggu, tym razem na etapie
postepowania kasacyjnego, podaje w watpliwos¢ wiarygodnos¢ zeznan swiadkow:
E. N. zlozonym w postepowaniu przygotowawczym i na rozprawie, H. C.-G.
ztozonym w postepowaniu przygotowawczym czy £. M. (w zakresie istotnym dla
postepowania, tj. co do nieobecnosci w pokoju pokrzywdzonego D. P. i hotelu w
chwili zdarzenia) czy opinii biegtych i dowodéw z dokumentéw w odniesieniu do
popetnienia przypisanego A. K. czynu z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 148 § 1 kk. w
zb. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. Juz na wstepie nalezy jednak
zaznaczyC, ze sposoOb podniesienia przez obronce skazanego tego zarzutu
Swiadczy w istocie o kwestionowaniu przezen ustalen faktycznych, poczynionych
przez sagd a quo, a nastepnie zaaprobowanych przez sgd odwotawczy. | tak w
odniesieniu do kwestii obdarzenia walorem wiarygodnosci zeznan poszczegdlnych
ww. swiadkow, przy jednoczesnej odmowie dania wiary wyjasnieniom oskarzonego,
kwestii rozbieznosci zachodzacych w zeznaniach swiadkow (E. N.), kwestii
mechanizmu zadania ran i przebiegu zdarzenia oraz podnoszonych przez obronce
skazanego okolicznosci uznanych przez sgd odwotawczy za nieistotne dla
rozstrzygniecia sprawy, obronca skazanego odnosi sie do przebiegu zdarzenia i
podobnie jak w apelacji czyni to w sposdb chaotyczny. Sad Apelacyjny w [...] miat
w polu widzenia te czes¢ zarzutdw, ktéra odnosita sie do wadliwej oceny dowoddw
w odniesieniu do depozycji oskarzonego, zeznan $wiadkéow E. N. oraz H. C.-G. i
odnidst sie w tym zakresie zarbwno do cech osobistych E. N. (uzaleznienia od
alkoholu, sktonnosci do przemocy), na ktére wskazywata rowniez H. C.-G., a takze
rozbieznosci, niejednolitosci (co do ilosci ciosow czy faktu przebywania w pokoju, w
ktérym doszio do zdarzenia nieustalonej osoby) zachodzgcych w zeznaniach
Swiadkow (E. N.). Sad odwotawczy w rubryce 3 uzasadnienia zaskarzonego
orzeczenia — po dokonaniu pogrupowania zarzutéw dotyczgcych tozsamych lub

zblizonych kwestii wobec chaotycznej ich systematyki — w kontekscie ww. kwestii



trafnie ocenit, iz sad pierwszej instancji w wyczerpujgcy sposéb wskazat z jakiego
powodu dowod z zeznan Swiadka E. N. uznat za wiarygodny, jaka przyczyna
zadecydowata o tym, ze w okreslonych fragmentach waloru tego odmowit (s. 3).
Odniost sie rowniez do zeznan swiadka H. C.-G. w sposéb prawidtowy oceniajgc —
zgtoszong przez obronce rowniez w kasacji — odmienng postawe swiadka podczas
rozprawy i prébe zmiany zeznan. Jak stusznie podnidst Sgd Apelacyjny w [...]
.postawa zaprezentowana przez H. C.-G. podczas rozprawy, gdzie zobligowana
byta do skfadania zeznan w obecnosci oskarzonego, z punktu widzenia zasad
doswiadczenia zyciowego byfa catkowicie wyttumaczalna. Oczywistym jest, zZe
sktadanie w takich warunkach kategorycznych zeznan obcigzajgcych znajomg
osobe przewaznie powoduje u $wiadka znaczny dyskomfort, a tym samym
generuje proby czesciowego wycofania sie z podawanych uprzednio tresci’. Sad
ten miat réwniez na uwadze kwestie wskazania jako sprawcy czynu innej osoby, a
mianowicie swiadka t. M., do ktérej odnidst sie wnikliwie analizujgc zarzuty z ppkt.
b, e, k, n i o apelacji. Jak trafnie zauwazyt sgd, obecnos¢ L. M. na miejscu
przestepstwa w chwili zaistnienia inkryminowanego zdarzenia nie zostata
potwierdzona przez gtbwnego swiadka oskarzenia E. N., ktdra opisujgc zajscie w
zadnym fragmencie depozycji nie wskazywata na aktywnos¢ przestepczg innej
osoby. Podobnie, brat skazanego R. K., a wiec osoba najblizsza i tym samym
zainteresowana sytuacjg procesowg A. K. — w pierwszych swych depozycjach
kategorycznie zaprzeczyt, aby t. M. byt obecny w miejscu zdarzenia w czasie jego
zaistnienia oraz aby po zdarzeniu byt osobg siedzgcg na tawce razem z nim i
oskarzonym/skazanym. Sad ten odniost sie rowniez do pdzniejszych préb
zdeprecjonowania przez swiadka tych zeznan oraz zeznan samego t. M., ktory nie
wykluczyt aby w dacie zajscia siedziat na tawce razem z oskarzonym. Zeznania te
jednak, jak trafnie wskazat sgd odwotawczy, pozostajg w opozycji do ww.
miarodajnych dowodow, a takze nie posiadajg waloru kategorycznosci. W
kontekscie powyzszego, podobnie ocenit sgd odwotawczy kwestionowany przez
obronce rowniez w kasacji dowod swiadczgcy o sprawstwie A. K., a mianowicie
$lad krwi pokrzywdzonego D. P. na spodniach A. K.. Slad ten, jak stusznie
zauwazyt éw sad, nie mégt zostaé przeniesiony przez . M.. ,Fotografia na k.163

jednoznacznie wskazuje, ze byt to szew zewnetrzny, umiejscowiony na



wewnetrznej stronie nogawki - a zatem w miejscu, w ktdorym naniesienie materiatu
genetycznego przez inng osobe wydaje sie dalece utrudnione”. Sgd odwotawczy —
cho¢ w sposob oszczedny — odnidst sie rowniez do kwestii mechanizmu zadania
pokrzywdzonemu cioséw/ran, wskazanej w zarzutach apelacyjnych w ppkt. d i p.
Autorka kasacji wskazata na brak wyjasnienia, w jaki sposob, z jakiego kierunku,
mogt zadziataC¢ n6z, ktorym ugodzono D. P., a w konsekwencji czy mozliwe jest,
aby oskarzony z pozycji siedzgcej mogt siegna¢ po néz znajdujgcy sie na srodku
tawy w pokoju, w ktorym doszto do zdarzenia i jednoczesnie z tej pozycji zadac
uderzenia stwierdzone u pokrzywdzonego. Podobnej tresci stanowisko obronca A.
K. sformutowata uprzednio w apelacji, do ktérego to odnidst sie sgd odwotawczy w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Na stronie 4 uzasadnienia wskazat na brak
podstaw do uznania deficytu w procedowaniu sgdu pierwszej instancji skoro z opinii
biegtych z zakresu medycyny sgdowej (k. 239) jednoznacznie wynika, iz nie jest
mozliwe ustalenie powyzszych okolicznosci. Dalej wskazuje, ze okolicznosci te
wynikajg wylgcznie z depozycji swiadka E. N., ktéra szczegotowo opisata
okolicznosci, w jakich doszto do dokonania przestepstwa, wskazujgc precyzyjnie
zarébwno sposOb zadania cioséw, jak i czesci ciata w ktdére zostaty one
ukierunkowane i znalazty one petne odzwierciedlenie w ustaleniach biegtych
lekarzy sgdowych. Zwazywszy dodatkowo na kategoryczne wykluczenie sprawstwa
innej osoby, brak ustalenia innej przyczyny obrazen powstatych u pokrzywdzonego
D. P. oraz dowody o charakterze obiektywnym wskazujgce na osobe
oskarzonego/skazanego (plama krwi pokrzywdzonego na jego garderobie),
wyjasnienia czy ustalenia dotyczgce precyzyjnej pozycji i mechanizmu zadania
ciosOw, stusznie uznane zostaty za bezprzedmiotowe. Co zas sie tyczy
podnoszonych przez obrohce skazanego okolicznosci uznanych przez sad
odwotawczy za nieistotne dla rozstrzygniecia sprawy, a wskazane uprzednio w pkt.
g, h, i, m, g, r (w kasacji w istocie ograniczone do okolicznosci wskazanej pod pkt. r,
ti. wadliwego ustalenia zamiaru wobec lokalizacji cioséw), to w ocenie Sadu
Najwyzszego podnoszona w kasacji okoliczno$¢, podobnie jak ww. okolicznoSci
wskazane w apelacji, prawidlowo zostaly uznane za takowe. Wprawdzie
okolicznos¢ wskazana pod pkt. r, tj. wadliwego ustalenia zamiaru z jakim dziatat A.

K. oceniona zostata jako chybiona, a nie nieistotna, jednak nie sposob nie zgodzi¢



sie z takowg oceng, gdy zwrdci sie uwage na charakter uzytego narzedzia,
umiejscowienie ciosow, ich ilos¢ czy postawe A. K. po ich wymierzeniu (brak
zainteresowania stanem pokrzywdzonego i zaniechanie wezwania pomocy).
Okolicznosci te, prawidtowo wskazane przez sad odwotawczy, jednoznacznie
uzasadniajg zamiar z jakim dziatat A. K., tj. zamiar bezposredni pozbawienia zycia
pokrzywdzonego D. P.. Powielony w kasacji argument skarzgcej, ze skoro ciosy
zadane pokrzywdzonemu nie byly silne i nie byty zadawane w tak newralgiczne
miejsca jak np. serce, to taki zamiar nalezy wykluczy¢, w dalszym ciggu nie
uwzglednia podniesionej przez sad odwotawczy okolicznosci, iz wskazany organ
nie jest jedynym newralgicznym organem ciata, bardzo istotnym z punktu widzenia
zycia i zdrowia cztowieka, o czym przekonuje tres¢ opinii biegtych z zakresu
medycyny sgdowej, z ktorej jednoznacznie wynika, ze doznane przez D. P. urazy

spowodowaty chorobe realnie zagrazajgca zyciu.

Majac powyzsze na uwadze nalezy uznacC, ze obronca skazanego,
kwestionujgc poczynione w sprawie ustalenia faktyczne w zakresie sprawstwa A. K.
zarzuconego mu czynu, w sposob polemiczny prébuje przeforsowaé wersje
wydarzen korzystnych dla skazanego, ktéra nie ma jednak umocowania w
zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym, z ktérego jak uznat sad pierwszej
instancji, a zaaprobowat sgd odwotawczy — wytania sie obraz wiarygodnych zeznan
gtbwnego sSwiadka oskarzenia E. N., ktoére uzasadniaty oparcie na tym m. in.

dowodzie rozstrzygniecia ustalajgcego sprawstwo oskarzonego.

Przechodzgc obecnie do analizy drugiej czesci zarzutu kasacyjnego,
umieszczonej w pkt. 2 petitum nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia nalezy
stwierdzi¢, ze sgd odwotawczy w istocie nie dopuscit sie obrazy jakiejkolwiek normy
procesowego prawa karnego, a juz na pewno nie uchybit przepisom art. 433 § 2
k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. Sformutowany w pkt. 3 apelacji analogiczny zarzut
naruszenia art. 49a k.p.k. sgd odwotawczy rozpoznat rzetelnie, a nie pobieznie, jak
wskazuje w kasacji skarzgcy. Sad Apelacyjny w [...] w kohcowej czesci
uzasadnienia zaskarzonego wyroku (strona 5) podat, czym kierowat sie sad
pierwszej instancji wydajgc orzeczenie o nawigzce oraz dlaczego zarzuty i wniosku
apelacji obroncy oskarzonego uznat za niezasadne, po mysli art. 457 § 3 k.p.k.

Wbrew twierdzeniom obroncy oskarzonego powtérzonym w kasacji, sad



odwotawczy stusznie przyjat, iz brak jest podstaw do uznania, ze zasgdzenie na
rzecz pokrzywdzonego nawigzki byto nieuprawnione wobec ztozenia stosownego
whniosku (przez prokuratora k. 631) po zamknieciu przewodu sgdowego (obraza art.
49a k.p.k.). Wskazujgc na nowelizacje Kodeksu karnego (art. 46 k.k. zmieniony
przez art. 1 pkt 10 ustawy z dnia 5 listopada 2009 r. o zmianie ustawy - Kodeks
karny, ustawy - Kodeks postepowania karnego, ustawy - Kodeks karny
wykonawczy, ustawy - Kodeks karny skarbowy oraz niektérych innych ustaw (Dz.
U. Nr 206, poz. 1589), ktéra weszta w zycie w dniu 8 czerwca 2010 r., trafnie
podnidst, Ze sad jest legitymowany do orzeczenia obowigzku naprawienia szkody
(a tym samym nawigzki) z urzedu, nawet w sytuacji gdy zadna ze stron takiego
wniosku nie ziozyta, zaznaczajgc, ze jedynym ustawowym wymogiem jest
,Skazanie” osoby oskarzonej, a do ,skazania” niewatpliwie doszto w przedmiotowe;j
sprawie. Stusznie zwrocit tez uwage na btedng podstawe prawng orzeczenia o
nawigzce (wskazano art. 46 § 1 k.k. nie zas art. 46 § 2 k.k., na co sad pierwszej
instancji zwrdcit uwage w uzasadnieniu wyroku — rubryka 4 s. 10), czego jednak
skarzgcy nie kwestionowat (rowniez w kasacji), nie podejmujgc sie tym samym w

oparciu o przepis art. 438 pkt 1a k.p.k. weryfikacji wyroku w tym zakresie.

Podniesione powyzej okolicznosci implikowaty ocene o oczywistej bezzasadnosci
kasacji obroncy skazanego, dlatego Sad Najwyzszy oddalit kasacje, o kosztach
sgdowych postepowania kasacyjnego orzekajgc zas w oparciu o tre$¢ przepisow
art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k.

a.s.



