Il KK 355/23

POSTANOWIENIE

Dnia 21 wrzesnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Ryszard Witkowski

w sprawie A. C. i R. T.

skazanych z art. 189 § 3 k.k. w zb. z art. 158 § 1 k.k. i innych

po rozpoznaniu w dniu 21 wrzesnia 2023 r. w Izbie Karnej

na posiedzeniu bez udziatu stron w trybie art. 532 § 3 k.p.k.

whnioskéw obroncow skazanych w przedmiocie wstrzymania wykonania wyroku
Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 13 stycznia 2023 r. sygn. || AKa 156/22,
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Kielcach

z 17 grudnia 2021 r. sygn. Il K 127/20;

na podstawie art. 532 § 1 k.p.k. a contrario

postanowit:

nie uwzgledni¢ wnioskéw i odméwi¢ wstrzymania wykonania

zaskarzonego kasacjami wyroku wobec skazanych.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Kielcach wyrokiem z 17 grudnia 2021 r. sygn. Il K 127/20,
uznat A. C. i R. T. za winnych popetnienia przestepstwa z art. 189 § 3 k.k. i art. 158
§ 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i na podstawie tych przepiséw, przyjmujgc za
podstawe wymiaru kary przepisy art. 189 § 3 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k., wymierzyt

im kary po 7 (siedem) lat pozbawienia wolnosci (pkt | wyroku);
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Ponadto R. T. zostat uznany takze za winnego popetnienia przestepstwa
z art. 159 k.k. i art. 193 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i na podstawie tych przepisow,
przyjmujgc za podstawe wymiaru kary przepisy art. 159 kk. w zw.
z art. 11 § 3 k.k.,, za popetnienie ktorego wymierzyt mu kare 4 (czterech) lat

pozbawienia wolnosci (pkt V wyroku).

Sad Okregowy orzekt takze wobec skazanych, na podstawie art. 41a § 1 k.k.
w zw. z art. 43 § 1 k.k. zakaz zblizania sie na odlegto$¢ mniejszg niz 100 metrow
do D. B. na okres 10 (dziesieciu) lat (pkt Il wyroku) oraz na podstawie art. 46 § 1
k.k. zasadzit od oskarzonych A. C. i R. T. na rzecz oskarzyciela positkowego D. B.
kwoty po 20 000 zt (dwadziescia tysiecy ztotych) tytutem zadoséuczynienia za

krzywde wyrzgdzong przestepstwem, przypisanym w punkcie | wyroku.

W zwigzku z czynem przypisanym R. T. w pkt V wyroku sgad pierwszej
instancji, na podstawie art. 41a § 1 kk. w zw. z art. 43 § 1 k.k., orzekt wobec
oskarzonego R. T. zakaz zblizania sie na odlegtos¢ mniejszg niz 100 metréw do P.
K. i A. W. na okres 10 (dziesieciu) lat (pkt VI wyroku), a nadto na podstawie art. 46
§ 1 k.k. orzekt takze od oskarzonego R. T. narzecz P. K. i A. W. kwoty po 10 000 zt
(dziesie¢ tysiecy ziotych) tytutem zados$cuczynienia za krzywde wyrzadzong

przestepstwem przypisanym w punkcie V wyroku (pkt VII).

Sad pierwszej instancji, na podstawie art. 85 § 11 2 k.k. oraz art. 86 § 1 k.k.
(w brzmieniach obowigzujgcych przed dniem 24 czerwca 2020 r.) w zw. z art. 4
§ 1 k.k. orzeczone wobec R. T. w punktach | i V wyroku kary pozbawienia wolnosci
potaczyt i wymierzyt mu kare tgczng 9 (dziewieciu) lat pozbawienia wolnosci (pkt

VIl wyroku).

Po rozpoznaniu apelacji wniesionych przez obrohncéw oskarzonych,
Sad Apelacyjny w Krakowie wyrokiem z 13 stycznia 2023 r. sygn. Il AKa 156/22,

utrzymat w mocy zaskarzone orzeczenie (pkt | wyroku).

Od tego rozstrzygniecia kasacje wywiedli obroihcy skazanych. Obronca A. C.
w tym nadzwyczajnym srodku odwotawczym podnidst zarzuty razgcej obrazy prawa

procesowego, a mianowicie:
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1. art. 390 §1i2k.p.k. wzw. zart. 375 § 2 k.p.k. i art. 6 k.p.k. w zw. z art. 433
§1i§2kp.k.iart. 457 § 3 k.p.k. oraz art. 438 pkt 2 k.p.k.;

2. art. 6 k.p.k. wzw. z art. 433 § 1i 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. oraz art. 170
§ 1 pkt 5 k.p.k. - a contrario, art. 170 § 1a k.p.k. w zw. z art. 433 § 1i 2 k.p.k.
oraz art. 457 § 3 k.p.k.;

3. art. 5§ 2 k.pk., art. 7k.p.k. wzw. zart. 457 § 3 k.p.k.iart. 433§ 1i 2 k.p.k.
oraz art. 434 § 1 k.p.k. - a contrario i pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k;

4, art. 170 § 1 pkt 2i 3 k.p.k. wzw. z art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. oraz
art. 207 § 1 k.p.k.iart. 148 §1pkt1i2kpk. wzw.zart. 433 §1i2k.pk.i
art. 457 § 3 k.p.k.;

5. art. 7 k.p.k. 438 pkt 4 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.

Ponadto obronca A. C. w kasacji zawart wniosek o wstrzymanie wykonania

zaskarzonego orzeczenia.

Natomiast obroica R. T., w kasacji podniést nastepujace naruszenia prawa

procesowego:

1. art. 7 k.p.k. w zw. z 410 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3
k.p.k.;

2. art. 162 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. w zw. z art. z art. 170 § 1a
i2k.pk.,art.2§1pkt1,§2k.p.k., art. 4 k.p.k., art. 6 k.p.k. i w zw. z art. 458
k.p.k.;

3. art. 162 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. w zw. z art. z art. 170 § 1a
i2kpk.iart.28§1pkt1, §2k.pk., art. 4 k.p.k., art. 6 k.p.k. i wzw. z art.
458 k.p.k.;

4. art. 1770 § 1 pkt 2i 3 k.p.k. wzw. z art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. i art.
28 1pkt1,§2kpk., art. 4 kpk., art. 6 k.p.k. i w zw. z art. 458 k.p.k. oraz
w pkt 5-7, art. 7 k.p.k. w zw. z 410 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457
§ 3 k.p.k.

W pkt 8 obroiAca R. T. podni6st zarzut bezwzglednej przyczyny odwotawczej,
o ktérej mowa w art. art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., a nadto wniést takze

o wstrzymanie wykonania zaskarzonego orzeczenia wobec R. T.
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W odpowiedzi na kasacje obroncéw prokurator wniost o ich oddalenie jako
oczywiscie bezzasadnych, wskazujgc przy tym jednoczesnie na niezasadnosc

whnioskéw obroncow o wstrzymanie wykonania prawomocnego orzeczenia.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Whnioski obroncow o wstrzymanie wykonania wobec skazanych

zaskarzonego kasacjg orzeczenia okazaty sie bezzasadne.

Na mocy art. 532 § 1 k.p.k., w przypadku wniesienia kasacji, Sgd Najwyzszy
ma mozliwos¢ wstrzymac wykonanie zaskarzonego tym $rodkiem orzeczenia,
jak i innego orzeczenia, ktérego wykonanie zalezy od ewentualnego rozstrzygniecia
kasacji. Przywotana powyzej regulacja procesowa nie formutuje natomiast
przestanek, od ktérych uzaleznione jest wstrzymanie wykonalnosci zaskarzonego
kasacjg orzeczenia przez Sad Najwyzszy. Jednoczesnie majgc na uwadze
wynikajacg z art. 9 k.k.w. zasade niezwlocznej wykonalnosci prawomocnych
orzeczen, stwierdzi¢ nalezy, iz mozliwos¢, o ktorej mowa w art. 532 § 1 k.p.k,,

odnosi sie do okolicznosci o charakterze absolutnie wyjgtkowym.

W  zakresie mozliwosci wstrzymania wykonalnosci prawomocnego
orzeczenia Sad Najwyzszy w niniejszym sktadzie podziela poglad utrwalony
w orzecznictwie, w ktérego Swietle: ,wstrzymanie wykonalnosci prawomocnego
orzeczenia ze wzgledu na swojg wyjgtkowos¢ powinno by¢ uzasadnione
szczegodlnymi i jednoznacznymi w swej wymowie okolicznosciami prowadzgcymi do
wniosku, Zze wykonanie kary przed rozpoznaniem kasacji spowodowatoby dla
skazanego zbyt powazne i w zasadzie nieodwracalne nastepstwa” (postanowienie
Sadu Najwyzszego z 23 maja 2022 r. sygn. V KK 130/22; podobnie postanowienia
Sadu Najwyzszego: z 22 stycznia 2020 r. sygn. lll KK 5/20 i z 18 listopada 2003 r.
sygn. IV KK 347/03).

Sad Najwyzszy zauwaza nadto, iz nadzwyczajny charakter kasacji
i zwigzane z nim skutki procesowe zastosowania instytucji przewidzianej w art. 532

§ 1 k.p.k., prowadzg do wniosku, Zze wstrzymanie wykonania orzeczenia moze
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nastgpi¢, kiedy ewentualnos¢ uwzglednienia kasacji jawi sie jako wysoce

prawdopodobna.

Analiza materiatdw postepowania oraz wnioskow obroncéw o wstrzymanie
wykonania zaskarzonego kasacjg orzeczenia — nie przesgdzajgc w tym miejscu
w zadnej mierze koncowej oceny zasadnosci wniesionych kasacji — w ocenie Sgdu
Najwyzszego w niniejszym skfadzie, nie prowadzi do stwierdzenia okolicznosci,
ktére uzasadniatyby wstrzymanie wykonania zaskarzonego orzeczenia wobec
ktoregokolwiek z wymienionych skazanych. Nie oznacza to jednak, izby procesowo
niedopuszczalne byto w przysziosci uznanie zarzutow postawionych w kasaciji
za oczywiscie zasadne. Niniejsze rozstrzygniecie nie stanowi bowiem swoistego
prejudykatu w postepowaniu kasacyjnym i w zaden sposob nie rzutuje na kierunek
rozstrzygniecia odnosnie kasacji (postanowienie SN z 11 marca 2022 r. sygn. Il
KO 12/22).

Majgc powyzsze na uwadze, orzeczono jak w sentencji.

(B.B))

[ms]



