Il KK 355/23

POSTANOWIENIE

Dnia 18 stycznia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Ryszard Witkowski

w sprawie A.C.i R. T.

skazanych z art. 189 § 3 k.k. w zb. z art. 158 § 1 k.k. i innych,

po rozpoznaniu w dniu 18 stycznia 2024 r. w Izbie Karnej na posiedzeniu

w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

kasacji wniesionych przez obroncow skazanych od wyroku Sagdu Apelacyjnego
w Krakowie z 13 stycznia 2023 r. sygn. || AKa 156/22, utrzymujacego w mocy
wyrok Sgdu Okregowego w Kielcach z 17 grudnia 2021 r. sygn. Il K 127/20,

postanowik:

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadne;
2. obcigzy¢ skazanych kosztami postepowania kasacyjnego.

[3.J]

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Kielcach wyrokiem z 17 grudnia 2021 r. sygn. akt lll K
127/20, A. C. i R. T. uznani zostali za winnych przestepstwa z art. 189 § 3 k.k. i art.
158 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i na podstawie tych przepiséw, przyjmujgc za
podstawe wymiaru kary przepisy art. 189 § 3 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k., wymierzyt

im kary po 7 (siedem) lat pozbawienia wolnosci (pkt | wyroku);
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Ponadto R.T. zostat wuznany takze =za winnego przestepstwa
z art. 159 k.k. i art. 193 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i na podstawie tych przepisow,
przyjmujgc za podstawe wymiaru kary przepisy art. 159 k.k. w zw. z art. 11

§ 3 k.k., wymierzyt mu kare 4 (czterech) lat pozbawienia wolnosci (pkt V wyroku).

Sad Okregowy orzekt takze wobec oskarzonych, na podstawie art. 41a § 1
k.k. w zw. z art. 43 § 1 kk. zakaz zblizania sie na odlegtos¢ mniejszg niz 100
metréw do D. B. na okres 10 (dziesieciu) lat (pkt Il wyroku), a na podstawie art. 46
§ 1 k.k. zasadzit od nich na rzecz oskarzyciela positkowego D. B. kwoty po 20 000
zt (dwadzies$cia tysiecy ztotych) tytutem zadoscuczynienia za krzywde wyrzgdzong

przestepstwem przypisanym w punkcie | wyroku.

W zwigzku z czynem przypisanym R. T. w pkt V wyroku sad pierwszej
instancji na podstawie art. 41a § 1 kk. w zw. z art. 43 § 1 k.k. orzekt wobec
oskarzonego R. T. zakaz zblizania sie na odlegtos¢ mniejszg niz 100 metrow do
P.K. i A\W. na okres 10 (dziesieciu) lat (pkt VI wyroku), a nadto na podstawie art.
46 § 1 k.k. zasgdzit niego na rzecz P. K. i A. W. kwoty po 10 000 zt (dziesiec tysiecy
ztotych) tytutem zadoscuczynienia za krzywde wyrzgdzong przestepstwem

przypisanym w punkcie V wyroku (pkt VII).

Sad pierwszej instancji na podstawie art. 85 § 1i 2 k.k. oraz art. 86 § 1 k.k.
(w brzmieniach obowigzujgcych przed dniem 24 czerwca 2020 r.) w zw. z art.
4 § 1 kk. orzeczone wobec R. T. w punktach | i V wyroku kary pozbawienia
wolnosci potgczyt i wymierzyt mu kare tgczng 9 (dziewieciu) lat pozbawienia

wolnosci (pkt VIII wyroku).

Po rozpoznaniu apelacji obroncéw oskarzonych, Sad Apelacyjny w Krakowie
wyrokiem z 13 stycznia 2023 r. sygn. Il AKa 156/22, utrzymat w mocy zaskarzone

orzeczenie (pkt | wyroku).

Od tego rozstrzygniecia kasacje wywiedli obroncy skazanych. Obronca A. C.
w tym nadzwyczajnym srodku odwotawczym podnidst zarzuty razgcej obrazy prawa

procesowego, a mianowicie:
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1. art. 390 § 1i 2 kp.k. wzw. z art. 375 § 2 k.p.k. i art. 6 k.p.k., wszystko
w zwigzku z art. 433 § 11§ 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. oraz art. 438 pkt 2
k.p.k. polegajacg na nienalezytym i niewtasciwym rozwazeniu zarzutu
apelacyjnego zgtoszonego w zakresie dokonanej przez Sad Okregowy w
Kielcach obrazy prawa procesowego w postaci przywotanych powyzej
przepisow tego prawa i wadliwym uzasadnieniu stanowiska Sadu
Apelacyjnego w Krakowie co do tego zarzutu, niepozwalajgcym na
merytoryczng jego weryfikacje poprzez przyjecie przez Sad Apelacyjny w
Krakowie za zasadne postgpienie Sgdu Okregowego w Kielcach;

2. art. 6 k.p.k. wzw. z art. 433 § 1i 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. oraz art. 170
§ 1 pkt 5 k.p.k. — a contrario, art. 170 § 1a k.p.k. wzw. zart. 433§ 1i 2 k.p.k.
oraz art. 457 § 3 k.p.k. poprzez wadliwg realizacje obowigzku rozwazenia
zarzutu z punktu 1e apelacji obroncow A.C. wskazanego w $rodku
odwotawczym i niedokonanie jej w granicach i przy pomocy sSrodkow
okreslonych w art. 7 k.p.k.

3. art. 5§ 2 k.p.k., art. 7 k.p.k. wzw. z art. 457 § 3 k.p.k.iart. 433§ 1i 2 k.p.k.
oraz art. 434 § 1 k.p.k. a contrario i pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.
poprzez wadliwg realizacje obowigzku rozwazenia zarzutow wskazanych w
srodku odwotawczym w tej czesci i niedokonanie jej w granicach i przy
pomocy srodkow okreslonych w art. 7 k.p.k., przy jednoczesnie dalej idgce;j
razgcej obrazie art. 5 § 2 k.p.k. dokonanej bezposrednio przez Sad
Apelacyjny w Krakowie;

4, art. 170 § 1 pkt 2i 3 k.p.k. wzw. z art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. oraz
art. 207 § 1 k.p.k.iart. 148 § 1 pkt 1i 2 k.p.k. wzw. zart. 433 § 1i 2 k.p.k.
i art. 457 § 3 k.p.k. poprzez niedostateczne rozwazenie zarzutu obrony A. C.
w zakresie niezasadnosci oddalenia whniosku dowodowego
o przeprowadzenie eksperymentu procesowego i przyjecie, ze wniosek ten
co do zasady byt bezprzedmiotowy, sam dowdd zas jako taki miat byé
nieprzydatny;

5. art. 7 k.p.k., art. 438 pkt 4 k.p.k. wszystko w zwigzku z art. 433 § 2 k.p.k.

i art. 457 § 3 k.p.k. poprzez niedostateczne rozwazenie zarzutu razgcej
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niewspotmiernosci orzeczonej kary pozbawienia wolnosci i odniesienie sie

przez Sad Apelacyjny w Krakowie wytgcznie do tresci art. 53 § 11 2 k.k.

Natomiast obrohnca R.T. w kasacji podniést zarzuty naruszenia prawa

procesowego:

1.

art. 7 k.p.k. wzw. z 410 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3
k.p.k. polegajgce na zaniechaniu dokonania przez Sagd Apelacyjny w
Krakowie wszechstronnej kontroli odwotawczej oraz nalezytego rozwazenia
i ustosunkowania sie w uzasadnieniu orzeczenia do wszystkich zarzutéw
podniesionych w $rodku odwoftawczym wniesionym przez obronce
oskarzonego;

art. 162 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. w zw. z art. z art. 170 § 1a
i2kpk.iart.28§1pkt1,§2k.pk,art. 4 kpk., art. 6 k.p.k. i wzw. z art.
458 k.p.k. poprzez nieprawidiowe oddalenie przez Sgd odwotawczy na
rozprawie dnia 5 stycznia 2023 r. wniosku dowodowego obroncy ztozonego
pismem z dnia 26 wrzesnia 2022 r. co spowodowato niewyjasnienie
wszystkich okolicznosci istotnych z perspektywy oceny odpowiedzialnosci
karnej oskarzonego, naruszenie zasady obiektywizmu i prawdy materialne;j
oraz prawa do obrony oskarzonego, wskazujgc iz zmierza do przewlektosci
postepowania;

art. 162 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. w zw. z art. z art. 170 § 1a
i2kpk.iart.28§1pkt1,§2k.pk, art. 4 kpk., art. 6 k.p.k. i wzw. z art.
458 k.p.k. poprzez nieprawidiowe oddalenie przez Sad odwotawczy na
rozprawie dnia 5 stycznia 2023 r. wszelkich wnioskow dowodowych
ztozonych przez oskarzonego, jak i obroncéw Oskarzonego co spowodowato
niewyjasnienie wszystkich okolicznosci istotnych z perspektywy oceny
odpowiedzialnosci karnej oskarzonego, naruszenie zasady obiektywizmu i
prawdy materialnej oraz prawa do obrony oskarzonego, wskazujgc iz
zmierza do przewlektosci postepowania;

art. 1770 § 1 pkt 2i 3 k.p.k. wzw. z art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. i art.
28 1pkt1, §2kpk, art. 4 kpk., art. 6 k.p.k. i w zw. z art. 458 k.p.k.

poprzez niedostateczne rozwazenie zarzutu w zakresie niezasadnosci
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oddalenia wniosku dowodowego o0 przeprowadzenie eksperymentu
procesowego jako bezprzedmiotowego co spowodowato niewyjasnienie
wszystkich okolicznosci istotnych z perspektywy oceny odpowiedzialnosci
karnej oskarzonego, a nastepnie poczynienie wiasnych ustaleh stanu
faktycznego;

5. art. 7 k.p.k. wzw. z 410 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.
polegajgce na zaniechaniu dokonania przez Sad Apelacyjny w Krakowie
wszechstronnej kontroli odwotawczej oraz nalezytego rozwazenia
i ustosunkowania sie w uzasadnieniu orzeczenia w sposéb szczegotowy
zarzutow podniesionych w srodku odwotawczym whniesionym przez obronce

oskarzonego (pkt 5,6,7 kasacji).

W ostatnim punkcie kasacji obronca R. T. podniést zarzut bezwzglednej

przyczyny odwotawczej, o ktérej mowa w art. art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.

W odpowiedzi na kasacje obroncow prokurator wniost o ich oddalenie jako

oczywiscie bezzasadnych.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Podniesione w kasacjach obroncéw zarzuty okazaty sie oczywiscie
bezzasadne, co skutkowato rozpoznaniem i oddaleniem tychze kasacji przez Sad

Najwyzszy w trybie wskazanym w przepisie art. 535 § 3 k.p.k.

Na wstepie do niniejszych rozwazan zaznaczy¢ nalezy, iz oczywiscie
bezzasadna jest bowiem kasacja, ktora stanowi powielenie apelacji, kwestionujgc
jedynie ustalenia faktyczne, jednak nie pod zarzutem btedu w ich ustaleniu, a pod
pozornym zarzutem razgcego naruszenia prawa procesowego, sprowadzajgcym
sie do polemiki z zebranym i prawidlowo ocenionym przez sgady obu instancji
materiatem dowodowym, a w sprawie nie wystgpity uchybienia wymienione w art.
439 k.p.k. Z zarzutem btedu w ustaleniach faktycznych mamy do czynienia zawsze,
gdy skarzgcy dopatruje sie w zachowaniu oskarzonego innego niz przypisane mu
przestepstwo, albo tez uwaza, ze oskarzony winien by¢ uniewinniony od dokonania

zarzuconego mu czynu, a brak takiego rozstrzygniecia jest wynikiem
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nieprawidtowych ustalen faktycznych w sprawie (postanowienie SN z 27 maja 2002
r. sygn. akt V KKN 314/01).

Kasacja natomiast jest nadzwyczajnym S$rodkiem zaskarzenia o bardzo
rygorystycznych uwarunkowaniach formalnych co do rodzaju i konstrukcji zarzutéw
kasacyjnych [postanowienie Sgdu Najwyzszego (dalej SN) z 24 listopada 2021 r.
sygn. Il KK 422/21], wynikajgcych z ograniczeh przewidzianych w art. 519 k.p.k. i
art. 523 § 1 k.p.k. Wykluczajg one dopuszczalno$¢ dokonywania w postepowaniu
kasacyjnym przez Sad Najwyzszy wtasnych ustaleh faktycznych i wlasnej oceny
dowodow. Zadaniem sgdu kasacyjnego jest jedynie sprawdzenie, czy dokonujgc
ustalen faktycznych, orzekajgce w obu instancjach sgdy nie dopuscity sie razgcego
naruszenia regut postepowania, co mogtoby mie¢ wptyw na ustalenia faktyczne, a
w konsekwencji na tre§¢ wyroku. Kontroli podlegajg zatem nie same ustalenia
faktyczne, lecz sposéb ich dokonania (zob. postanowienie SN z 24 stycznia 2023 r.
sygn. Il KK 598/22 i cyt. tam orzecznictwo). Sgd Najwyzszy dokonuje jedynie oceny
orzeczenia sgdu odwotawczego, co do zasady przez pryzmat zarzutéw kasacji. Z
tym jednak znow oczywistym zastrzezeniem, ze chodzi o zarzuty rzeczywiscie o
charakterze kasacyjnym (art. 523 k.p.k.), a nie tak, tylko okreslone przez autora
kasaciji, a bedgce, w istocie, zarzutami apelacyjnymi (postanowienie SN z 27 lutego
2007r. sygn. akt Il KK 310/06).

Analizujgc tres¢ uzasadnienia wyroku sgdu odwotawczego, jak rowniez
konstrukcje obu kasacji, nie sposdb przeoczyé, iz przewazajgcg wiekszosc,
podnoszonych przez skarzgcych naruszen stanowig odpowiednio zmodyfikowane
zarzuty uprzednio juz podnoszone w zwyczajnym $rodku odwotawczym. Takich
natomiast w nadzwyczajnym Srodku zaskarzenia podnosi¢ nie mozna, co wprost
wynika z tresci art. 519 k.p.k. i co zostato wyartykutowane na wstepie niniejszych
rozwazan. Niemniej z uwagi na konstrukcje tych zarzutéw i charakter postepowania
kasacyjnego, konieczne jest podkreslenie, iz nie moze ono stanowi¢ powtdrzenia
postepowania apelacyjnego, gdyz nie jest trzecig instancjg odwotawczg, majgca
stuzy¢ kolejnemu weryfikowaniu poprawnosci zapaditych orzeczen w sgdach
pierwszej i drugiej instancji. Sgd Najwyzszy jako sad kasacyjny, nie tylko nie jest

sgdem kolejnej instancji, ale takze sgdem odwotawczym czy sgdem pierwszej
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instancji. Juz, chociazby z tego powodu, kasacje obroncow skazanych dalekie sg
od standardébw wyznaczonych przez przepisy statuujagce wnoszenie

nadzwyczajnych srodkow zaskarzenia.

W kontekscie formuty i sposobu konstrukcji zarzutobw w obu kasacjach
przypomnie¢ nalezy, iz Sgd Najwyzszy wielokrotnie podkreslat i zwracat uwage na
to, ze sposdb wykonania obowigzku z art. 457 § 3 k.p.k. w odniesieniu do zarzutow
i wnioskow apelacji (art. 433 § 2 k.p.k.) jest pochodng jakosci i kompletnosci
wywodu zawartego w uzasadnieniu wyroku sgdu pierwszej instancji, a takze tresci
zarzutow apelacji oraz argumentaciji, ktéra ma wspierac te zarzuty. Jezeli bowiem
sad pierwszej instancji w swoim uzasadnieniu dokonat wszechstronnej i
kompleksowej oceny wszystkich istotnych okolicznosci, tak w zakresie ustalen
faktycznych, bedgcych konsekwencjg szczegétowo wykazanej oceny materiatu
dowodowego, jak i w sposbéb petny przedstawit argumentacje prawng, to oparcie
zarzutdéw apelacji na tych elementach, ktore byly juz wszechstronnie i kompleksowo
rozwazone przez sad pierwszej instancji, co wynika z uzasadnienia wyroku,
uprawnia sad odwotawczy do ograniczenia swojego uzasadnienia w znacznym
zakresie, do odestania do tej argumentacji, ktéra dotyczy kwestii stanowigcej
podstawe zarzutu apelacji (postanowienie SN z 11 pazdziernika 2022 r. sygn. akt V
KK 332/22).

W Swietle powyzszego, analizujgc przebieg kontroli sgdu odwotawczego
w zakresie, w jakim zostat on zakwestionowany przez obroncow skazanych
w wywiedzionych przez nich kasacjach, a mianowicie nienalezytego badz
niewtasciwego rozpoznania zarzutdw apelacyjnych, niezaleznie od powyzszego
stwierdzi¢ nalezy, iz sgd rzetelnie i kompleksowo wywigzat sie z cigzgcych na nim

obowigzkéw zwigzanych z kontrolg instancyjng.

Zarzut z pkt. 1 kasacji obroncy A.C. - adw. K. K,
jest tozsamy z zarzutem apelacyjnym z pkt 1a, ktéry to zostat szczegodtowo
omoéwiony przez sad odwotawczy na s. 27-32 formularza uzasadnienia,
jednoczesnie nie mogtby on jakkolwiek zosta¢ uznany za zasadny, z uwagi na fakt,

iz obronca wprost kwestionuje w nim obraze art. 7 k.p.k., podobnie zresztg jak
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pozostate zarzuty z obu kasacji wskazujgce na takowe uchybienie sgdu
odwotawczego w zaistniatym stanie procesowym. Zagadnienie to zostanie szerzej
omoéwione w zbiorczym odniesieniu do pozostatych zarzutéw wskazujgcych na

mozliwos¢ naruszenia art. 7 k.p.k. przez sgd odwotawczy.

Naruszenie, o ktorym mowa w pkt. 2 kasacji wymienionego obroncy réwniez
nie znajduje potwierdzenia w rozwazaniach sgdu odwotawczego odnoszgcych sie
do apelacyjnego zarzutu z pkt 1e. Pomimo omytki redakcyjnej sgdu odwotawczego
(oznaczenie fragmentu uzasadnienie jako odnoszgce sie do pkt 1d), z uzasadnienia
tego rozstrzygniecia wynika bowiem wprost, iz sgd odwotawczy skontrolowat i
ocenit przebieg kwestionowanych czynnosci dowodowych, a we fragmencie
poprzedzajgcym te wywody odniost sie takze do kwestii oddalenia wniosku

dowodowego, o ktorym mowa w pkt. 2 kasacji (s. 47-48 formularza uzasadnienia).

W odniesieniu do zarzutow z pkt. 3 kasacji obroncy A. C. wskazac nalezy, iz
jest on nieprawidtowo sformutowany, a zatem takze niemozliwy do uwzglednienia.
Regulacje z art. 5 § 2 k.p.k. i art. 7 k.p.k. majg bowiem charakter roztgczny. W
sytuacji, gdy sad przeprowadzi postepowanie w sposob petny, kompletny i podda
zebrane dowody ocenie spetniajgcej rygory art. 7 k.p.k., to zastosowanie zasady z
art. 5 § 2 k.p.k. moze mie¢ miejsce, gdy tak przeprowadzona ocena dowoddéw
potwierdzi istnienie wcigz niedajgcych sie - w oparciu o nig - usung¢ watpliwosci
(postanowienie SN z 14 grudnia 2022 r., sygn. akt IV KK 497/22). Niemniej, w
przedmiotowej sprawie Sad odwotawczy w ramach prowadzonej kontroli
odwotawczej ocenit, iz ustalenia faktyczne sadu | instancji zostaty oparte na
prawidtowo zgromadzonym i przeprowadzonym materiale dowodowym w zgodzie z
zasadami okre$lonymi w art. 7 k.p.k., zatem nie mogto tez dojs¢ do obrazy art. 5 §

2 k.p.k., skoro watpliwosci te nie zaistniaty.

Podobnie jak omdéwione powyzej, takze i zarzuty z pkt. 4 kasacji adw. K. K.
oraz pkt. 4 kasacji adw. M. N. (obroAcy R. T.), nie mogly zostaé uznane za
zasadne. Kwestia niezasadnosci przeprowadzenia eksperymentu procesowego
zostata rozpoznana, czego wyrazem sg rozwazania sgdu odwotawczego ze s. 46

formularza uzasadnienia wyroku. Majgc na uwadze przywotany powyzej poglad
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utrwalony w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, dotyczgcy standardow prowadzenia
kontroli odwotawczej, zarzut ten, cho¢ powierzchownie sprowadzajgcy sie do
naruszenia przepiséw postepowania zwigzanych z przeprowadzaniem dowodow, w
istocie stanowi nieuprawniong polemike z prawidlowo skontrolowanymi i
zaaprobowanymi przez sgd ad quem dziataniami i ustaleniami faktycznymi

dokonanymi przez sad | instancji.

Odnoszgc sie natomiast do zarzutu z pkt. 5 kasacji obrohcy skazanego A. C.
oraz tych podniesionych w pkt. 1, 5 i 6 kasacji obroncy skazanego R. T., zauwazyé
nalezy, iz obie skarzgce wskazujg na naruszenie przez sad odwotawczy art. 7
k.p.k., a obronca R. T. dodatkowo takze art. 410 k.p.k. Tego rodzaju zarzuty w
realiach procesowych zaistniatych w postepowaniu odwotawczym, nie mogty zosta¢
skutecznie podniesione w kasacji. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wielokrotnie
bowiem podkreslano, iz sgd odwotawczy nie moze naruszy¢ art. 7 k.p.k. ani art.
410 k.p.k., gdy tylko kontroluje zastosowanie tych przepisow, ale sam ich nie
stosuje. Art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. mogg zostaé naruszone przez sad
odwotawczy w sytuacji, gdy sad ten poczynit wlasne ustalenia faktyczne, odmienne
od tych, ktore stanowity podstawe orzeczenia pierwszoinstancyjnego i w
konsekwencji, wydat orzeczenie reformatoryjne. Moze to mie¢ miejsce np., gdy sad
odwotawczy ocenia odmiennie zgromadzone w sprawie dowody albo gdy uzupetnia
przewod sgadowy i przeprowadza dowody. Wtedy wdéwczas dokonuje on wiasnej
oceny dowodow na podstawie art. 7 k.p.k., za§ gdy przeprowadza dowody, to
zobowigzany jest do ujawnienia wszystkich istotnych okolicznosci na rozprawie
apelacyjnej - art. 410 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. (postanowienie SN z 7 kwietnia
2022 r. sygn. akt IV KK 340/21). W niniejszej sprawie sgd odwotawczy utrzymujgc
w mocy zaskarzony wyrok, nie przeprowadzat postepowania dowodowego, co przy
zachowaniu standardéw kontroli instancyjnej wyznaczonych art. 433 § 2 k.p.k. w
zw. z art. 457 § 3 k.p.k. i odniesienie sie w sposéb wyczerpujgcy istote
podnoszonych zarzutéw, nie mogto doprowadzi¢é do oczekiwanego efektu

procesowego w postaci wyroku kasatoryjnego.

Co zas tyczy sie zarzutow sformutowanych w pkt 2 i 3 kasacji obroncy R.T.,

zauwazy¢ nalezy, iz podobnie jak wyszczegolnione i omoéwione powyzej zarzuty z
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kasacji obroncy A. C., stanowig powtorzenie rzetelnie rozpoznanych zarzutéw
apelacyjnych i w istocie skierowane sg przeciwko ustaleniom faktycznym
powzietym przez sgd pierwszej instancji. Taka formuta zarzutéw jednoznacznie
wyraza, iz skarzgce chciatyby sktoni¢ sgd kasacyjny do powtdrzenia kontroli
instancyjnej wyroku sgdu | instancji, co juz nie jest jednak dopuszczalne. Istotg
kasacji nie moze by¢ samo podwazanie wiarygodnosci dowodow stanowigcych
podstawe ustalen faktycznych wytgcznie dlatego, ze zostaly one ocenione w
sposob dla skarzgcego niekorzystny. Tego rodzaju zabieg stanowi nie tylko
nieuprawniong polemike, ale tez obejscie przepisu art. 523 k.p.k. Do uwzglednienia
kasacji niewystarczajgcym jest oparcie sie przez jej autora na prezentacji wtasnych
ocen materiatu dowodowego i witasnych wnioskéw z tych ocen ptyngcych, bez
wykazania uchybien — i to razgcych — w procedowaniu bgdz rozumowaniu sgdu
odwotawczego, ktore w dodatku mogty miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia
(postanowienie SN z 14 lipca 2022 r. sygn. akt 11l KK 303/22).

Na marginesie Sad Najwyzszy zauwaza, iz powtdérzenie w kasacji zarzutow
podniesionych w apelacji moze by¢ skuteczne procesowo w sytuacji, gdy sad
odwotawczy tych to zarzutow w ogole nie rozpozna, lub tez uczyni to w tak
nierzetelny sposob, iz razgco narusza to standardy kontroli odwotawczej, o ktérych
stanowig przepisy art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. (postanowienie SN z 7
marca 2022 r. sygn. | KK 49/22), co jak wykazano powyzej, wskazujgc na
konkretne fragmenty uzasadnienia sgdu |l instancji w niniejszej sprawie, nie miato

miejsca.

Kierujgc sie powyzszg oceng, Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie,

rozstrzygajac o kosztach w mysl art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k.

[3.J]

[at]
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