Sygn. akt Il KK 355/22

POSTANOWIENIE

Dnia 18 sierpnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 18 sierpnia 2022 r.,

sprawy S. S.

skazanego za przestepstwo z art. 177 § 2 k.k. wzw. z art. 178 § 1 k.k. i in,,
z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego,

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 11 stycznia 2022 r., sygn. akt Il Ka [...],

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w L.

z dnia 2 lutego 2021 r., sygn akt Il K [...],

postanowit
1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2) obcigzy¢ S. S. kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 2 lutego 2021 r., sygn. akt 1l K [...], Sad Rejonowy w L.
uznat S. S. za winnego tego, ze:

1. w dniu 11 lipca 2019 r. w m. S., powiat |., woj. [...] umysInie naruszyt zasady
bezpieczenstwa w ruchu lgdowym, w ten sposoéb, ze kierujgc po drodze
publicznej relacji S. — L., w kierunku L., w obszarze zabudowanym
samochodem osobowym marki B. o nr rej. [...], nie zachowat nalezytej
starannosci i na tuku drogi w prawo potracit idgce nieprawidtowg strong

jezdni, w tym samym kierunku pieszg M. W. powodujgc u niej obrazenia



ciata w postaci stluczenia uda lewej konczyny dolnej oraz pieszg B. S.
powodujgc u niej obrazenia w postaci urazu wielonarzgdowego, urazu gtowy
z krwiakiem podpajeczynéwkowym, ztamaniem przedniej i bocznej Sciany
zatoki szczekowej, urazu klatki piersiowej ze ztamaniem mostka, zeber 3,4,6
po stronie prawej, 6 po stronie lewej i sttuczenia ptuc, wieloodtamowego
ztamania prawej topatki, urazu kregostupa tj. ztamania prawego wyrostka
poprzecznego 7 kregu szyjnego, ztamania wyrostka kolczastego i prawego
poprzecznego 4 kregu piersiowego, ztamania trojkolumnowego niestabilnego
5 kregu piersiowego, ztamania wyrostka poprzecznego 2 kregu ledzwiowego
i ztamania blaszki granicznej kregu 4 ledzwiowego, ztamania lewej kosci
strzatkowej po czym potracit prawidlowo poruszajgcego sie prawg strong
jezdni rowerzyste nieletniego F. S. powodujgc u niego obrazenia ciata w
postaci urazu wielonarzgdowego, urazu gtowy ze sttuczeniem mozgu z
krwiakiem podpajeczyndéwkowym, urazu klatki piersiowej ze sttuczeniem
prawego obojczyka i prawej topatki, niewydolnosci oddechowej, sttuczenia
lewego uda i podudzia, ktére to obrazenia zaréwno u F. S. jak i u B. S.
stanowig ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci choroby realnie
zagrazajgcej zyciu, przy czym w chwili popetnienia zarzucanego mu czynu
znajdowat sie pod wpltywem $rodka odurzajgcego w postaci alprazolamu w
stezeniu nie mniejszym niz 126 mg/l, tj. przekraczajgcym wartosci
terapeutyczne, tj. przestepstwa z art. 177 § 2 k.k. w zw. z art. 178 § 1 k.k.;

W miejscu i czasie jak opisano w pkt | posiadat wbrew przepisom ustawy
srodek odurzajgcy w postaci marihuany o wadze netto 1,878 g netto, tj. o
przestepstwa z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii z dnia 29
lipca 2005 r.;

od blizej nieustalonego okresu czasu do dnia 12 lipca 2019 roku w m. U.,
powiat I., woj. [...] posiadat wbrew przepisom ustawy srodek odurzajgcy w
postaci haszyszu o wadze 0,333 grama netto, tj. przestepstwa z art. 62 ust.
1 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii z dnia 29 lipca 2005 r.;

od blizej nieustalonego okresu czasu na poczatku lipca 2019 roku do dnia 11
lipca 2019 w U. oraz w S. posiadat uzyskane nielegalnie wbrew przepisom

ustawy 10 tabletek srodka psychotropowego o handlowe] nazwie X.



zawierajgcego alprazolam, tj. substancje psychotropowg z grupy IV-P, ktéra
moze by¢ uzyskana jedynie w celach medycznych na podstawie recepty
okreslonej w art. 41 ust. 4 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii, tj.
przestepstwa z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii z dnia 29
lipca 2005 r.i skazat go za przestepstwo z pkt. I. tj. z art. 177 § 2 kk w zw. z
art. 178 § 1 kk na kare 2 (dwdch) lat i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia
wolnosci; za przestepstwo z pkt. Il t. z art. 62 ust. 1 ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii z dnia 29 lipca 2005 r. na kare 3 (trzech)
miesiecy pozbawienia wolnosci; za przestepstwo z pkt. Il tj. z art. 62 ust. 1
ustawy o przeciwdziataniu narkomanii z dnia 29 lipca 2005 r. na kare 3
(trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci; za przestepstwo z pkt. IV tj. z art.
62 ust. 1 ustawy o0 przeciwdziataniu narkomanii z dnia 29 lipca 2005r. na
kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci. Nastepnie w miejsce kar
jednostkowych wymierzyt mu kare tgczng 2 (dwodch) lat i 6 (szesciu) miesiecy
pozbawienia wolnosci, orzekt wobec S. S. srodek karny w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu Igdowym na okres
10 (dziesieciu) lat oraz $rodek karny w postaci podania wyroku do publicznej
wiadomosci oraz nawigzke na rzecz pokrzywdzonych F. i B. S. po 2500 zt
dla kazdego.

Powyzszy wyrok w catosci zaskarzyt apelacjg obronca oskarzonego,

zarzucajgc mu:

1. obraze przepiséw postepowania, majgca wptyw na tres¢ wydanego
orzeczenia, ato - art. 4 k.p.k., art. 5 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 9 § 2 k.k. w zw. z
art. 167 k.p.k. i art. 172 k.p.k.;

1. btagd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wydanego
orzeczenia i majgcy na niego istotny wptyw;

2. razgcqg niewspotmiernos¢ orzeczonego wobec oskarzonego srodka karnego
w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych w ruchu
lgdowym na okres 10 lat.

Sad Okregowy w K. wyrokiem z dnia 11 lutego 2022 roku, sygn. akt Il Ka [...],

utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.



Wyrok Sadu Il instancji zostat w catosci zaskarzony przez obronce

skazanego. Obronca zarzucit mu mogace mieC istotny wplyw na tre$c

zaskarzonego orzeczenia razgce naruszenie przepiséw postepowania, a to:

1.

art. 457 § 3 kpk. i art. 9 § 2 kk. w zw. z art. 167 k.p.k. - poprzez
nierozpoznanie przez Sad odwotawczy zgtoszonego w trakcie rozprawy
apelacyjnej w dniu 29 grudnia 2021 roku wniosku obroncy o dopuszczenie w
trakcie postepowania odwotawczego dowodu z uzupetniajgcej opinii biegtych
z Instytutu Genetyki Sgdowej Sp. z 0.0. w B., co do podnoszonej przez nich
w opinii uzupetniajgcej z dnia 20 grudnia 2019 roku mozliwos$ci wystgpienia u
oskarzonego stwierdzonego badaniem stezenia alprazolamu, takze w
sytuacji zazycia tego srodka juz po zaistnieniu zdarzenia drogowego, ha co
wskazywat oskarzony w ztozonych wyjasnieniach co wigzato sie
bezposrednio z zarzutami podniesionymi w tresci rozpoznawanej apelacji i
skutkowato finalnie razgcym i istotnym ograniczeniem oskarzonemu prawa
do obrony;
art. 452 §i 3 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1la k.p.k. - poprzez nieprzeprowadzenie
w toku postepowania odwotawczego uzupetniajgcej opinii biegtych z
Instytutu Genetyki Sgdowej Sp. z 0.0. w B., co do podnoszonej przez nich w
opinii uzupetniajgcej z dnia 20 grudnia 2019 roku mozliwosci wystgpienia o
oskarzonego stwierdzonego badaniem stezenia alprazolamu takze w
sytuacji zazycia tego $rodka juz po zaistnieniu zdarzenia drogowego, na co
wskazywat oskarzony w ziozonych wyjasnieniach, ktéry to wniosek
niestusznie oddalony zostat uprzednio przez Sad |. instancji, co byto
przedmiotem rozpoznawanych zarzutéw apelacyjnych;
art. 433 § 2 k.p.k. wzw. z art. 457 § 3 oraz art. 715 § 2 k.p.k. poprzez:
- nierozwazenie w stopniu dostatecznie wnikliwym zarzutéw apelacji, skutkujgce
btednym uznaniem, iz zachowanie oskarzonego wypetnito znamiona
przestepstwa z art. 178 § 1 k.k., podczas gdy w zadnym razie nie mozna uznac,
ze postepowanie dowodowe wykazato w sposob niebudzgcy uzasadnionych
watpliwosci, iz oskarzony przyjgt X. w czasie poprzedzajgcym zdarzenie
kierowat samochodem bedac pod jego wptywem w stanie réwnowaznym

stanowi nietrzezwosci;



- dowolne odniesienie sie do zarzutow apelacji obroncy, w tym w szczegdlnosci
do kwestii:

1. zarzutu nieuwzglednienia przez Sad | instancji znacznego przyczynienia sie
do zaistniatego zdarzenia przez pokrzywdzonych poruszajgcych sie pieszo
drogg publiczng w sposob razgco niezgodny z obowigzujgcymi przepisami
prawa o ruchu drogowym oraz wyrazenie w Slad za stanowiskiem Sadu
meriti réwnie dowolnego i catkowicie pozbawionego oparcia dowodowego
pogladu, iz do przedmiotowego wypadku doszioby takze w sytuacji, gdyby
pokrzywdzeni pozostawali w innym miejscu prawidtowo poruszajgc sie po
drodze;

2. nie przyznania cech wiarygodnosci wyjasnieniom zlozonym przez
oskarzonego odnosnie czasu przyjecia X., pomimo, iz w zebranym
materialne dowodowym brak jest obiektywnych podstaw do zanegowania ich
prawdziwosci zarbwno w oparciu o opinie biegtych z Instytutu Genetyki
Sadowej Sp. z 0.0. w B., jak tez w osobowych zrédtach dowodowych;

3. nieuprawnione - sprzeczne z zasadg ,in dubio pro reo” rozstrzyganie
wystepujgcych w sprawie watpliwosci na niekorzy$¢ oskarzonego bez
podjecia mozliwych do wyjasnienia watpliwosci czynnosci dowodowych i
naruszenie tym samym obowigzujgcego takze domniemania jego

niewinnosci.

Podnoszac te =zarzuty wnidést o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w K. do ponownego rozpoznania oraz o
wstrzymanie wykonania orzeczenia.

W odpowiedzi na kasacje prokurator wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna. Pozwolito torozpoznac¢ jg w trybie art.
535 § 3 k.p.k. Ta ocena jest nastepstwem nierespektowania przez skarzgcego tych
przepisow karnej ustawy procesowej, ktére okreslajg funkcje kasacji, jej przedmiot
oraz jedynie dopuszczalne podstawy. Uszto uwadze autora kasacji, iz jest ona

nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia przystugujgcym od prawomocnego



orzeczenia sgdu odwotawczego kornczgcego postepowanie, stgd nie inicjuje ona
kolejnej kontroli instancyjnej, ani tez tej juz w sprawie przeprowadzonej nie powiela.
Stuzy do wyeliminowania z obrotu prawnego tylko tych prawomocnych orzeczen,
ktére sg dotkniete tak powaznymi uchybieniami, iz z tego wzgledu nie powinni w
nim funkcjonowa¢ w demokratycznym panstwie. Stad tez, jej podstawg, obok
uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k., moze by¢ tylko — réwne im rangg - inne
razgce naruszenie prawa, jezeli mogto miec¢ istotny wptyw na tre$¢ zaskarzonego
wyroku. Przy czym to skarzgcy ma wykazac zaistnienie wymaganych kumulatywnie
obydwu cech podnoszonego w kasacji uchybienia. To jest to, iz jest ono razgce, a
wiec, rzucajgce sie w oczy, jaskrawe, oczywiste, a réwnoczesnie takie, iz mogto
mie¢ istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku. Juz tylko nawet pobiezna
analiza opisu poszczegolnych zarzutow kasacji dowodzi ich bezzasadnosci w tym
aspekcie. Nadto dotychczasowe rozwazania wskazujg, ze podstawg kasacji nie
moze by¢ zarzut btedu w ustaleniach faktycznych. Tak wtedy, gdy jako taki jest
wprost podniesiony, jak i wowczas, gdy dla obejscia tego ustawowego
ograniczenia, przyjmuje btedng posta¢ zarzutu obrazy prawa materialnego, czy
procesowego

Zaden z podniesionych przez obronce skazanego w kasacji zarzutéw tych
wszystkich wymogoéw nie respektuje w stopniu, ktéry pozwolitby uznaé ich
zasadnosc.

W szczegdblnosci:

Obronca skazanego kwestionuje w kasacji przede wszystkim sposéb
przeprowadzenia kontroli odwotawczej wyroku Sadu Rejonowego w zwigzku z
wniesiong przez niego apelacjg. Rownoczesnie nadal podwaza prawidtowosc
przyjetych przez Sgd meriti ustalen faktycznych. Swiadczg o tym wprost
twierdzenia zawarte w uzasadnieniu skargi m.in. na stronach 6 (2 i 3 akapit), czy 8
(4 akapit), 9 (2 i 3 akapit). Tymczasem tym ocenom dotyczgcym wadliwego
przeprowadzenia kontroli odwotawczej przeczy tres¢ uzasadnienia zaskarzonego
wyroku. Jego analiza dokonana w kontek$cie treSci apelacji obroncy oraz
uzasadnienia wyroku Sadu Rejonowego (niewatpliwie rzetelnie i starannie
sporzgdzonego) $wiadczy o tym, ze brak jest podstaw do formutowania zarzutow

co do tego, ze Sad Okregowy przeprowadzit kontrole odwotawczg orzeczenia Sadu



Rejonowego w zwigzku z wniesiong przez obronce apelacjg w sposéb razgco
uchybiajgcy wskazanym w art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. regutom tej
kontroli, a uchybienie to mogto mie¢ razgcy wptyw na tre$¢ wydanego przez ten
Sad orzeczenia. Samo zas kwestionowanie w kasacji ustalen faktycznych (i to tylko
tak jak in concreto) jest z pewnos$cig niedopuszczalne, Wyrazone niezadowolenie
ze sposobu w jaki Sgd odwotawczy ocenit poszczegodlne zarzuty apelacji i fakt
akceptowania przez ten Sad przyjetej przez Sad | instancji podstawy faktycznej
wyroku tego Sgdu nie wystarczajg do tego, aby wykazac¢ razgcg nierzetelnosc
dziatanh Sadu odwotawczego w toku dokonywanej kontroli odwotawczej. Dalej
podniesC¢ nalezy, iz pierwszy, drugi oraz w czesci trzeci zarzut kasacji mozna
rozpoznac i oceniac tgcznie. Odnoszg sie one bowiem do - jak podat w kasacji
obronca - ztozonego na rozprawie apelacyjnej w dniu 29 grudnia 2021 r. wniosku
dowodowego. Jednakze lektura protokotu z tej rozprawy bynajmniej nie dowodzi
tego, ze obronca faktycznie wowczas ztozyt odrebny wniosek dowodowy. Stwierdzit
bowiem jedynie (jak to wynika z protokotu rozprawy, o ktdérego sprostowanie
obronca nie wystgpit), ze ,wnosi 0 rozwazenie kwestii dopuszczenia uzupetniajgcej
opinii przez biegtych w postepowaniu odwotawczym, ktory to wniosek nie byt objety
apelacjg” (k.820) przy czym ta jego wypowiedz (w ramach tzw. gtosu stron)
bezposrednio zostata poprzedzona stwierdzeniem, ze wnosi ,jak w pisemnej
apelacji’. Popart zatem li tylko wniesiong apelacje, w ktérej jedynie podat, iz
,=uzasadnionym zdaniem skarzgcego jest uzupetnienie przeprowadzonego
postepowania dowodowego, przynajmniej w zakresie niezrealizowanych wnioskéw
dowodowych oddalonych przez Sad | instancji na rozprawie w dniu 21 stycznia
2021 r.” (k.770). Tym samym, z uwagi na forme, trudno potraktowaé przywotany
fragment apelacji oraz przytoczone z rozprawy apelacyjnej stwierdzenie jako
wniosek dowodowy, a raczej jako wniosek wynikajgcy z postawionego sgdowi |
instancji zarzutu.

Kluczowe znaczenie dla wymienionych zarzutow ma jednak zbadanie, czy
zaistniata potrzeba przeprowadzenia opinii uzupetniajgcej przez biegtych z Instytutu
Genetyki Sgdowej w B.. Odnoszgc sie do tej kwestii Sad Il instancji stwierdzit, ze
brak takiej potrzeby wynika =z jednoznacznego charakteru wnioskow

sformutowanych w dotychczas sporzgdzonych opiniach. Ich lektura prowadzi do



stwierdzenia, ze sg one jasne, kompletne oraz nie zachodzg sprzecznosci miedzy
tymi opiniami, ani w ramach poszczegolnych opinii. W zwigzku ze zmiang
wyjasnien oskarzonego podczas postepowania przygotowawczego
przeprowadzony zostat dowod z uzupetniajgcej opinii biegtych, ktérzy stwierdzili, ze
mato prawdopodobne jest zazycie Srodkdéw odurzajgcych przez oskarzonego po
zdarzeniu, ale nie wykluczyli tego. Odnoszgc sie do tej czesci opinii Sad Il instancji
stusznie podnidst (czego nie dostrzega skarzacy), ze biegli stwierdzili jedynie takg
teoretyczng mozliwosé. Nie ulega wiec watpliwosci, ze Sgd Okregowy rozwazyt te
kwestie zwigzane z (sygnalizowang przez obronce) potrzebg dopuszczenia dowodu
z uzupetniajgcej opinii. Trafnie tez przy tym dostrzegajgc, ze ,nastepna opinia
spowodowana byta zmiang linii obrony oskarzonego dostosowang do tresci
negatywnych wnioskéw z poprzedniej opinii’- co tez pomija w swoich rozwazaniach
autor kasacji.

Doda¢ nalezy, ze w zwigzku z przywotang trescig opinii nie doszto do
powstania stanu okreslanego mianem niedajgcych sie usungé watpliwosci, ktore
nalezatoby ttumaczy¢ na korzys¢ oskarzonego. Kluczowe dla stwierdzenia tego, ze
owa teoretyczna mozliwos¢, ktorej biegli nie wykluczyli w badanej sprawie, nie
miata realnego charakteru byly bowiem zeznania Swiadkéw (L. P., czy czterech
policjantow obecnych na miejscu zdarzenia). W pierwszej kolejnosci wskazany
Swiadek, ktory byt pasazerem prowadzonego przez oskarzonego pojazdu, w swoich
zeznaniach zaprzeczyt, aby oskarzony zazywat srodki po zdarzeniu. Poza tym, za
wykluczeniem tej teoretycznej mozliwosci stwierdzonej przez biegtych znaczenie
miaty zeznania tych swiadkéw, ktérzy mieli mozliwos$¢ zaobserwowania zachowania
oskarzonego przed zdarzeniem i bezposrednio po zdarzeniu. Zachowanie
oskarzonego potwierdzato, ze znajdowat sie w stanie odurzenia przed wypadkiem.
Majgc powyzsze na uwadze, przypomniec nalezy, ze dla oceny stanu nietrzezwosci
i stanu odurzenia sad postuguje sie opinig biegtych, ale moze tez oprze¢ sie na
innych dowodach, z ktérych wynika stan sprawcy w chwili czynu. W badanej
sprawie sady obu instancji nie dopuscity sie zadnego uchybienia, a odmowa
wiarygodnosci wyjasnien oskarzonego co do zazywania przez niego X. po

zdarzeniu byta w petni uzasadniona.



Odnoszac sie do pozostatej czesci zarzutu 3 dotyczgcego nieuwzglednienia
przez sady przyczynienia sie pokrzywdzonych do wypadku, to przyzna¢ nalezy
racje, ze rowniez pokrzywdzeni naruszyli reguty ostroznosci, gdyz poruszali sie
niewtasciwg strong drogi. Dla stwierdzenia przyczynienia sie nie wystarczy jednak
stwierdzenie naruszenia reguty ostroznosci, ale nalezy wykazac, ze to zachowanie
w realiach badanej sprawy miato wptyw na zaistniate zdarzenie. Z ustalen
faktycznych dokonanych przez sad 1 instancji wynika, Zze zachowanie
pokrzywdzonych nie miato takiego znaczenia. Gdyby oskarzony nie znajdowat sie
w stanie odurzenia bytby w stanie odpowiednio zareagowac na fakt poruszania sie
pokrzywdzonych niewtasciwg strong drogi. Sad stwierdzit rowniez, ze nawet gdyby
pokrzywdzeni poruszali sie witasciwg strong drogi mogtoby dojs¢ do wypadku z
uwagi na stan, w jakim oskarzony prowadzit pojazd. Dlatego rowniez w tej czesci
kasacji okazata sie oczywiscie bezzasadna.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji.

Orzeczenie o kosztach uzasadnia tres¢ art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1
k.p.k.

[as]



