Sygn. akt Il KK 353/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 marca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Siuchninski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Andrzej Rynski
SSN Eugeniusz Wildowicz

Protokolant Jolanta Wiostowska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Barbary Nowinskiej
w sprawie P. K.

w przedmiocie wyroku fgcznego

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 27 marca 2018 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 11 maja 2017 r., sygn. akt Il AKa (...)

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w B.

z dnia 24 lutego 2017 r., sygn. akt Il K (...)

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Apelacyjnemu w (...) do ponownego rozpoznania Ww

postepowaniu odwotawczym.

UZASADNIENIE
P. K. zostat skazany nastepujgcymi wyrokami:



1. Sadu Rejonowego w S. z dnia 29 pazdziernika 2007 roku w sprawie
sygn. akt Il K 491/06 za czyn popetniony w dniu 21 czerwca 2006 roku z art. 56 ust.
1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 33 §
11§ 3 kk. na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci i kare grzywny w wymiarze 100
stawek dziennych, przy ustaleniu wysokosci jednej stawki na kwote 30 ztotych; za
czyn popetniony w dniu 27 czerwca 2006 roku z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca
2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 33 § 1i 3 k.k. na kare 2 lati 6
miesiecy pozbawienia wolnosci i kare grzywny w wymiarze 150 stawek dziennych,
przy ustaleniu wysokosci jednej stawki dziennej na kwote 30 zt, za czyn popetniony
w dniu 27 czerwca 2006 roku z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o
przeciwdziataniu narkomanii na kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, za
czyn popetniony w dniu 27 czerwca 2006 roku z art. 292 § 1 k.k. na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci; na mocy art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. orzeczono kare tgczng 5
lat pozbawienia wolnosci i grzywne w wymiarze 200 stawek dziennych, ustalajgc
wysokos¢ jednej stawki dziennej na kwote 30 ztotych; na podstawie art. 63 § 1 k.k.
na poczet wymierzonej kary pozbawienia wolnosci zaliczono okres rzeczywistego
pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia 27 czerwca 2006 roku do dnia 17
listopada 2006 roku; Sad Okregowy w S. wyrokiem z dnia 17 stycznia 2008 roku,
sygn. akt Il Ka 429/07, zmienit wyrok w ten sposob, Zze orzeczong kare tgczng
pozbawienia wolnosci obnizyt do 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;
postanowieniem z dnia 22 grudnia 2014 roku Sad warunkowo zwolnit skazanego z
odbycia reszty kary i wyznaczyt okres préby do dnia 22 grudnia 2016 roku, zas
postanowieniem z dnia 6 grudnia 2016 roku odwotano warunkowe zwolnienie i
zarzgdzono wykonanie reszty nieodbytej kary;

2. Sadu Okregowego w B. z dnia 24 czerwca 2016 roku w sprawie sygn.
akt 111 K 23/16 za czyn popetniony w dniu 11 czerwca 2015 roku z art. 13 § 1 k.k.
w zw. z art. 280 § 1 k.k. w zb. z art. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. w zw. z art.
11 § 2 k.k. na kare 5 lat pozbawienia wolnosci; na mocy art. 63 § 1 kk na poczet
kary pozbawienia wolnosci zaliczono skazanemu okres rzeczywistego pozbawienia
wolnosci w sprawie od 11 czerwca 2015 roku do 24 czerwca 2016 roku.

W dniu 9 grudnia 2016 roku P. K. ztozyt wniosek o wydanie wyroku tgcznego

wskazujgc do potgczenia kary wymierzone wymienionymi powyzej wyrokami.



Sad Okregowy w B., wyrokiem tgcznym z dnia 24 lutego 2017 r., sygn. akt Il
K (...), na podstawie art. 85 § 1, 2 i 3 k.k. oraz art. 86 § 1 k.k. potaczyt wymierzone
P. K. kary pozbawienia wolnosci wymierzone wyrokami Sgdu Okregowego w B.,
sygn. akt Ill K 23/16 oraz Sgdu Rejonowego w S., sygn. akt Il K 491/06 i orzekt
wobec niego kare tgczng 7 lat pozbawienia wolnosci, zaliczajgc na jej poczet
okresy rzeczywistego pozbawienia wolnosci oraz okresy odbytych kar pozbawienia
wolnoéci, podlegajgcych tgczeniu.

Od tego orzeczenia apelacje wnidst prokurator, ktory podnoszgc zarzut
obrazy art. 85 § 3 k.k., wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i umorzenie
postepowania o wydanie wyroku tgcznego.

Orzeczenie Sgdu Okregowego w B. zostato takze zaskarzone w czesci
dotyczgcej orzeczenia o karze przez obrohce skazanego, ktory podnoszac zarzuty
btedu w ustaleniach faktycznych oraz razgcej niewspoétmiernosci kary wniost o
zmiane zaskarzonego wyroku i wymierzenie P. K. kary tgcznej w wymiarze
najwyzszej kary jednostkowej, podlegajgcej tgczeniu.

Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 11 maja 2017 r., sygn. akt Il AKa
(...), uchylit zaskarzony wyrok i na podstawie art. 572 k.p.k. umorzyt postepowanie
o wydanie wyroku tgcznego.

Od wyroku Sadu drugiej instancji kasacje wnidst obronca skazanego.
Podniost w niej nastepujace zarzuty:

1. razgcg obraze przepisOw prawa materialnego majgcg wptyw na tresc
orzeczenia, a mianowicie art. 85 § 3 k.k. wobec umorzenia postepowania
w zakresie wydania wyroku fgcznego i uznania, ze stosownie do art. 85 § 3 k.k.
kary orzeczone wyrokami w sprawach o sygn. Ill K 23/16 oraz Il K 491/06 nie mogty
zostaC potgczone weztem kary tgcznej, podczas gdy skazany dopuscit sie czynu
przypisanego mu w sprawie Ill K 23/16 po zakonczeniu odbywania kary w sprawie
Il K 491/06, albowiem zgodnie z postanowieniem z dnia 22 grudnia 2014 roku P. K.
zostat warunkowo zwolniony z odbycia reszty kary pozbawienia wolnosci, zatem nie
Sposob uznac, ze w momencie popetnienia czynu przepisanemu mu w sprawie Il K
23/16 odbywat on kare pozbawienia wolnosci;

2. razgcg obraze przepisow postepowania, majacg wptyw na tresc
orzeczenia, tj. art. 410 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.



wobec braku odniesienia sie przez Sad odwotawczy do zarzutéw podniesionych w
apelacji obroncy.

Podnoszgc powyzsze zarzuty skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku Sadu Apelacyjnego w (...) i wyroku Sgdu Okregowego w B. oraz
przekazanie sprawy Sgdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest zasadna w czesci, w ktdrej wskazano na razgcg obraze prawa
materialnego. Zgodnie z brzmieniem tego przepisu, jezeli po rozpoczeciu, a przed
zakonczeniem wykonywania kary lub kary tgcznej sprawca popetnit przestepstwo,
za ktore orzeczono kare tego samego rodzaju lub inng podlegajgca tgczeniu,
orzeczona kara nie podlega tgczeniu z karg odbywang w czasie popetnienia czynu.
Ze wzgledu na watpliwosci interpretacyjne odnos$nie do tego unormowania Sad
Najwyzszy orzekajgc w sktadzie 7 sedziow podjgt uchwate z dnia 25 stycznia
2018 r., | KZP 11/17 (OSNKW 2018/4/28, LEX nr 2428801), w ktdérej uznat, ze
.popetnienie przez sprawce przestepstwa w okresie proby wyznaczonym
postanowieniem o warunkowym zwolnieniu z odbycia reszty kary pozbawienia
wolnosci nie stanowi przewidzianej w art. 85 § 3 k.k. negatywnej przestanki do
orzeczenia kary tgcznej obejmujgcej kare (kary tgczne), z odbycia reszty ktoérej
sprawca zostat warunkowo zwolniony oraz kare (kary tgczne) za przestepstwo
popetnione w okresie proby”.

Podzielajgc powyzsze zapatrywanie prawne, odsylajgc w zakresie
szczegotowej argumentacji do tresci uzasadnienia zacytowanej uchwaty, nalezy
stwierdzi¢, ze wbrew temu, co przyjat Sad odwotawczy, w sprawie nie zaszia
negatywna przestanka do orzeczenia kary tgcznej, okreslona w art. 85 § 3 k.k.
Trafne byto natomiast rozstrzygniecie Sgdu Okregowego w B., ktéry uznat, ze fakt
popetnienia przestepstwa w dniu 11 czerwca 2015 r. (osgdzonego w sprawie Il K
23/16), tj. w okresie warunkowego przedterminowego zwolnienia, orzeczonego
postanowieniem z dnia 22 grudnia 2014 r. w prawie Il K 491/06, nie stanowito
przeszkody do wymierzenia kary tgcznej za to przestepstwo oraz za przestepstwo,
ktore byto przedmiotem postepowania w sprawie Il K 491/06.

Konieczne stato sie zatem uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie

sprawy Sgdowi Apelacyjnemu w (...) do ponownego rozpoznania w postepowaniu



odwotawczym, ktérego przedmiotem bedzie takze apelacja obroncy skazanego w
zakresie wymiaru kary tgczne;j.

Majgc na uwadze powyzsze, Sgd Najwyzszy orzekt jak w wyroku.

r.g.



