Sygn. akt Il KK 351/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 lutego 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczacy)
SSN Andrzej Rynski (sprawozdawca)
SSN Eugeniusz Wildowicz

Protokolant t.ukasz Biernacki

w sprawie J. C.

oskarzonego z art. 212 § 2 kk

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 25 lutego 2015r.,

kasacji, wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela prywatnego

od wyroku Sgdu Okregowego w O.

z dnia 8 maja 2014 r., utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w P.
z dnia 4 listopada 2013 r.,

1. uchyla zaskarzony wyrok oraz utrzymany nim w mocy
wyrok Sadu Rejonowego i sprawe przekazuje temu ostatniemu
Sadowi do ponownego rozpoznania;

2. zarzadza zwrot na rzecz oskarzyciela prywatnego M. K.

whniesionej optaty od kasacji.

UZASADNIENIE



J. C. zostat oskarzony przez oskarzyciela prywatnego o to, ze w dniach od
14 do 22 sierpnia 2012 r., dziatajgc w warunkach przestepstwa ciggtego, zniestawit
M. K. w ten sposéb, ze w Dzienniku [...], w artykule ,,[...]” oraz w Tygodniku [...], w
artykule ,[...]", poméwit M. K., ze jako byly wéjt gminy [...], wchodzi w sktad
zorganizowanej grupy przestepczej, ktéra podstepem przejmuje grunty i majatki, w
tym majatek [...], tj. o czyn z art. 212 § 2 k.k.

Sad Rejonowy wyrokiem z dnia 4 listopada 2013 r., uniewinnit J. C. od
zarzucanego mu czynu.

Od powyzszego wyroku apelacje ztozyli petnomocnik oskarzyciela
prywatnego oraz oskarzyciel prywatny.

Petnomocnik oskarzyciela prywatnego zaskarzonemu orzeczeniu zarzucit
naruszenie przepisdw prawa procesowego, ktére miato wptyw na tre$¢ wyroku:

1. art. 5 § 2 k.p.k. przez uznanie, ze w sprawie wystepujg nieusuwalne
watpliwosci, ktére nalezy rozstrzygng¢ na korzys¢ oskarzonego, podczas gdy
watpliwosci te mogg by¢ usuniete poprzez przeprowadzenie dowodu z
przestuchania swiadkéw [...], dziennikarzy, ktérzy opublikowali wywiad w Dzienniku
[...] wartykule "[...]" oraz w Tygodniku [...] w artykule "[...]",

2. art. 167 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. polegajace na nieprzeprowadzeniu
dowodu z urzedu w postaci przestuchania swiadkéw [...] na okoliczno$¢ wywiadow
z J. C. i ich autoryzaciji.

Skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania innemu sgdowi rejonowemu wyznaczonemu przez Sad
odwotawczy.

Oskarzyciel prywatny zarzucit zaskarzonemu orzeczeniu naruszenie
przepiséw prawa procesowego majgce wptyw na tres¢ wyroku, {j.:

1. art. 41 § 1 k.p.k., polegajgce na niewytgczeniu sie sedziego orzekajgcego
z wtasnej inicjatywy w przypadku, gdy zaistniaty przestanki przewidziane w art. 41 §
1 k.p.k.,

2. art. 167 kpk. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k.,, polegajgce na
nieprzeprowadzeniu dowodu z urzedu w postaci przestuchania swiadkow [...] na
okolicznosc¢ przeprowadzenia wywiadow z J. C. i ich autoryzaciji,

3. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 391 k.p.k., polegajgce na ustaleniu stanu



faktycznego na podstawie dowolnej, a nie swobodnej oceny materiatu
dowodowego, polegajacej na pominieciu dowodu z cytowanych wypowiedzi z
artykutow prasowych, stanowigcych przedmiot niniejszego postepowania oraz z
wyjasnien oskarzonego ztozonych na rozprawie potwierdzajgcych, ze zniestawienia
znajdujg sie w cytowanych wypowiedziach J. C. i dowolnym doborze w ogélnym
powotaniu sie na catos¢ materialtu dowodowego bez wskazania, ktory konkretnie
dowdd potwierdza dang okolicznosg,

4. art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. i art. 424 § 1 k.p.k., polegajace na
ustaleniu okolicznosci stanu faktycznego na podstawie materiatu dowodowego,
ktory jest nie kompletny, a brak jest umotywowanego stanowiska Sadu dla takiego
postepowania.

Powotujgc sie na powyzsze skarzacy wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania innemu sgdowi
rejonowemu wyznaczonemu przez Sgd odwotawczy.

Sad Okregowy wyrokiem z dnia 8 maja 2014 r., zaskarzony wyrok utrzymat
W mocy, uznajgc obie apelacje za oczywiscie bezzasadne.

Kasacje od tego wyroku wniost petnomocnik oskarzyciela prywatnego.
Zaskarzajgc wyrok Sgdu odwotawczego w catosci zarzucit mu razgce naruszenie
przepisOw prawa procesowego majgce istotny wptyw na jego tresc tj:

1. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 41 § 1 k.p.k., polegajace na uznaniu, ze dowody
ztozone wraz z apelacjg oskarzyciela prywatnego w postaci aktéw notarialnych oraz
postanowienia Sgdu Rejonowego Il Wydziat Karny w sprawie [...] nie stanowity
podstawy do wytgczenia sie sedziego z urzedu, podczas gdy dowody te mogg co
najmniej wywota¢ uzasadniong watpliwo$é, co do jego bezstronnosci w danej
sprawie;

2. art. 7k.pk. wzw. zart. 2§ 2 k.p.k. i art. 167 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k.,
polegajgce na uznaniu, ze postepowanie sgdowe ma charakter kontradyktoryjny,
podczas gdy przewodniczgcy w niniejszej sprawie miat obowigzek z urzedu
wyjasnienia wszystkich istotnych okolicznosci i ustalenia prawdy materialnej, w tym
wyjasnienia autoryzacji wywiadu, jesli te okolicznos¢ uznat za istotna.

Podnoszac ten zarzut skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i

przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu.



Oskarzony w odpowiedzi na kasacje wniost o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Kasacja okazata sie zasadng w zakresie, w jakim podniesiono w niej zarzut
razgcego naruszenia prawa procesowego — art. 167 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1
k.p.k. Stwierdzone uchybienie jest na tyle oczywiste i powazne, ze rzutuje na
kwestie rozstrzygniecia w przedmiocie procesu, tj. odpowiedzialnosci karnej J. C.
za zarzucane mu przestepstwo.

W takich okolicznosciach stwierdzi¢ trzeba, ze afirmowane w punkcie 2
kasacji naruszenie prawa nalezy do kategorii ,przyczyn kasacyjnych” wynikajgcych
z tredci art. 523 § 1 k.p.k.

Istota stwierdzonego uchybienia sprowadza sie do niezasadnego
zaniechania przeprowadzenia z urzedu dowodu z zeznan s$wiadkow [...] na
okolicznos¢ przeprowadzenia wywiadoéw z J. C. i ich autoryzacji — niewatpliwie
majgce istotne znaczenie dla przedmiotu rozpoznawanej sprawy, czego niestety nie
dostrzegt Sgd Okregowy. Odpierajgc tozsamy zarzut podniesiony w apelacji
petnomocnika oskarzyciela prywatnego, Sgd Okregowy skonstatowat, ze ,..Sgd
Rejonowy z wurzedu nie byt zobligowany do prowadzenia postepowania
dowodowego, skoro strony o to nie wnosity i miat podstawy uznac, ze sprawa
dojrzata do rozstrzygniecia w oparciu o przedstawione przez strony dowody..”.
Jednoczesnie Sad ad quem podkreslit, ze w zwigzku z obowigzujgcg zasadag
kontradyktoryjnosci, na stronach cigzy obowigzek zgtaszania wnioskow
dowodowych, co wynika wprost z tresci art. 167 k.p.k. (str. 3 uzasadnienia Sadu
Okregowego). Taka ocena Sgdu Okregowego narusza nie tylko cel postepowania
karnego, jakim jest wyjasnienie wszystkich okolicznosci sprawy, ale takze zasade
prawdy materialnej. W obecnym bowiem stanie prawnym, zasada
kontradyktoryjnosci ma charakter ograniczony na rzecz zasady prawdy materialnej,
ktora obliguje sad do wyjasnienia z urzedu wszystkich watpliwosci. Natomiast
zasadnicza zmiana tresci art. 167 k.p.k., zawierajgca istotne ograniczenie dziatania
ex officio w postepowaniu jurysdykcyjnym wszczetym z inicjatywy strony, nastgpi
dopiero z dniem 1 lipca 2015 r., w oparciu o przepis art. 1 pkt 51 i art. 56 ustawy z

dnia 27 wrzesnia 2013 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania karnego oraz



niektorych innych ustaw (Dz.U.2013.1247 ze zm.).

Trudno byto nie zgodzi¢ sie z petnomocnikiem oskarzyciela prywatnego
utrzymujgcym, ze skoro istniejg watpliwosci czy zniestawiajgce tresci, tj. uznanie
oskarzyciela prywatnego za cztonka mafii lub zorganizowanej grupy, ktora
podstepem przejmuje grunty, zostaty wypowiedziane przez J. C., czy tez byly
skutkiem opracowania wywiadu przez dziennikarzy, to obowigzkiem organow
procesowych byto przestuchanie w charakterze swiadkdéw dziennikarzy [...], ktorzy
posiadali w tej mierze wiedze i ktorych relacje mogty by¢c pomocne przy ustalaniu
sprawstwa J. C. Oba wywiady opublikowane w [...] zawierajg cytowania
wypowiedzi J. C. Oskarzony w wyjasnieniach skladanych przed Sgdem pierwszej
instancji potwierdzit, ze udzielat wywiadow dziennikarzom A. S. i G. H., jednak ich
nie autoryzowat. Nie potrafit takze wskazac, czy jego wypowiedzi byty nagrywane, a
takze zaprzeczyt, ze moéwit, iz M. K. dziala w ramach zorganizowanej grupy
przestepczej (k. 182-183, t. ). W tej sytuacji, to na Sadzie cigzyt obowigzek
ustalenia czy rzeczywiscie w tych wypowiedziach lub informacjach, powotywanych
w tekscie, nie znalazly sie okreslenia naruszajgce dobra osobiste innej osoby.
Ustalenie to jest tatwiejsze, jezeli sporny tekst publikacji byt autoryzowany przez
osobe udzielajgcg wywiadu lub wypowiedzi. W razie braku autoryzacji (tak jak to
ma miejsce w przedmiotowe] sprawie) konieczne jest wykorzystanie innych
Srodkéw dowodowych, np. zeznanh dziennikarza, ktéremu udzielono wywiadu, czy
publikacji (por. wyrok SN z dnia 16.02.2005 r., sygn. akt IV CK 519/04, OSNC
2005/9/165). Tymczasem, procedujgcy w sprawie Sgd Rejonowy, na skutek braku
jednoznacznych dowododw, ktére potwierdzityby teze oskarzenia, rozstrzygnat
pojawiajgca sie w ten sposob watpliwos¢ na korzy$¢ oskarzonego.

Jednoczesnie podkreslic nalezy, ze biernos¢ stron i brak wniosku o
pozyskanie wspomnianego dowodu nie zwalniaty Sgdu pierwszej instancji z
obowigzku podjecia w tym zakresie czynnosci z urzedu w stadium jurysdykcyjnym.
Trafnie wskazuje sie w judykaturze, ze niedomaganie sie przez strony
przeprowadzenia okreslonego dowodu, nie zwalnia sgdu z odpowiedniej inicjatywy
dowodowej, w szczegolnosci w sytuacji jesli jej brak grozi wydaniem
niesprawiedliwego orzeczenia (por. wyrok SN z dnia 10.07.2008 r., Il KK 33/08, Lex
nr 44896; wyrok SN z dnia 12.09.2002 r., IV KK 285/02, Lex nr 55532;



postanowienie SN z dnia 11.04.2006 r., V KK 360/05, OSNwSK 2006/1/819;
postanowienie SN z dnia 11.03.2003 r., Il KKN 94/01, Lex nr 78409). Powyzsze
stanowisko znajduje petne wsparcie w tresci art. 167 k.p.k., jak tez w wynikajgcej z
art. 2§ 2 k.pk., art. 4 k.p.k.iart. 2 § 1 pkt 1 k.p.k. koniecznosci: oparcia kazdego
rozstrzygniecia na prawdziwych ustaleniach faktycznych, badania oraz
uwzgledniania okolicznosci przemawiajgcych zarowno na korzyS¢ jak i na
niekorzys¢ oskarzonego, realizacji w toku procesu zasady trafnej reakcji karnej
(zob. tez A. Murzynowski, Istota i zasady procesu karnego, Warszawa 1994, s. 113
in.).

Tak wiec skoro Sgd Rejonowy miat obowigzek przeprowadzenia z urzedu
(art. 167 k.p.k.) dowodu z przestuchania swiadkow [...], na okolicznos¢ wywiaddéw
przeprowadzonych z J. C. i ich autoryzacji, za$ tego obowigzku nie wypemit, to
dopuscit sie razgcego naruszenia art. 167 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. Sad
Okregowy nie dostrzegt tej okolicznosci (podniesionej w apelacji) i sprowadzit
problem do stwierdzenia, ze strona — pomimo pomocy ze strony profesjonalnego
petnomocnika — nie wnioskowata o dopuszczenie dowodu z zeznan swiadkéw,
powielajgc tym samym biedne stanowisko Sgdu Rejonowego, ze nadrzedng
zasadg jest kontradyktoryjnos¢ procesu karnego i to strony powinny zgtaszac
wnioski dowodowe.

Wobec powyzszego niezbedne okazato sie uchylenie zaskarzonego wyroku
Sadu Okregowego z dnia 8 maja 2014 r. oraz utrzymanego nim w mocy wyroku
Sadu Rejonowego z dnia 4 listopada 2013 r. i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi pierwszej instancji (art. 537 § 112 k.p.k.).

Powyzszemu rozstrzygnieciu w przedmiocie kasacji wniesionej na
niekorzys¢ oskarzonego nie stata na przeszkodzie tres¢ art. 524 § 3 k.p.k. Przepis
ten zakazuje uwzglednienia kasacji na niekorzy$¢ osoby oskarzonej, wniesionej po
uptywie 6 miesiecy od daty uprawomocnienia sie orzeczenia. W niniejszej sprawie
termin ten nie zostat przekroczony.

Podejmujgc decyzje o uchyleniu wyroku takze Sadu Rejonowego i
przekazaniu sprawy do ponownego rozpoznania wiasnie temu sgdowi, Sad
Najwyzszy kierowat sie tym, iz to na sgdzie pierwszej instancji, jako sadzie meriti,

spoczywat bedzie obowigzek uzupetnienia postepowania dowodowego, poprzez



przeprowadzenie dowoddw co do istoty sprawy oraz poczynienia na bazie tak
uzupetnionego materiatu dowodowego ponownych ustalen faktycznych.

Zatem, organ sgdowy pierwszej instancji, bedgc zwigzany wskazaniami
Sadu Najwyzszego co do dalszego postepowania (art. 518 k.p.k. w zw. z art. 442 §
3 k.p.k.), pozyska dowdd z przestuchania swiadkéw na okolicznos¢ wywiadow
przeprowadzonych z J. C. i ich autoryzacji. Po przeprowadzeniu tego dowodu
obowigzkiem Sadu bedzie dokonanie uwzgledniajgcej dyspozycje art. 7 k.p.k.
oceny, czy zawarte we wskazanych wyzej artykutach prasowych tresci zostaty
wypowiedziane przez J. C., czy byly efektem opracowania wywiadu przez
dziennikarzy. Na podstawie tak zgromadzonego materiatu dowodowego, w ramach
samodzielnosci jurysdykcyjnej, Sad Rejonowy rozstrzygnie czy wypowiedzi
oskarzonego kierowane do dziennikarzy miaty charakter zniestawiajgcy
oskarzyciela prywatnego, niezaleznie od rozbieznych poglagdéw prezentowanych w
tym zakresie, przez Sgd Okregowy w sprawie ...1/13 oraz Sad Apelacyjny w
sprawie ...9/14 z powddztwa M. K. przeciwko J. C. o ochrone débr osobistych.

Po wydaniu wyroku, Sad meriti, w razie wystgpienia takiej koniecznosci,
uzasadni go zgodnie ze standardami przewidzianym w art. 424 k.p.k.

Marginalnie nalezy zauwazyc, ze art. 167 § 1 k.p.k. w brzmieniu nadanym
wskazang wyzej ustawg z dnia 27 wrzesnia 2013 r. stanowigcy oS konstrukcyjng
wprowadzanego do procedury karnej procesu kontradyktoryjnego, w postepowaniu
ponownym prowadzonym w niniejszej sprawie, nie bedzie miat zastosowania takze
po dacie jego wejscia w zycie - 1 lipca 2015 r., z uwagi na tresc¢ art. 36 pkt 2 ustawy
nowelizujgce;j.

Chybiony okazat sie natomiast zarzut kasacji oparty na przekonaniu, ze
sporzgdzanie aktdw notarialnych przez oskarzonego J. C. w kancelarii notarialnej
zony sedziego referenta, stanowito w tej sprawie przestanke uzasadniajgcg
wylgczenie sedziego na podstawie art. 41 § 1 k.p.k. Przypomnie¢ trzeba, ze
potencjalne uchybienia dotyczace kwestii wytgczenia sedziego, stanowig
bezwzgledng przyczyne odwotawczg jedynie w aspekcie przestanek tego
wytgczenia wymienionych w art. 40 k.p.k. i tylko wtedy mogg by¢ podnoszone w
kasacji, niezaleznie od tego na jakim etapie procesu wystgpity. Natomiast w

sytuacji, gdy =zagadnienie fakultatywnego wylgczenia miatoby dotyczyc



procedowania sgdu pierwszej instancji, a nie sgdu odwotawczego, ktérego
rozstrzygniecie jest przedmiotem tej kontroli, podnoszenie tego zarzutu zadng
miarg nie moze by¢ skuteczne (por. postanowienie SN z dnia 13.07.2005 r., sygn.
akt Il KK 388/04, OSNwSK 2005/1/1349). Na marginesie trzeba jedynie zauwazyc,
co zresztg podkreslat Sgd Najwyzszy w swoim orzecznictwie, ze podstawg zadania
wylgczenia sedziego na wniosek, sg trwate powigzania sedziego ze strong albo jej
petnomocnikiem typu przyjazn, wrogosc, zbieznosc lub rozbieznosc¢ interesow (por.
postanowienie SN z dnia 7 lipca 1972 r., | KR 12/72, OSNPG 1972, nr 11, poz. 179;
postanowienie SN z dnia 11.04.1980 r., sygn. akt VI KR 55/80, OSPIKA 1-2/1982,
poz. 11; wyrok SN z dnia 17 maja 2007 r., V KK 105/06, Prok. i Pr.-wkt. 2007, nr 12,
poz. 13, s. 9). Sporadyczne kontakty, na linii stricte zawodowej (co ma miejsce w
przedmiotowej sprawie) nie powodujg koniecznosci wytaczenia sedziego.

Na zakonczenie trzeba jeszcze nadmienic, ze uwzgledniajgc tres¢ sentencji
wyroku Sgdu Najwyzszego, nie bylo podstaw do zamieszczania w tym wyroku
rozstrzygniecia o kosztach procesu za postepowanie kasacyjne. Tego rodzaju
rozstrzygniecie zamieszcza sie jedynie w wyroku konczgcym postepowanie (art.
626 § 1 k.p.k.). Takiej cechy nie ma wyrok Sadu Najwyzszego uchylajgcy
orzeczenia sgddéw obu instancji i przekazujgcy sprawe do ponownego rozpoznania
organowi a quo. Natomiast zwrot optaty kasacyjnej zarzgdzono na podstawie art.
527 § 4 k.p.k.



