Il KK 35/24

POSTANOWIENIE

Dnia 15 maja 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Bednarek

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 15 maja 2024 r.,
w sprawie D. Z.

skazanego z art. 13§ 1 k.k. wzw. z art. 148 § 1 k.k.
kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie

Z 6 lipca 2023 r., sygn. akt Il AKa 23/23
zmieniajgcego wyrok Sadu Okregowego w Szczecinie
z 27 pazdziernika 2022 r., sygn. akt 1l K 144/22

postanowit:

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2. zwolni¢ skazanego z kosztoéw sgdowych postepowania
kasacyjnego, obcigzajgc nimi Skarb Panstwa.

[J.J.]

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 27 pazdziernika 2022 r., sygn. akt Il K 144/22, Sagd Okregowy w
Szczecinie uznat D. Z. winnym popetnienia przestepstwa zarzucanego mu aktem

oskarzenia z tg tylko zmiang, iz przyjat, iz oskarzony dziatat w zamiarze
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ewentualnym i za to przestepstwo na podstawie art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1
k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt mu kare 8 lat pozbawienia wolnosci.

Apelacje od wyroku wniesli prokurator i obronca. Obronca zrzucit
rozstrzygnieciu: bfgd w ustaleniach faktycznych, naruszenie art. 7 k.p.k., naruszenie
art. 60 § 2 pkt 1 i 2 k.k. oraz art. 53 § 3 k.k., art. 25 par 1i 2 i 3 k.k. i wniost o
zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie obnizenie
wymierzonego oskarzonemu wymiaru kary do lat 4.

Prokurator zarzucit rozstrzygnieciu obraze przepisow postepowania, majgca
wptyw na jego tres¢ to jest art.7 k.p.k. polegajgcg na przekroczeniu granic
swobodnej oceny dowoddw i nieuwzglednieniu zasad prawidtowego rozumowania,
wiedzy i doswiadczenia zyciowego, poprzez nietrafng ocene materiatu
dowodowego sprawy, co skutkowato uznaniem, ze D. Z. dziatat z zamiarem
ewentualnym, podczas gdy prawidiowa ocena dowoddw wskazuje na dziatanie
oskarzonego z zamiarem bezposrednim pozbawienia zycia V. D..

Wyrokiem z 6 lipca 2023 Sad Apelacyjny w Szczecinie, syg, akt Il AKa 23/23
zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze przyjat, iz oskarzony dziatat z zamiarem
bezposrednim pozbawienia zycia V. D.

Kasacje od wyroku wniost obrornca skazanego i zarzucit rozstrzygnieciu:
naruszenie art. 7 k.p.k. w zw. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez
dokonanie nierzetelnej i sprzecznej z materiatem dowodowym analizy zarzutow
apelacji obrohcy w zakresie ustalen faktycznych co do przebiegu zdarzenia
objetego procesem, w szczegolnosci niewlasciwe i dowolne ustalenia co do
umiejscowienia w czasie dokonanych ciosow nozem przez skazanego i ich skutkdw
na zdrowiu poszkodowanego oraz niewtasciwg ocene zdarzen zapisanych na
monitoringu pod katem zamiaru towarzyszgcemu skazanemu, co miato wptyw na
ustalenia faktyczne w zakresie mozliwo$ci przyjecia, ze sprawca dziatat w ramach
obrony koniecznej i prawidlowego ustalenia postaci zamiaru. Ewentualnie
naruszenie przepisow prawa procesowego tj. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 433 par 2
k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez dokonanie nierzetelnej oceny zarzutu
obroncy skutkujgcego w niniejszej sprawie btednymi ustaleniami, ze w sprawie nie
zachodzg podstawy do zastosowania nadzwyczajnego ztagodzenia kary wobec

okolicznosci czynu i pojednania sie sprawcOw oraz zaptacie zadoscuczynienia
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pokrzywdzonemu co skutkowato niezastosowaniem art. 60 § 2 pkt 1 i 2 k.k. oraz
art. 53 § 3 k.k. Obronca wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Apelacyjnemu w Szczecinie.

W odpowiedzi na kasacje prokurator wniést o jej oddalanie jako oczywiscie

bezzasadne,;.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja obroncy skazanego jest oczywiscie bezzasadna, dlatego zostata oddalona
na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

W pierwszej kolejnosci wskazac¢ nalezy, ze zgodnie z art. 523 § 1 k.p.k.
kasacja moze by¢ wniesiona tylko z powodu uchybienn wymienionych w art. 439
k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa, jezeli mogto ono miec istotny wptyw
na tres¢ orzeczenia. Dotyczy to uchybien sgdu odwotawczego, to bowiem od
orzeczenia sgdu odwotawczego przystuguje wskazany nadzwyczajny srodek
zaskarzenia. Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem, Sad Najwyzszy nie jest
uprawniony dokonywa¢ w ramach postepowania kasacyjnego ponownej oceny
dowodow i na tej podstawie kontrolowaé prawidtowosé poczynionych ustalen
faktycznych. Postepowanie kasacyjne nie moze bowiem polega¢ na ponownej
apelacyjnej kontroli orzeczenia i nie moze byc¢ traktowane jako trzecia instancja.
Sad Najwyzszy, orzekajgc w trybie kasacji nie jest witadny dokonywa¢ ponowne;j
oceny dowoddéw i na podstawie wiasnej oceny kontrolowa¢ poprawnosci
dokonanych w sprawie ustalen faktycznych. Zadaniem Sadu Najwyzszego jest
jedynie sprawdzenie, czy dokonujgc ustalen faktycznych orzekajagce w obu
instancjach sady nie dopuscity sie razgcego naruszenia regut procedowania, co
mogtoby mie¢ wptyw na ustalenia faktyczne, a w konsekwencji na tre$¢ wyroku.
Innymi stowy, kontroli podlegajg nie same ustalenia faktyczne, ale sposoéb ich
dokonania (tak: wyrok SN z 6.09.1996 r., Il KKN 63/96, OSNKW 1997, nr 1-2, poz.
11.)

Nalezy wskazac réwniez, ze powtérzenie w skardze kasacyjnej argumentacji
prezentowanej uprzednio w apelacji moze by¢ skuteczne tylko wowczas, gdy sad
odwotawczy nie rozpozna nalezycie wszystkich zarzutéw i nie odniesie sie do nich

w uzasadnieniu swojego orzeczenia w sposob zgodny z wymogami okreslonymi w
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art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. (tak: postanowienie SN z 24.11.2016 r., Il KK
322/16, LEX nr 21926520).

W wywiedzionej kasacji jej autor kwestionuje prawidtowos¢ dokonanej przez
sad odwotawczy kontroli instancyjnej. Podniesienie w nadzwyczajnym srodku
zaskarzenia zarzutéw naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.
powoduje, iz to na autorze kasacji spoczywa obowigzek wskazania konkretnych
zarzutow apelacyjnych, z ktorymi wigze naruszenie standardu
rzetelnej kontroli odwotawczej oraz uzasadnienia swego stanowiska w odniesieniu
do argumentacji (lub jej braku) sgdu ad quem.

W zarzucie z pkt. 1 skarzgcy zarzuca rozstrzygnieciu sgdu odwotawczego
nierozpoznanie zawartych w apelacji obroncy zarzutow dotyczgcych ustalen
faktycznych co do przebiegu zdarzenia. Jednak analiza uzasadnienia wyroku sgdu
odwotawczego, nie potwierdza naruszen, ktérych zaistnienie podnosi skarzgcy. Sgd
odwotawczy odnidst sie bowiem do podniesionych w apelacji zarzutow dotyczacych
btednych zdaniem skarzgcego ustalen faktycznych oraz obrazy art. 7 k.p.k.,
podkres$lajgc, iz obronca nie wskazat na konkretne uchybienia z zakresie
logicznego rozumowania i zasad doswiadczenia zyciowego, jakich miat dopuscic
sie sad | instancji. Z tresci uzasadnienia sgdu odwotawczego wynika, ze sad ten
odnoszgc sie do zdarzenia wskazat, ze poniesione przez D. Z. obrazen wigzaé
trzeba z pierwszg fazg zajscia, zas atak nozem na pokrzywdzonego miat miejsce
pozniej, co uzna¢ nalezy za odwet na pokrzywdzonym, co uniemozliwito
zakwalifilkowanie zachowania skazanego jako podjetego wramach obrony
koniecznej, do czego zarébwno na etapie postepowania odwotawczego, jak i
kasacyjnego dazyt obronca.

W ocenie Sadu Najwyzszego, autor kasacji pod pozorem rzekomej
nieprawidtowej kontroli odwotawczej prezentuje odmienng ocene zgromadzonego w
sprawie = materiatu  dowodowego, opartg jedynie na  polemicznym,
subiektywnym pogladzie skarzgcego, ktéry nie moze stanowi¢ podstawy do
wykazywania wadliwosci kontroli instancyjnej dokonanej przez sgd odwotawczy.

Réwniez niezasadny okazat sie drugi z zarzutow zawartych w kasacji, a
dotyczacy nieprawidtowej kontroli instancyjnej w zakresie zarzutu odnoszgcego sie

do nadzwyczajnego ztagodzenie kary. Sgd ad quem do tego zarzutu sie odnidst i co
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istotne wskazat, iz art. 60 § 1 i § 2 k.k. przewiduje mozliwos¢ zastosowania
nadzwyczajnego ztagodzenia kary, a to oznacza, iz przepisy te nie mogg stac sie
podstawg zarzutu obrazy prawa materialnego, skoro nie obligujg sadu do
okreslonego postgpienia. Sgd odwotawczy uzasadnit réwniez stanowisko, iz w
przedmiotowej sprawie nie zaistnialy przestanki do zastosowania instytucji
nadzwyczajnego ztagodzenia kary, odnoszgc sie do takich okolicznosci
dotyczgcych sprawcy, jak niekaralnos¢, dobrg opinie, szczere wyrazenie skruchy,
fakt przeproszenia ofiary oraz zados¢uczynienia jej krzywdom, ale i okolicznosci
obcigzajgcych, w postaci rozlegtosci obrazen pokrzywdzonego, jawnego dziatania
wbrew obowigzujgcym normom i to w miejscu publicznym.

Wobec oddalenia kasacji, wniosek o wstrzymanie wykonania zaskarzonego
kasacjg orzeczenia, stat sie bezprzedmiotowy.

Majgc powyzsze na uwadze kasacje oddalono na podstawie wskazanych
motywéw, zwalniajgc skazanego od ponoszenia kosztow sgdowych za

postepowanie kasacyjne w oparciu o przepis art. 624 § 1 k.p.k.

[3.J]
(r.g.)



