Sygn. akt Il KK 35/19

POSTANOWIENIE

Dnia 19 lutego 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Stepka

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 19 lutego 2019 r.

sprawy L. M.

skazanego z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k,,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 10 kwietnia 2018 r., sygn. akt

Il AKa [...], utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w G. z dnia 29 maja
2017 r., sygn. akt XIV K [...],

postanowit

. oddali¢ kasacje obroncy skazanego jako oczywiscie
bezzasadna;

obcigzy¢ skazanego kosztami sgdowymi za postepowanie

kasacyjne, w tym rowniez w zakresie optaty od kasacji.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w G. wyrokiem z dnia 29 maja 2017 r., w sprawie XIV K [...],

uznat oskarzonego t. M. za winnego popetnienia czynu z art. 286 § 1 k.k. w zw.
zart. 294 § 1 k.k. polegajgcego na tym, ze w okresie od nieustalonego dnia
sierpnia/wrzesnia 2014 r. do dnia 9 pazdziernika 2014 r. wG. i w S., dziatajgc
w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, doprowadzit M. W. do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem znacznej wartosci w wysokosci 625.000 zt w ten sposab,
iz pod pozorem zabezpieczenia sptaty pozyczki w kwocie 15.000 zt udzielonej

przez oskarzonego M. W. na mocy ustnej umowy pozyczki, wprowadzit jg w biad



co do znaczenia i skutkdw prawnych aktu notarialnego umowy przedwstepne;j

sprzedazy nieruchomosci w postaci lokalu mieszkalnego — ktorego wiascicielem

byta M. W., znajdujgcego sie w S. przy ul. M. [...] m. [...], o wartosci 625.000 z,
dla ktérej Sad Rejonowy w S. prowadzi ksiege wieczystg [...] — zawartej w dniu
26 wrzesnia 2014 r., Rep. Anr[...], a nastepnie aktu notarialnego umowy

sprzedazy tej nieruchomosci lokalowej zawartej w dniu 9 pazdziernika 2014 r.,
Rep. A nr [...], okreslajgcych cene sprzedazy na kwote 255.000 zi, ktore to umowy,
wedtug jego zapewnieh miaty by¢ jedynie formg zabezpieczenia sptaty udzielonej
M. W. pozyczki w kwocie 15.000 zt, podczas, gdy w rzeczywistosci nie miat on
zamiaru przyjecia sptaty tej pozyczki, ani uniewaznienia w/w umowy przedwstepne;j
sprzedazy i umowy sprzedazy tej nieruchomosci lokalowej, a faktycznym jego
zamiarem byto przejecie jej wlasnosci, co tez nastgpito i zostato ujawnione
w ksiedze wieczystej tej nieruchomosci lokalowej, tym samym dziatat na szkode
M. W. - i za to na podstawie art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 33 § 1 - 3 k.k. wymierzyt
mu kare roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz grzywny w wysokosci
150 stawek dziennych po 40 zt kazda.

Apelacje od tego wyroku wniosto dwoch obroncow oskarzonego L. M.,
zarzucajgc naruszenie prawa materialnego, to jest, art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294
§ 1 k.k., btedne ustalenia faktyczne przyjete za podstawe orzeczenia i majgce
wptyw na jego tre$¢, obraze przepisdw postepowania majgcg wptyw na tresc
wyroku - a to art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 92 k.p.k. i art. 410 k.p.k.
- oraz razgcg niewspotmiernos¢ orzeczonej kary.

W konkluzji obroncy wniesli w pierwszej kolejnosci o zmiane zaskarzonego
wyroku i uniewinnienie oskarzonego t. M. od zarzucanego mu czynu, ewentualnie
uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Okregowemu w G.. Nadto w apelacji jednego z obrohcow wniesiono alternatywnie
0 zmiane wyroku w zakresie orzeczonej kary i wymierzenie jej w rozmiarze roku
pozbawienia wolnosci, z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby
wynoszgcy 2 lata oraz grzywny w wysokosci 150 stawek dziennych po 10 zt kazda.

Po rozpoznaniu tych apelacji, Sgd Apelacyjny w [...] wyrokiem z dnia

10 kwietnia 2018 r., w sprawie Il AKa [...], zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.



Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wniost obronca skazanego, ktory
na podstawie art. 519 k.p.k., art. 520 § 1 k.p.k., art. 523 § 11 § 2 k.p.k. oraz art. 524
§ 1 k.p.k. zarzucit:

1/ wystgpienie bezwzglednej podstawy odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 11 k.p.k.,
wskutek naruszenia art. 6 k.p.k. poprzez nieuwzglednienie wniosku obroncy o
odroczenie rozprawy ztozonego w dniu 10 kwietnia 2018 r., mimo przedtozenia
zaswiadczenia lekarskiego  wystawionego przez lekarza sgdowego i
usprawiedliwionej nieobecnosci oskarzonego;

2/ razgce naruszenie prawa materialnego, to jest, art. 286 § 1 k.k. w zw. z art 294
§ 1 k.k. poprzez przyjecie, ze skazany swiadomie i celowo wprowadzit w btad
pokrzywdzong co do znaczenia i skutkbw prawnych aktu notarialnego sprzedazy
mieszkania, w sytuacji, gdy brak jest jakichkolwiek podstaw prawnych
do przyjecia po stronie skazanego dziatania ze swiadomoscig i celowoscig w celu
wykorzystania do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem.

W konkluzji obronca nie sformutowat Zzadnego wniosku co do kierunku
proponowanego rozstrzygniecia w postepowaniu kasacyjnym.

W odpowiedzi na niniejszg kasacje Prokurator Rejonowy w G. wnibst
0 uznanie jej za oczywiscie bezzasadng i oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna i to w stopniu oczywistym, o jakim mowa
w art. 535 § 3 k.p.k. Zaden z podniesionych zarzutéw nie wskazywat na zaistnienie
naruszenia prawa, ktore bytoby razgce i mogto stanowi¢ podstawe do uznania
kasacji za skuteczng na podstawie art. 523 § 1 k.p.k.

Na samym wstepie nalezy odnies¢ sie do wadliwej konstrukcji
przedstawionej kasacji. Po pierwsze, niniejsza kasacja pozbawiona jest praktycznie
uzasadnienia. Jej konstrukcja ogranicza sie do przedstawienia tresci dwoch
zarzutow w stosunku do procedowania przez Sgd odwotawczy, ktére to zarzuty
rozbudowano namiastkg takiego uzasadnienia. Po drugie, nie sformutowano
koncowego wniosku do Sgdu kasacyjnego. Tymczasem z treéci art. 427 § 1 k.p.k.
w zw. z art. 518 k.p.k. wynika, ze skarzgcy powinien wskazac¢, czego sie domaga.
Po trzecie, niniejsza kasacja powinna by¢ skierowana wprost przeciwko orzeczeniu

sgdu odwotawczego, co jest niezbednym wymogiem sktadania kasacji wynikajgcym



z art. 519 k.p.k. — mimo to skarzacy formutuje w pkt 2 zarzut naruszenia art. 286 § 1
kk. w zw. z art 294 § 1 k.k., chociaz to Sad | instancji dokonat subsumciji
zachowania skazanego pod te przepisy prawa materialnego, a Sgd odwotawczy,
potwierdzajgc prawidtowos¢ takiego wnioskowania, mogt co najwyzej naruszy¢ art.
457 § 3 k.p.k. lub art. 433 § 2 k.p.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. i art 294 § 1 k.k., czego
jednak nie wskazano.

Odnoszgc sie do podniesionego w pkt 1 zarzutu naruszenia art. 6 k.p.k.
w zw. z art. 439 § 1 pkt 11 k.p.k., nalezato dokonac¢ starannej analizy akt sprawy i
zawartych w nich dokumentéw, w celu uzyskania odpowiedzi na pytanie, czy
rzeczywiscie doszto do ,pozbawienia skazanego prawa do obrony” w sytuacji, gdy
,stan jego zdrowia nie pozwalat na udziat w rozprawie”. Z dokumentéow tych
wynikato, ze na rozprawie apelacyjnej obronca oskarzonego ztozyt zaswiadczenie
lekarskie o stanie zdrowia oskarzonego i wnidst o jej odroczenie (k. 1395, 1397).
Sad odwotawczy postanowit wniosku obroncy nie uwzgledni¢ i podat obszerne
uzasadnienie tej decyzji, opierajgc jg na stwierdzeniu, ze stan zdrowia
oskarzonego, bedacy podstawg wydania zaswiadczenia, zostat wczesniej oceniony
przez biegtych psychiatrow i psychologow, ktorzy nie znalezli podstaw
do kwestionowania mozliwosci uczestniczenia oskarzonego w rozprawie
apelacyjnej (opinie biegtych, karty 1366 - 1376). Biegli zostali powofani w toku
postepowania odwotawczego i dokfadnie na okolicznos¢ ustalenia aktualnego stanu
zdrowia oskarzonego oraz jego mozliwosci stawiennictwa przed sgdem. Nalezato
tez zauwazyC, Zze przedstawione przez obronce na rozprawie apelacyjnej
dokumenty dotoczyty leczenia, ktére miato miejsce w sierpniu, wrzesniu i
pazdzierniku 2017 r., czyli na rok przed terminem rozprawy apelacyjnej. W dniu,
w ktérym odbywata sie rozprawa apelacyjna oskarzony nie byt hospitalizowany,
skoro hospitalizacja nastgpita dopiero z dniem 25 kwietnia 2018 r., co podniesiono
w kasacji i co wynika z zatgczonych dokumentéw. Natomiast obronca przedstawit
zaswiadczenie lekarza sgdowego (k. 1395), z ktérego wynikato, ze oskarzony nie
moze sie stawi¢ na rozprawie z powodu choroby oznaczonej jako F.33.1
(zadwiadczenie lekarza od medycyny morskiej i tropikalnej). Zgodnie z klasyfikacjg
choréb, oznaczenie F33.1 uzywane jest w odniesieniu do jednostki chorobowej

,Zaburzenie depresyjne nawracajgce, obecnie - epizod depresyjny umiarkowany -


http://onkologia-online.pl/icd10/show/2351,zaburzenie_depresyjne_nawracajace_obecnie_-_epizod_depresyjny_umiarkowany
http://onkologia-online.pl/icd10/show/2351,zaburzenie_depresyjne_nawracajace_obecnie_-_epizod_depresyjny_umiarkowany

Zaburzenie charakteryzujg nawracajgce epizody depresji. Obecny epizod ma
umiarkowane nasilenie, tak jak w F32.2 i bez objawow maniakalnych
w przesziosci”’. A zatem w przedmiotowej sprawie Sgd miat do czynienia z dwoma
odmiennymi stanowiskami lekarzy — biegli psychiatrzy powotani w sprawie przez
organ procesowy wydali opinie, ze oskarzony moze stawi¢ sie na rozprawe, a
lekarz sgdowy zaswiadczyt, iz z powodu choroby psychicznej, a konkretnie
zaburzen depresyjnych, stawiC sie nie moze. Nalezy stwierdzi€, ze w pierwszej
kolejnosci to rolg biegtych z zakresu psychiatrii oraz w razie takiej potrzeby rowniez
psychologow, jest orzekanie o stanie zdrowia psychicznego oskarzonego, a takze,
czy moze on bra¢ udziat w postepowaniu sgdowym (art. 202 k.p.k.). W realiach
faktycznych niniejszej sprawy nie mozna byto uznac¢, ze zaswiadczenie lekarza o
specjalnosci z zakresu medycyny morskiej i tropikalnej znosi powyzszg opinie i jej
procesowe skutki.

W tej sytuacji nie sposob dopatrze¢ sie naruszenia przez Sgd odwotawczy
wyrazonego w art. 6 k.p.k. prawa oskarzonego do obrony. Sad odwotawczy nie
naruszyt tego prawa podejmujgc decyzje o kontynuowaniu rozpoznania sprawy
pod nieobecnos¢ oskarzonego, wyjasniajgc swoje motywy w uzasadnieniu tej
decyzji. Jednoczesnie nalezato podkresli¢, ze oskarzony na rozprawie apelacyjnej
reprezentowany byt przez obronce, a postepowanie to opierato sie jedynie
na dokumentach zawartych w aktach sprawy i nie wymagato osobistego
uczestnictwa oskarzonego, ktory zresztg nie wyrazit zamiaru sktadania wyjasnien
w tej sprawie, ani nie byto to konieczne na tym etapie dla jej rozstrzygniecia.

Dodatkowo nalezy stwierdzi¢, ze w doktrynie i w orzecznictwie sgdowym
utrwalony jest poglad, iz sgd ma nie tylko prawo, ale takze obowigzek badac¢, czy
przedstawione usprawiedliwienie wskazuje na okolicznosci rzeczywiscie
uniemozliwiajgce stronie stawienie sie na rozprawe i zostaty udokumentowane
w sposob nie budzgcy watpliwosci co do ich zaistnienia. Innymi stowy, sgd ma
prawo do restryktywnego egzekwowania od uczestnikdw postepowania nalezytego
usprawiedliwiania niestawiennictwa, byleby tylko egzekwowanie tego uprawnienia
nie byto bezrefleksyjne, zas podstawy do powziecia watpliwosci co do rzetelnosci
usprawiedliwienia powinny by¢ racjonalne i uzasadnione konkretnymi

okolicznosciami. Dotyczy to oceny kazdego podanego przez oskarzonego powodu,



a zatem takze choroby potwierdzonej zaswiadczeniem lekarskim spetniajgcym
wymogi okreslone w art. 117 § 2a k.p.k., wystawionego zgodnie z ustawg z dnia
15 czerwca 2007 r. o lekarzu sgdowym (Dz. U. z 2007 r., Nr 123, poz. 849, z pbzn.
zm.).

Art. 17 ust. 1 tej ustawy stanowi, ze organ uprawniony, a wiec i sagd, moze
podja¢ niezbedne czynnosci sprawdzajgce dla zweryfikowania rzetelnosci
zaswiadczenia. Organ procesowy moze uznac¢ niestawiennictwo uczestnika
postepowania za nieusprawiedliwione pomimo przedtozenia wystawionego przez
lekarza sgdowego zaswiadczenia potwierdzajgcego niemozno$¢ stawienia sie,
jezeli z innych przekonujgcych dowoddéw wynika, ze uczestnik postepowania zdolny
jest do udziatu w czynnosciach procesowych. Taki dokument bowiem sgd ocenia
w kontekscie innych dowoddéw zgromadzonych w sprawie, jak tez dotychczasowej
postawy oskarzonego, w ramach przestrzegania przepiséw statuujgcych jego
dyspozycyjnos¢ wobec organow procesowych. Zaswiadczenie lekarskie
wystawione przez lekarza sgdowego, majgce na celu usprawiedliwienie
nieobecnosci oskarzonego na rozprawie podlega zatem swobodnej ocenie tak, jak
kazdy dowdd w postepowaniu karnym. Decyzja o usprawiedliwieniu nieobecnosci
uczestnika na rozprawie nalezy zawsze do sgdu (por. wyroki Sgdu Najwyzszego:
z dnia 13 stycznia 2017 r., SDI 72/16, LEX nr 2194886; z dnia 27 stycznia 2016 r.,
V KK 321/15, LEX nr 2007809; z dnia 26 kwietnia 2016 r., IV KK 114/16, LEX
nr 2046079; z dnia 8 lipca 2015 r., SDI 24/15, LEX nr 1755915; H. Paluszkiewicz
[w:] Kodeks postepowania karnego. Komentarz do art.117. K. Dudka (red.),
M. Janicz, C. Kulesza, J. Matras, H. Paluszkiewicz, B. Skowron. WKP 2018/ el.,
teza 7 — 8).

Niezaleznie od powyzszych uwag nalezy podniesé, ze zgodnie z trescig
art. 450 § 2 k.p.k., udziat w rozprawie odwotawczej oskarzonego nie jest
obowigzkowy, chyba, ze prezes sadu lub sad uzna to za konieczne. Godzi sie
zauwazyc, iz zaden z tych organdéw nie uznat obecnosci oskarzonego L. M.
przed Sagdem odwotawczym za obowigzkowg. Z kolei, zgodnie z trescig art. 450
§ 3 k.p.k., niestawiennictwo nalezycie zawiadomionych o terminie rozprawy stron,
nie tamuje rozpoznania sprawy, chyba, ze ich udziat jest obowigzkowy. W pierwszej

kolejnosci nalezy stwierdzi¢, ze skoro obecnosS¢ oskarzonego na rozprawie



odwotawczej nie jest obowigzkowa, to nie stanowi bezwzglednej przyczyny
odwotawczej sytuacja, gdy rozprawe takg przeprowadzono pod nieobecnosc
oskarzonego, nawet gdyby usprawiedliwit wczesniej swoje niestawiennictwo
i wnosit o odroczenie tej rozprawy (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
3 marca 2011 r., Ill KK 294/10, LEX nr 784292). Przeprowadzenie rozprawy
odwotawczej pod nieobecnos¢ oskarzonego, ktorego niestawiennictwo
usprawiedliwiono, gdy wyrazit on wole uczestniczenia w tej rozprawie, moze byc¢
rozpatrywane w kategoriach wzglednej przyczyny odwotawczej z art. 438
pkt 2 k.p.k., przy zarzucie obrazy art. 6 k.p.k. w zw. z art. 117 § 1 k.p.k. i art. 450
§ 3 k.p.k. Wszakze nalezy stwierdzi¢, iz zaden ze wskazanych powyzej przepisow
nie zostat naruszony przez Sgd w toku postepowania odwotawczego, skoro
obecnosc¢ oskarzonego na rozprawie nie byta obowigzkowa i nie usprawiedliwit on
prawidtowo swego niestawiennictwa. Zresztg, jak juz wczesniej zaznaczono,
oskarzony t.M. nie wyrazit wprost zamiaru uczestniczenia w rozprawie
odwotawczej i podjecia takze osobistej obrony.

Rowniez drugi zarzut okazat sie w sposob oczywiscie bezzasadny. Nie
doszto bowiem do naruszenia art. 286 § 1 k.k. w zw. z art 294 § 1 k.k. — réwniez
w perspektywie kontroli apelacyjnej. Nie ulega watpliwosci, ze skazany swiadomie i
celowo wprowadzit w btgd pokrzywdzong co do znaczenia i skutkdw prawnych aktu
notarialnego sprzedazy mieszkania, a pokrzywdzona dziatata w btedzie w czasie
zawierania umowy w formie aktu notarialnego. Znamie ,wprowadzenie w btgd”
oceniane jest z punktu widzenia subiektywnego, czyli tego, czy faktycznie
pokrzywdzony dziatat pod wptywem btedu, a nie tego, czy pokrzywdzony ,powinien
byt’ dac sie obiektywnie wprowadzi¢ w btad. Poniewaz doszto do zawarcia umowy
w sposob tak razgco niekorzystnej dla pokrzywdzonej (co niewatpliwie wynika z jej
tredci), pokrzywdzona — co oczywiste - data sie wprowadzi¢c w btgd co do
rzeczywistej tresci tej umowy, opierajgc sie na oswiadczeniu skazanego. A zatem
rébwniez znamiona strony podmiotowe] i przedmiotowej przestepstwa oszustwa
zostaty wypetnione. Przypisanie przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. wigze sie
z wykazaniem, ze sprawca obejmowat swojg Swiadomoscig i zamiarem
bezposrednim kierunkowym wprowadzenie w btgd innej osoby. To, czy osoba ta

posiadata wiedze na temat dziedziny stosunkow, ktérych dotyczyta dana umowa,



nie ma znaczenia dla oceny zamiaru sprawcy (zob. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 24 stycznia 2018 r., Il KK 448/17, LEX nr 2487642).

Brak uzasadnienia tego zarzutu sprawia, ze niemozliwe jest doktadniejsze
odniesienie sie do niego — natomiast nie jest celowym przedstawianie przez Sad
Najwyzszy w tym miejscu pogladow doktryny i orzecznictwa co do sposobu
wyktadni przestepstwa okreslonego w art. 286 § 1 k.k. Nalezy natomiast podkreslic,
ze nie doszto do naruszenia art. 286 § 1 kk. w zw. z art 294 § 1 k.k. przez Sad
odwotawczy, ktéry stusznie uznat subsumcje dokonang przez Sad | instancji
za wtasciwg. Sad Apelacyjny ustosunkowat sie do podobnego zarzutu
sformutowanego w apelacji w rzetelny i satysfakcjonujgcy sposéb podnoszac, ze
Sad Okregowy poczynit prawidiowo ustalenia faktyczne w omawianym zakresie.
Mimo, ze w realiach niniejszej sprawy brak podstaw by przyjac, ze pokrzywdzona
znata instytucje przewlaszczenia nieruchomosci celem  zabezpieczenia
wierzytelno$ci, to z dokonanych ustalen faktycznych Sgdu meriti wynika wprost, iz
w taki sposob pokrzywdzona odbierata sens i znaczenie zawartych przez nig umow
w formie aktu notarialnego. Zdaniem Sgdu odwotawczego, Sad pierwszej instanc;ji
prawidtowo ustalit, ze intencjg pokrzywdzonej towarzyszacg jej przy zawieraniu
umow w formie notarialnej byto zabezpieczenie praw oskarzonego, ktory udzielit jej
pozyczki (chociaz na zupetnie inng kwote niz to wynikatoby z tresci aktu
notarialnego). Celem pokrzywdzonej z pewnoscig nie byta cheé sprzedazy
mieszkania, a jedynie uzyskanie pozyczki w kwocie 15.000 zt. Zgodnie z tym, co
skazany os$wiadczyt pokrzywdzonej, przeniesienie wtasnosci nieruchomosci miato
nastgpi¢ w celu zagwarantowania wykonania zobowigzania wynikajgcego z umowy
pozyczki. Chociaz z wyjasnien oskarzonego wynika, iz jego celem byto wytgcznie
nabycie witasnosci lokalu mieszkalnego w wykonaniu umowy powierniczej tgczgce;j
go z ojcem, to prawidlowo Sgd meriti uznat je za niewiarygodne i dokonat
prawidtowych ustalen sprowadzajgcych sie do tego, ze oskarzony wprowadzit
pokrzywdzong w btgd podpisujgc akt notarialny i ttumaczac jej, iz rowniez jego
celem jest zabezpieczenie swych roszczeh przystugujgcych mu wobec
pokrzywdzonej, a wynikajgcych z udzielonej pozyczki. Nie mozna byto uznac
wyjasnien skazanego za wiarygodne, skoro nie istniat Zaden dokument

poswiadczajgcy przekazanie kwoty 255.000 zt w gotéwce pokrzywdzonej. Sad



odwotawczy trafnie tez uznat, Zze nie moze ulega¢ watpliwosci, iz zamiar
oskarzonego byt inny, niz ten zadeklarowany pokrzywdzonej, o czym swiadczyto
zachowanie oskarzonego juz po zawarciu umowy przenoszgcej witasnosc
nieruchomosci — gdy pokrzywdzona nie chciata go wpusci¢ do srodka rozwiercat
zamki od zewnatrz i je wymieniat. Te ustalenia nalezg przy tym do sfery ustalen
faktycznych, a nie do sfery naruszenia prawa materialnego. Skarzacy bowiem
wchodzi w polemike z prawidtowo poczynionymi ustaleniami faktycznymi Sadu |
instancji, w ktorych Sad ten stwierdzit, ze pokrzywdzona nie miata zamiaru
sprzedazy mieszkania i uwierzyta w oswiadczenie skazanego, iz umowa zawarta
w formie aktu notarialnego dotyczy jedynie zabezpieczenia pozyczki — a ta sfera nie
podlega kontroli Sgdu Najwyzszego w trybie kasacji, jako dotyczgca wprost faktow,
a nie prawa.

Poniewaz zarzuty przedstawione w kasacji nalezato ocenic¢ jako oczywiscie
bezzasadne, kasacja podlegata oddaleniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Kosztami sgdowymi za postepowanie kasacyjne obcigzono na podstawie art.
636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k. skazanego.



