Sygn. akt 1l KK 349/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 maja 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Michat Laskowski (przewodniczacy)
SSN Jerzy Grubba

SSN Pawet Wilinski (sprawozdawca)

Protokolant Katarzyna Gajewska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Grzegorza Krysmanna,
W sprawie:

1) M. H., skazanego z art. 258 § 3 k.k., art. 91 § 1 kk.s.iin,;
2) T.K., skazanego z art. 258 § 3 k.k., art. 91 § 1 k.k.s. iin.;
3) R.O., skazanego z art. 258 § 1 k.k., art. 91 § 3 k. k.s. iin;;
4) C.0., skazanego z art. 258 § 1 k.k., art. 91 § 3 k.k.s. iin;
5) A.P., skazanego z art. 258 § 1 k.k., art. 91 § 3 k.k.s.iin,;
6) M.P., skazanego z art. 258 § 1 k.k., art. 91 § 3 k.k.s. i in.
po rozpoznaniu w |zbie Karnej

na rozprawie w dniu 27 kwietnia 2021 r.

kasacji wniesionych przez obroncéw skazanych,

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 23 marca 2020 r., sygn. akt Il AKa (...)
utrzymujgcego w mocy

wyrok Sgdu Okregowego w S.

z dnia 7 maja 2018 r., sygn. akt Il K (...)



1. uchyla zaskarzony wyrok w czesci utrzymujgcej w mocy
skazanie M. H. za czyny przypisane w pkt Il i X wyroku Sadu
Okregowego w S. i rozstrzygniecia z nimi zwigzane (zawarte w
pkt. lll, IV, V i XI wyroku tego Sadu) oraz w tym zakresie wyrok
Sadu Okregowego w S., oraz na podstawie art. 537 § 2 k.p.k. w
zw. z art. 17 § 1 pkt. 6 k.p.k. postepowanie w tym zakresie
umarza;

2. uchyla zaskarzony wyrok w czesci utrzymujacej w mocy
skazanie T.K. za czyny przypisane w pkt XVI i XXII wyroku Sadu
Okregowego w S. i rozstrzygniecia z nimi zwigzane (zawarte w
pkt. XVII, XVIII i XXIIl wyroku tego Sadu) oraz w tym zakresie
wyrok Sadu Okregowego w S., oraz na podstawie art. 537 § 2
k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt. 6 k.p.k. postepowanie w tym zakresie
umarza;

3. przy zastosowaniu art. 536 k.p.k. uchyla zaskarzony wyrok
w czesci utrzymujacej w mocy skazanie P.P. za czyn przypisany
w pkt LIV wyroku Sadu Okregowego w S. i rozstrzygniecie z nim
zwigzane (zawarte w pkt. LV wyroku tego Sadu) oraz w tym
zakresie wyrok Sadu Okregowego w S., oraz na podstawie art.
537 § 2 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt. 6 k.p.k. postepowanie w tym
zakresie umarza;

4. uchyla zaskarzony wyrok w czesci utrzymujgcej w mocy
skazanie R.O. za czyn przypisany w pkt LXVI wyroku Sadu
Okregowego w S. oraz w tym zakresie wyrok Sadu Okregowego
w S. i na podstawie art. 537 § 2 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt. 6
k.p.k. postepowanie w tym zakresie umarza;

5. uchyla zaskarzony wyrok w czesci utrzymujacej w mocy
skazanie C.0. za czyny przypisane w pkt LXXI, LXXII, LXXIII
wyroku Sadu Okregowego w S. i rozstrzygniecie z nimi zwigzane
(zawarte w pkt. LXXIV wyroku tego Sadu) oraz w tym zakresie

wyrok Sadu Okregowego w S., oraz na podstawie art. 537 § 2



k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt. 6 k.p.k. postepowanie w tym zakresie
umarza;

6. przy zastosowaniu art. 536 k.p.k. uchyla zaskarzony wyrok
w czesci utrzymujgcej w mocy skazanie S. S. za czyn przypisany
w pkt. LXXVIII wyroku Sadu Okregowego w S. i rozstrzygniecie z
nim zwigzane (zawarte w pkt. LXXIX wyroku tego Sadu) oraz w
tym zakresie wyrok Sadu Okregowego w S., oraz na podstawie
art. 537 § 2 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt. 6 k.p.k. postepowanie w
tym zakresie umarza;

7. uchyla zaskarzony wyrok w czesci utrzymujacej w mocy
skazanie A.P. za czyny przypisane w pkt LXXXIX i XClI wyroku
Sadu Okregowego w S. i rozstrzygniecie z nimi zwigzane (zawarte
w pkt. XC wyroku tego Sadu) oraz w tym zakresie wyrok Sadu
Okregowego w S., oraz na podstawie art. 537 § 2 k.p.k. w zw. z
art. 17 § 1 pkt. 6 k.p.k. postepowanie w tym zakresie umarza;

8. uchyla zaskarzony wyrok w czesci utrzymujacej w mocy
skazanie M. P. za czyn przypisany w pkt XCVI wyroku Sadu
Okregowego w S. i rozstrzygnigcie z nim zwigzane (zawarte w
pkt. XCVII wyroku tego Sadu) oraz w tym zakresie wyrok Sadu
Okregowego w S., oraz na podstawie art. 537 § 2 k.p.k. w zw. z
art. 17 § 1 pkt. 6 k.p.k. postepowanie w tym zakresie umarza;

9. kosztami postepowania w czesci, w jakiej nastapito
umorzenie postepowania z powodu przedawnienia karalnosci,
obcigza Skarb Panstwa;

10. zarzadza zwrot T.K., R.O., C. O., A.P. i M. P. uiszczonych
przez nich optat od kasacji w kwocie po 750 zi;

11. w pozostatym zakresie oddala wszystkie kasacje, uznajac
je za oczywiscie bezzasadne, a kosztami postepowania
kasacyjnego w tym zakresie obcigza skarzacych M. H., T.K., R.O,,

C.O,, AP.iM.P., wczesciach na nich przypadajacych.

UZASADNIENIE



Wyrokiem z dnia 7 maja 2018 r., sygn. akt Il K (...), Sgd Okregowy w S.:

l. oskarzonego M.H. uznat za winnego popetnienia czynu zarzuconego
mu w pkt | aktu oskarzenia, stanowigcego przestepstwo z art. 258 § 3 k.k., z tym,
ze z opisu czynu wyeliminowat stowa ,czynigc z tego state zrédto dochodu” i za to
skazat go z mocy art. 258 § 3 k.k. oraz wymierzyt mu na tej podstawie kare 3 lat

pozbawienia wolnosci;

II.  oskarzonego M.H. uznat za winnego popetnienia czynu zarzuconego
mu w pkt |l aktu oskarzenia, stanowigcego przestepstwo z art. 91 § 1 k.k.s. i art. 65
§1kks.wzw.zart. 7§ 1 kk.s.wzw. zart. 37 § 1 pkt. 1, 2, 5 k.k.s. wzw. z art. 6
§ 2 k.k.s. i za to wymierzyt mu na podstawie art. 91 § 1 k.k.s. wzw. z art. 7 § 2 k.k.s.
w zw. z art. 38 § 2 pkt 1 k.k.s. kare 4 lat pozbawienia wolnosci oraz grzywne w
rozmiarze 700 stawek dziennych po przyjeciu, ze jedna stawka dzienna grzywny

jest rbwnowazna kwocie 150 zi;

[ll. na podstawie art. 33 § 1 k.k.s. orzekt w stosunku do oskarzonego M.H.
srodek karny w postaci przepadku rownowartosci korzysci uzyskanej z

przestepstwa w kwocie 1.617.000 zt;

IV. na podstawie art. 30 § 3 k.k.s. orzekt przepadek dowoddéw rzeczowych
w postaci telefonéw opisanych w wykazie dowodow rzeczowych Nr(...)/11 pod poz.
39-45 na k. 12482, 12483 akt sprawy;

V. na podstawie art. 30 § 3 k.k.s. i art. 31 § 1 k.k.s. orzekt przepadek
dowoddéw rzeczowych w postaci samochodu R. (...), nr rej. (...) opisanego w
wykazie dowodow rzeczowych Nr 11 na k. 12464, samochodéw: M. (...), nrrej. (...),
V. (...), nrrej. (...), dokumentéw i pieczatek - opisanych pod poz. 29-31, 34, 35, 52-
54 wykazu dowodow rzeczowych Nr (...)/11 na k. 12481 i 12484 akt sprawy;

VI. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s. zwrdcit
oskarzonemu M.H. dowody rzeczowe w postaci telefonow i tekturowego
opakowania po karcie ,E.” opisane w wykazie dowodoéw rzeczowych Nr (...)/11 pod
poz. 49751 i 60 na k. 12483 i 12485 akt sprawy;



VII. oskarzonego M.H. uznat za winnego popetnienia czynu zarzuconego
mu w pkt Il aktu oskarzenia, stanowigcego przestepstwo z art. 58 ust. 1 Ustawy z
dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii (Dz. U Nr. 179, poz. 1485, z

poz. zm.) w zw. z art. 12 k.k. i wymierzyt mu kare 5 miesiecy pozbawienia wolnosci;

VIIl. na podstawie art. 70 ust. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii orzekt od oskarzonego M.H. nawigzke w kwocie 1.000

zt na rzecz Fundac;ji ,D.”, ul. (...) B,;

IX. oskarzonego M.H. uniewinnit od popetnienia czynu zarzuconego mu w

pkt IV aktu oskarzenia;

X. oskarzonego M.H. uznat za winnego popetnienia czynu zarzuconego
mu w pkt V aktu oskarzenia, stanowigcego przestepstwo z art. 91 § 3 k.k.s. i art. 65
§1kks.wzw.zart. 7§ 1kks.wzw.zart. 37 § 1 pkt. 2k.kswzw. zart. 6 § 2
k.k.s. i wymierzyt mu na podstawie art. 65 § 1 k.k.s.wzw. zart. 7 § 2 k.k.s. i w zw.
z art. 38 § 1 pkt 3 k.k.s. kare 1 roku pozbawienia wolnosci oraz grzywne w
rozmiarze 200 stawek dziennych po przyjeciu, ze jedna stawka dzienna grzywny

jest rownowazna kwocie 150 zi;

XI. na podstawie art. 30 § 3 k.k.s. orzekt w stosunku do oskarzonego M.H.
Srodek kamy w postaci przepadku rownowartosci korzysci uzyskanej z

przestepstwa w kwocie 9.300 zi;

XIl. oskarzonego M.H. uznat za winnego popetnienia czynu zarzuconego
mu w pkt VI aktu oskarzenia, stanowigcego przestepstwo z art. 270 § 1 k.k. i

wymierzyt mu za ten czyn kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

XIll. na podstawie art. 20 § 2 k.k.s. w zw. z art. 85 §1 k.k. i art. 86 § 2 k.k.
oraz na podstawie art. 39 § 1 i 2 k.k.s. potgczyt orzeczone wobec oskarzonego M.H.
jednostkowe kary pozbawienia wolnosci i grzywny i orzekt w stosunku do niego
jedng fgczng kare 6 lat pozbawienia wolnosci oraz jedng tgczng kare grzywny w
rozmiarze 800 stawek dziennych po przyjeciu, ze jedna stawka dzienna grzywny

jest rownowazna kwocie 150 zi;



XIV. na podstawie art. 63 § 1 k.k. w zw. z art. 20 § 2 k.k.s. na poczet
orzeczonej wobec oskarzonego M.H. kary tgcznej pozbawienia wolnosci zaliczyt
oskarzonemu okres jego tymczasowego aresztowania w sprawie od 26 lutego 2009
r., godz. 0:05 do 19 listopada 2009 r.;

XV. oskarzonego T.K. uznat za winnego popetnienia czynu zarzuconego
mu w pkt VIl aktu oskarzenia, stanowigcego przestepstwo z art. 258 § 3 k.k. z tym,
ze z jego opisu wyeliminowat stowa ,czynigc z tego state zrédto dochodu” i za to
skazat go z mocy art. 258 § 3 k.k. i wymierzyt mu na tej podstawie kare 3 lat

pozbawienia wolnosci;

XVI. oskarzonego T.K. uznat za winnego popetnienia czynu zarzuconego
mu w pkt VIII aktu oskarzenia stanowigcego przestepstwo z art. 91 § 1 k.k.s. i art.
65§ 1kks.wzw.zart. 7§ 1 kk.s.,, wzw. zart. 37 § 1 pkt 1,2, 5 kk.s. w zw. z art.
6 § 2 k.k.s. i za ten czyn wymierzyt mu na podstawie art. 91 § 1 k.k.s. w zw. z art. 7
§ 2 kks.iwzw. z art. 38 § 2 pkt 1 k.k.s. kare 4 lat pozbawienia wolnosci oraz
grzywne w rozmiarze 700 stawek dziennych po przyjeciu, ze jedna stawka dzienna

grzywny jest rwnowazna kwocie 250 zi;

XVII. na podstawie art. 33 § 1 k.k.s. orzekt w stosunku do oskarzonego T.K.
Srodek karny w postaci przepadku rownowartosci korzysci uzyskanej z

przestepstwa w kwocie 1.617.000 zt;

XVIIl. na podstawie art. 30 § 3 k.k.s. orzekt przepadek dowoddéw
rzeczowych w postaci telefonéw opisanych w wykazie dowoddéw rzeczowych Nr
(-..)/11 pod poz. 55-57 na k. 12484 akt sprawy;

XIX. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s. zwrécit
oskarzonemu (...) dowody rzeczowe w postaci paragonow i karty charakterystyki
preparatu opisanych w wykazie dowoddéw rzeczowych Nr (...)/11 pod poz. 1-3 na k.
12478 akt sprawy;

XX. oskarzonego T.K. uznat za winnego popetnienia czynu zarzuconego

mu w pkt IX aktu oskarzenia, stanowigcego przestepstwo z art. 58 ust. 1 ustawy z



dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. i za ten czyn

wymierzyt mu kare 5 miesiecy pozbawienia wolnosci;

XXI. na podstawie art. 70 ust. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2015 r. o
przeciwdziataniu narkomanii orzekt od oskarzonego T.K. nawigzke w kwocie 1.000

zt na rzecz Fundacji ,D.”, ul. (...) B,;

XXIl. oskarzonego T.K. uznat za winnego popetnienia czynu zarzuconego
mu w pkt X aktu oskarzenia, stanowigcego przestepstwo z art. 91 § 3 k.k.s. i art. 65
§1kks.wzw.zart. 7§ 1kks.wzw.zart. 37 § 1 pkt 2k.ks.iwzw. zart. 6 § 2
k.k.s. i za ten czyn wymierzyt mu na podstawie art. 65 § 1 k.k.s.wzw. zart. 7 § 2
kk.s.iwzw. z art. 38 § 1 pkt 3 k.k.s. kare 1 roku pozbawienia wolnosci oraz
grzywne w rozmiarze 200 stawek dziennych po przyjeciu, ze jedna stawka dzienna

grzywny jest rwnowazna kwocie 250 zi;

XXIII. na podstawie art. 33 § 1 k.k.s. orzekt w stosunku do oskarzonego T.K.
Srodek karny w postaci przepadku korzysci uzyskanej z przestepstwa w kwocie
9.300 zt;

XXIV. na podstawie art. 20 § 2 k.k.s. wzw. z art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 2 k.k.
oraz na podstawie art. 39 § 1 i 2 k.k.s. polgczyt jednostkowe kary pozbawienia
wolnosci i grzywny orzeczone wobec oskarzonego T.K. i orzekt w stosunku do
niego jedng tgczng kare 5 lat pozbawienia wolnosci oraz jedng tgczng kare grzywny
w rozmiarze 800 stawek dziennych po przyjeciu, ze jedna stawka dzienna grzywny

jest rownowazna kwocie 250 zi;

XXV.na podstawie art. 63 § 1 k.k. w zw. z art. 20 § 2 k.k.s. na poczet
orzeczonej wobec oskarzonego T.K. kary pozbawienia wolnosci zaliczyt okres jego
tymczasowego aresztowania w sprawie od 26 lutego 2009r., godz. 1:40 do 19
listopada 2009 r.;

XXVI. oskarzonego J.M. uznat za winnego popetnienia czynu zarzuconego
mu w pkt XI aktu oskarzenia, stanowigcego przestepstwo z art. 258 § 1 k.k. z tym,
ze z jego opisu wyeliminowat stowa ,czynigc z tego state zrédto dochodu” i za ten

czyn wymierzyt mu na podstawie art. 258 § 1 k.k. w zw. z art. 60 § 3 i 6 pkt 4 k.k.



grzywne w rozmiarze 100 stawek dziennych po przyjeciu, ze jedna stawka dzienna

grzywny jest rwnowazna kwocie 50 zi

XXVII. oskarzonego J.M. uznat za winnego popetnienia czynu zarzuconego
mu w pkt XIl aktu oskarzenia, stanowigcego przestepstwo z art. 91 § 1 k.k.s. i art.
65§ 1kks.wzw.zart. 7§1kkss.wzw.zart. 37 § 1 pkt 1, 2, 5kk.s.iwzw. z art.
6 § 2 k.k.s. i za ten czyn wymierzyt mu na podstawie art. 91 § 1 k.k.s. wzw. z art. 7
§ 2 kkk.s. wzw. z art. 38 § 2 pkt 1 k.k.s. kare 2 lata pozbawienia wolnosci, ktorej
wykonanie warunkowo zawiesit oskarzonemu na podstawie art. 20 § 2 k.k.s. w zw.
zart. 69§ 1i2kk. wzw. zart. 4 § 1 k.k. oraz na podstawie art. 41a § 1i 2 k.k.s.
na okres proby wynoszgcy 5 lat oraz orzekt wobec niego grzywne w rozmiarze 180
stawek dziennych po przyjeciu, ze jedna stawka dzienna grzywny jest rownowazna

kwocie 80 zt;

XXVIIl. na podstawie art. 41a § 2 k.k.s. w okresie proby oddat oskarzonego

J.M. pod dozo6r kuratora;

XXIX. na podstawie art. 33 § 1 k.k.s. orzekt w stosunku do oskarzonego
J.M. $rodek kary w postaci przepadku korzysci uzyskanej z przestepstwa w kwocie
27.801 zt;

XXX. na podstawie art. 30 § 3 k.k.s. orzekt przepadek dowodu rzeczowego
w postaci telefonu opisanego w wykazie dowoddéw rzeczowych Nr (...)/11 pod poz.

24 nak. 1248 akt sprawy;

XXXI. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s. zwrdcit
oskarzonemu J. M. dowody rzeczowe w postaci telefonéw opisanych w wykazie
dowoddéw rzeczowych Nr (...)/11 pod poz. 23, 25, 26, 66, 68 na k. 12480, 12485,
12486 akt sprawy;

XXXII. oskarzonego J.M. uznat za winnego popetnienia czynu zarzuconego
mu w pkt Xl aktu oskarzenia, stanowigcego przestepstwo z art. 62 ust. 3 ustawy z
dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii i za ten czyn wymierzyt mu kare
grzywny w rozmiarze 70 stawek dziennych po przyjeciu, Zze jedna stawka dzienna

grzywny jest rownowazna kwocie 50 zt;



XXXIl. Na podstawie art. 70 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii i art. 44 § 2 k.k. orzekt przepadek dowodu rzeczowego
w postaci worka foliowego zamknietego na gumke z zawarto$cig proszku koloru
biatego opisanego w wykazie dowodow rzeczowych Nr (...)/11 pod poz. 32 na k.

12481 akt sprawy i zarzgdza zniszczenie zwartej w nim substancji psychotropowej;

XXXIV. na podstawie art. 20 § 2 k.k.s. wzw. z art. 85 § 1 kk.iart. 86 § 2
k.k. oraz na podstawie art. 39 § 1 i 2 k.k.s. potgczyt jednostkowe kary grzywny
orzeczone wobec oskarzonego J.M. i orzekt wobec niego jedng tgczng kare
grzywny w rozmiarze 250 stawek dziennych po przyjeciu, ze jedna stawka dzienna

grzywny jest rwnowazna kwocie 80 zi;

XXXV. na podstawie art. 63 § 1 k.k. w zw. z art. 20 § 2 k.k.s. na poczet
orzeczonej wobec oskarzonego J.M. kary tgcznej grzywny zaliczyt oskarzonemu
okres jego tymczasowego aresztowania od 26 lutego 2009 r. , godz. 0:15 do 20
maja 2009 r. i po przyjeciu, ze jeden dzien pozbawienia wolnosci jest rownowazny
dwom dziennym stawkom grzywny, uznat grzywne za wykonang do wysokosci 168

stawek dziennych;

XXXVI. oskarzonego K.F. uznat za winnego popetnienia czynu
zarzuconego mu w pkt XIV aktu oskarzenia, stanowigcego przestepstwo z art. 258
§ 1 k.k. z tym, ze z jego opisu wyeliminowat stowa ,czynigc z tego state zrédto
dochodu” i za ten czyn wymierzyt mu na podstawie art. 258 § 1 k.k. w zw. z art. 60
§ 3 i 6 pkt 4 k.k. kare grzywny w rozmiarze 150 stawek dziennych po przyjeciu, ze

jedna stawka dzienna grzywny jest rwnowazna kwocie 50 zi;

XXXVIIl. oskarzonego K.F. uznat za winnego popetienia czynu
zarzuconego mu w pkt XV aktu oskarzenia, stanowigcego przestepstwo z art. 91 §
1kksiart. 65§ 1kks.wzw.zart. 7§ 1 kk.s,wzw. zart. 37 § 1 pkt 1, 2, 5 kk.s.
w zw. z art. 6 § 2 k.k.s. i za ten czyn wymierzyt mu na podstawie art. 91 § 1 k.k.s. w
zw. z art. 7 § 2 kk.s. i wzw. z art. 38 § 2 pkt 1 kk.s. kare 2 lat pozbawienia
wolnos$ci oraz grzywne w rozmiarze 180 stawek dziennych po przyjeciu, ze jedna

stawka dzienna grzywny jest rbwnowazna kwocie 80 zi;
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XXXVIII. na podstawie art. 33 § 1 k.k.s. orzekt w stosunku do oskarzonego
K.F. srodek kamy w postaci przepadku réwnowartosci korzysci uzyskanej z

przestepstwa w kwocie 10.151 zi;

XXXIX. na podstawie art. 30 § 3 k.k.s. orzekt przepadek dowoddéw
rzeczowych w postaci faktury i telefonu opisanych w wykazie dowodéw rzeczowych
Nr (...)/11 pod poz. 21, 28 na k. 12480 i 12481 akt sprawy;

XL. oskarzonego K.F. uznat za winnego popetnienia czynu zarzuconego
mu w pkt XVI aktu oskarzenia, stanowigcego przestepstwo z art. 270 § 1 k.k. w zw.
z art. 12 k.k. i za ten czyn wymierzyt mu na podstawie art. 270 § 1 k.k. kare 10

miesiecy pozbawienia wolnosci;

XLI. oskarzonego K.F. uznat za winnego popetnienia czynu zarzuconego
mu w pkt XVII aktu oskarzenia, stanowigcego przestepstwo z art. 62 ust. 3 ustawy z
dnia 29 lipca 2005 r. przeciwdziataniu narkomanii i za ten czyn wymierzyt mu kare
grzywny w rozmiarze 60 stawek dziennych po przyjeciu, ze jedna stawka dzienna

jest rownowazna kwocie 50 zt;

XLII. na podstawie art. 20 § 2 k.k.s. w zw. z art. 85 k.k. i art. 86 § 2 k.k. w
zw. z art. 4 § 1 k.k. oraz na podstawie art. 39 § 1 i 2 k.k.s. potgczyt jednostkowe
kary pozbawienia wolnosci oraz grzywny orzeczone wobec oskarzonego K.F. i
wymierzyt mu jedng taczng kare 2 lat pozbawienia wolnos$ci, ktorej wykonanie
warunkowo zawiesit na podstawie art. 20 § 2 k.k.s.wzw.z art. 69§ 1i 2 k.k. w zw.
z art. 4 § 1 k.k. i na podstawie art. 41a § 1i 2 k.k.s. na okres proby wynoszgcy 5 lat
oraz orzekt wobec niego jedng tgczng kare grzywny w rozmiarze 250 stawek
dziennych po przyjeciu, ze jedna stawka dzienna grzywny jest rownowazna kwocie
80 zt

XLII. na podstawie art. 49a § 2 k.k.s. w okresie préby oddat oskarzonego

K.F. pod dozér kuratora;

XLIV. na podstawie art. 63 § 1 k.k. w zw. z art. 20 § 2 k.k.s. na poczet
orzeczonej wobec oskarzonego K.F. kary tgcznej grzywny zaliczyt oskarzonemu

okres jego tymczasowego aresztowania od 26 lutego 2009 r., godz. 0:15 do 24
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marca 2009r. i po przyjeciu, ze jeden dzien pozbawienia wolnosci jest rownowazny
dwom dziennym stawkom grzywny, uznat grzywne za wykonang do wysokosci 54

stawek dziennych;

XLV. oskarzonego G.C. uznat za winnego popetnienia czynu zarzuconego
mu w pkt XVIII aktu oskarzenia, stanowigcego przestepstwo z art. 258 § 1 k.k. z
tym, Zze z jego opisu wyeliminowat stowa ,czynigc z tego state zrédto dochodu” i za
ten czyn wymierzyt mu na podstawie art. 258 § 1 k.k. w zw. z art. 60 § 3 i 6 pkt 4 k.k.
kare grzywy w rozmiarze 120 stawek dziennych po przyjeciu, ze jedna stawka

dzienna grzywny jest rownowazna kwocie 50 zf;

XLVI. oskarzonego G.C. uznat za winnego popetnienia czynu zarzuconego
mu w pkt XIX aktu oskarzenia, stanowigcego przestepstwo z art. 91 § 1 k.k.s. i art.
65§ 1kks.wzw.zart. 7§ 1kkss.wzw.zart. 37 § 1 pkt 1, 2, 5kk.s.iwzw. z art.
6 § 2 k.k.s. i za ten czyn wymierzyt mu na podstawie art. 91 § 1 k.k.s. wzw. z art. 7
§ 2 k.k.s. wzw. z art. 38 § 2 pkt 1 k.k.s. kare 2 lat pozbawienia wolnosci, ktorej
wykonanie warunkowo zawiesit oskarzonemu na podstawie art. 20 § 2 k.k.s. w zw.
zart. 698§ 1i2kk.wzw. zart. 4 § 1 kk. oraz na podstawie art. 41a§ 1i 2 k.k.s.
na okres proby wynoszgcy 5 lat oraz orzekt wobec niego grzywne w rozmiarze 180
stawek dziennych po przyjeciu, ze jedna stawka dzienna grzywny jest rbwnowazna

kwocie 80 zt;

XLVIIl. na podstawie art. 41a § 2 k.k.s. w okresie préby oddat oskarzonego

G.C. pod dozér kuratora;

XLVIII. na podstawie art. 33 § 1 k.k.s. orzekt w stosunku do oskarzonego
G.C. Srodek karny w postaci przepadku rownowarto$ci korzysci uzyskanej z

przestepstwa w kwocie 6.450zt;

XLIX. na podstawie art. 30 § 3 k.k.s. orzekt przepadek dowodow
rzeczowych w postaci telefondéw, pieczatek i faktur opisanych w wykazie dowodéw
rzeczowych Nr (...)/11 pod poz. 7, 8, 15, 26 i 38 na k. 12478, 12479, 12480 i 12482
akt sprawy;
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L. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s. zwrocit
oskarzonemu G.C. dowody rzeczowe opisane w wykazie dowodow rzeczowych Nr
(...)/11 pod poz. 13, 14, 20, i 37 na k. 14279, 14280 i 14282 akt sprawy;

LIl. na podstawie art. 20 § 2 k.k.s. w zw. z art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 2 k.k.
oraz na podstawie art. 39 § 1 i 2 k.k. potgczyt jednostkowe kary grzywny orzeczone
wobec oskarzonego G.C. i orzekt wobec niego jedng tgczng kare grzywny w
rozmiarze 200 stawek dziennych po przyjeciu, ze jedna stawka dzienna grzywny

jest rownowazna kwocie 80 zi;

LIl. na podstawie art. 63 § 1 kk. w zw. z art. 20 § 2 k.k.s. na poczet
orzeczonej wobec oskarzonego G.C. kary tgcznej grzywny zaliczyt oskarzonemu
okres jego tymczasowego aresztowania w sprawie od 26 lutego 2009 r., godz. 0:15
do 24 marca 2009 r i po przyjeciu, ze jeden dzieh pozbawienia wolnosci jest
rownowazny dwom dziennym stawkom grzywny uznat grzywne za wykonang do

wysokosci 54 stawek dziennych;

LIll. oskarzonego P.P. uznat za winnego popetnienia czynu zarzuconego
mu w pkt XX aktu oskarzenia, stanowigcego przestepstwo z art. 258 § 1 k.k. z tym,
ze z jego opisu wyeliminowat stowa ,czynigc z tego state Zrodto dochodu” i za ten

czyn wymierzyt mu kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

LIV. oskarzonego P.P. uznat za winnego popetnienia czynu zarzuconego
mu w pkt XXI aktu oskarzenia, stanowigcego przestepstwo z art. 91 § 3 k.k.s. i art.
658§1kks.wzw.zart. 7§ 1kks.wzw.zart. 37 § 1 pkt 2i 5 kk.s. iwzw. z art.
6 § 2 k.k.s. i za ten czyn wymierzyt mu na podstawie art. 65 § 1 k.k.s. w zw. z art. 7
§ 2 kk.s. wzw. z art. 38 § 1 pkt 3 k.k.s. kare 2 lat pozbawienia wolnosci oraz
grzywne w rozmiarze 250 stawek dziennych po przyjeciu, ze jedna stawka dzienna

grzywny jest rownowazna kwocie 100 zi;

LV. na podstawie art. 33 § 1 k.k.s. orzekt w stosunku do oskarzonego P.P.
Srodek kary w postaci przepadku réwnowartosci korzysci uzyskanej z przestepstwa

w kwocie 6.450 zi;
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LVI. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s. zwrdcit
oskarzonemu P.P. dowody rzeczowe w postaci telefonéw opisane w wykazie
dowodoéw rzeczowych Nr (...)/11 pod poz. 93-95 i 101 oraz trzech opakowan po
kartach SIM - poz. 102 na k. 12489 i 12490 akt sprawy;

LVIl. na podstawie art. 20 § 2 k.k.s. w zw. z art. 85 § 1 kk. oraz na
podstawie art. 39 § 1 i 2 k.k.s. potgczyt jednostkowe kary pozbawienia wolnosci
orzeczone wobec oskarzonego P.P. i orzekt w stosunku do niego jedng tgczng kare

2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

LVIIl. na podstawie art. 63 § 1 k.k. w zw. z art. 20 § 2 k.k.s. na poczet
orzeczonej wobec oskarzonego P.P. kary tgcznej pozbawienia wolnosci zaliczyt
oskarzonemu okres jego tymczasowego aresztowania od 18 czerwca 2009 r., godz.
9:45 do 24 listopada 2009 r.;

LIX. oskarzonego J.B. uznat za winnego popetnienia czynu zarzuconego
mu w pkt XXII aktu oskarzenia, stanowigcego przestepstwo z art. 258 § 1 k.k. z tym,
ze z jego opisu wyeliminowat stowa ,czynigc z tego state zrédto dochodu” i za ten

czyn wymierzyt mu kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

LX. oskarzonego J.B. uznat za winnego popetnienia czynu zarzuconego mu
w pkt XXIIl aktu oskarzenia, stanowigcego przestepstwo z art. 91 § 3 k.k.s. i art. 65
§1kks.wzw.zart. 7§ 1kks.wzw.zart. 37§ 1 pkt2i5k.k.s.iwzw.zart. 6 §
2 k.k.s. i za ten czyn wymierzyt mu na podstawie 65 § 1 k.k.s. wzw. z art. 7 § 2
k.k.s. wzw. z art. 38 § 1 pkt 3 k.k.s. kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci
oraz grzywne w rozmiarze 400 stawek dziennych po przyjeciu, ze jedna stawka

dzienna grzywny jest rownowazna kwocie 100 zt;

LXI. na podstawie art. 30 § 3 k.k.s. orzekt przepadek dowodoéw rzeczowych
w postaci telefonéw opisanych w wykazie dowoddéw rzeczowych Nr (...)/11 pod poz.
84, 85 na k. 12488 akt sprawy;

LXIl. na podstawie art. 20 § 2 k.k.s. w zw. z art. 85 § 1 k.k. oraz na
podstawie art. 39 § 1 i 2 k.k.s. potgczyt jednostkowe kary pozbawienia wolnosci
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orzeczone wobec oskarzonego J.B. i orzekt wobec niego jedng tgczng kare 3 lat i 6

miesiecy pozbawienia wolnosci;

LXIll. na podstawie art. 63 § 1 kk. w zw. z art. 20 § 2 k.k.s. na poczet
orzeczonej kary tgcznej pozbawienia wolnosci zaliczyt oskarzonemu J. B. okres
jego tymczasowego aresztowania w sprawie od 23 marca 2009 r., godz. 6:40 do 9

pazdziernika 2009 r.;

LXIV. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s. zwrécit
oskarzonemu J. B. dowdd rzeczowy w postaci kartek z zapiskami opisany w

wykazie dowodow rzeczowych Nr (...)/11 pod poz. 186 na k. 12488 akt sprawy;

LXV. oskarzonego R.O. uznat za winnego popetnienia czynu zarzuconego
mu w pkt XXIV aktu oskarzenia, stanowigcego przestepstwo z art. 258 § 1 k.k. z
tym, ze z jego opisu wyeliminowat stowa ,czynigc z tego state zrédto dochodu” i za

ten czyn wymierzyt mu kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

LXVI. oskarzonego R.O. uznat za winnego popetnienia czynu zarzuconego
mu w pkt XXV aktu oskarzenia, stanowigcego przestepstwo z art. 91 § 3 k.k.s. i art.
65681 kks.wzw.zart. 7§ 1kks.wzw.zart. 37 § 1 pkt 2i 5 kk.s. iwzw. z art.
6 § 2 k.k.s. i za ten czyn wymierzyt mu na podstawie art. 65 § 1 k.k.s. w zw. z art.
38 § 1 pkt 3 k.k.s. kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz orzekt wobec
niego grzywne w rozmiarze 400 stawek dziennych po przyjeciu, ze jedna stawka

dzienna grzywny jest rownowazna kwocie 100 zi;

LXVIIl. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s. zwrdcit
oskarzonemu R.O. dowodd rzeczowy w postaci telefonu opisany w wykazie

dowoddw rzeczowych Nr (...)/11 pod poz. 104 na k. 12490 akt sprawy;

LXVIIl. na podstawie art. 20 § 2 k.k.s. w zw. z art. 85 § 1 k.k. oraz na
podstawie art. 39 § 1 i 2 k.k.s. potgczyt jednostkowe kary pozbawienia wolnosci
orzeczone wobec oskarzonego R.O. i orzekt wobec niego jedng tgczng kare 3 lat

pozbawienia wolnosci;

LXIX. na podstawie art. 63 § 1 k.k. w zw. z art. 20 § 2 k.k.s. na poczet

orzeczonej wobec oskarzonego R.O. kary tgcznej pozbawienia wolnosci zaliczyt
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oskarzonemu okres jego tymczasowego aresztowania w sprawie od 27 czerwca
2009 r., godz. 12:55 do 6 listopada 2009 r.;

LXX. oskarzonego C.O. uznat za winnego popetnienia czynu zarzuconego
mu w pkt XXVI aktu oskarzenia, stanowigcego przestepstwo z art. 258 § 1 k.k. z
tym, ze z jego opisu wyeliminowat stowa ,czynigc z tego state zrédto dochodu” i za

ten czyn wymierzyt mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci;

LXXI. oskarzonego C.O. uznat za winnego popetnienia czynu zarzuconego
mu w pkt XXVII aktu oskarzenia, stanowigcego przestepstwo z art. 91 § 3 k.k.s. i art.
658§ 1kks.wzw.zart. 7§ 1 kks.wzw.zart. 37 § 1 pkt 2i 5 kk.s. i wzw. z art.
6 § 2 k.k.s. i za ten czyn wymierzyt mu na podstawie art. 65 §1 k.k.s. wzw. z art. 7
§ 2 kk.s, wzw. z art. 38 § 1 pkt 3 k.k.s. kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci oraz orzekt wobec niego grzywne w rozmiarze 250 stawek dziennych po

przyjeciu, ze jedna stawka dzienna grzywny jest rownowazna kwocie 100 zt;

LXXII. oskarzonego C.O. uznat za winnego popetnienia czynu zarzuconego
mu w pkt XXVIII aktu oskarzenia, stanowigcego przestepstwo z art. 91 § 3 kk.s. i
art. 65§ 3 k.ks.wzw.zart. 7§ 1 k.k.s. wzw. zart. 37 § 1 pkt 2 k.k.s. wzw. z art. 6
§ 2 k.k.s. i za ten czyn wymierzyt mu na podstawie art. 91 § 3 kk.s.wzw.zart. 7 §
2 kk.s. wzw. z art. 38 § 1 pkt 2 k.k.s. kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz
grzywne w rozmiarze 120 stawek dziennych po przyjeciu, ze jedna stawka dzienna

grzywny jest rownowazna kwocie 100 zf;

LXXIIl. oskarzonego C.O. wuznat za winnego popetienia czynu
zarzucanego mu w pkt XXIX aktu oskarzenia, stanowigcego przestepstwo z art. 91
§3kks.iart. 65§ 3 kks.wzw.zart. 7§ 1 k.k.s. wzw. zart. 37 § 1 pkt 2 kk.s. w
zw. z art. 6 § 2 k.k.s. i za ten czyn wymierzyt mu na podstawie art. 91 § 3 k.k.s. w
zw. z art. 7 § 2 k.k.s. w zw. z art. 38 § 1 pkt 2 k.k.s. kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci oraz grzywne w rozmiarze 80 stawek dziennych po przyjeciu, ze jedna

stawka dzienna grzywny jest rownowazna kwocie 100 zt;

LXXIV. na podstawie art. 33 § 1 k.k.s. orzekt wobec oskarzonego C.O.
Srodek karny w postaci przepadku réwnowartosci korzysci uzyskanej z przestepstw

przypisanych mu w pkt, LXXI, LXXII, LXXIII wyroku w tgcznej kwocie 93.400 zi;
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LXXV. na podstawie art. 20 § 2 k.k.s. wzw. z art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 2 k.k.
oraz na podstawie art. 39 § 1 i 2 k.k.s. potgczyt jednostkowe kary pozbawienia
wolnosci i grzywny orzeczone wobec oskarzonego C.O. i orzekt wobec niego jedng
tgczng kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz jedng fgczng kare grzywny
w rozmiarze 400 stawek dziennych po przyjeciu, ze jedna stawka dzienna grzywny

jest rownowazna kwocie 100 zi;

LXXVI. na podstawie art. 63 § 1 k.k. w zw. z art. 20 § 2 k.k.s. na poczet
orzeczonej wobec oskarzonego C.O. kary tgcznej pozbawienia wolnosci zaliczyt
oskarzonemu okres jego zatrzymania w sprawie od 24 marca 2009 r., godz. 1:15
do 25 marca 2009 r;

LXXVIl. oskarzonego S.S. uznat za winnego popetnienia czynu
zarzuconego mu w pkt XXX aktu oskarzenia, stanowigcego przestepstwo z art. 258
§ 1 kk. z tym, ze z jego opisu wyeliminowat stowa ,czynigc z tego state zrodto

dochodu” i za ten czyn wymierzyt mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci;

LXXVIIl. oskarzonego S.S. uznat za winnego popetnienia czynu
zarzuconego mu w pkt XXXI aktu oskarzenia, stanowigcego przestepstwo z art. 91
§3kks.iart. 656§ 1 kks.wzw.zart. 7§ 1 kk.s.wzw. z art. 37 § 1 pkt 2i 5 k.k.s.
w zw. z art. 6 § 2 k.k.s. i za ten czyn wymierzyt mu na podstawie art. 65 § 1 k.k.s. w
zw. z art. 7 § 2 kk.s. w zw. z art. 38 § 1 pkt 3 kk.s. kare 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci oraz grzywne w rozmiarze 250 stawek dziennych po

przyjeciu, ze jedna stawka dzienna grzywny jest rownowazna kwocie 100 zt;

LXXIX. na podstawie art. 31 § 1 k.k.s. orzekt w stosunku do oskarzonego
S.S. $rodek karny w postaci przepadku réwnowartosci korzysci uzyskanej z

przestepstwa w kwocie 1.260.000 zi;

LXXX. na podstawie art. 20 § 2 k.k.s. wzw. z art. 85 kk. wzw. z art. 4 § 1
k.k. oraz na podstawie art. 39 § 1 i 2 k.k.s. potgczyt jednostkowe kary pozbawienia
wolnosci orzeczone wobec oskarzonego S.S. i wymierzyt oskarzonemu jedng
taczng kare 2 lat pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie warunkowo zawiesit
oskarzonemu na podstawie art. 20 § 2 k.k.s.wzw.zart. 69§ 1i2k.k. wz. z art. 4

§ 1 kk. wzw. z art. 41a § 1 i 2 k.k.s. na okres préby wynoszacy lat oraz na
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podstawie art. 41a § 2 k.k.s. w okresie proby oddat oskarzonego pod dozér

kuratora;

LXXXLI. na podstawie art. 63 § 1 k.k. w zw. z art. 20 § 2 k.k.s. na poczet
kary grzywny orzeczonej wobec oskarzonego S.S. w pkt LXXVIII wyroku zaliczyt
oskarzonemu okres jego tymczasowego aresztowania w sprawie od 28 czerwca
2009 r. godz. 06:05 do 11 sierpnia 2009 r. i po przyjeciu, ze jeden dzien
pozbawienia wolnosci jest rownowazny dwom dziennym stawkom grzywny, uznat

grzywne za wykonang do wysokosci 90 stawek dziennych;

LXXXIIl. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s. zwrdcit
oskarzonemu S.S. dowody rzeczowe opisane w wykazie dowoddéw rzeczowych Nr
(...)/11 pod poz. 107, 108, 111-117 nak. 12491 i 12492 akt sprawy;

LXXXIIl. oskarzonego D.S. uznat za winnego popetienia czynu
zarzuconego mu w pkt XXXII aktu oskarzenia, stanowigcego przestepstwo z art.
258 § 1 k.k. z tym, ze z jego opisu wyeliminowat stowa ,czynigc z tego state zrodto

dochodu” i za ten czyn wymierzyt mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci;

LXXXIV. oskarzonego D.S. uznat za winnego popetnienia czynu
zarzuconego mu w pkt XXXIIl aktu oskarzenia, stanowigcego przestepstwo z art.
91§ 3 kks.iart. 65§ 1 kks.wzw.zart. 7§ 1 kks.wzw. zart. 37§ 1 pkt2i5
k.k.s. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s. i za ten czyn wymierzyt mu na podstawie art. 65 §1
kks. wzw. z art. 7 § 2 kkss. w zw. z art. 38 § 1 pkt 3 kk.s. kare 1 roku
pozbawienia wolnosci oraz orzekt wobec niego grzywne w rozmiarze 120 stawek
dziennych po przyjeciu, ze jedna stawka dzienna grzywny jest rownowazna kwocie
80 zt

LXXXV. na podstawie art. 20 § 2 k.k.s. w zw. z art. 85 k.k. wzw. z art. 4 § 1
k.k. oraz na podstawie art. 39 § 1 i 2 k.k.s. potgczyt jednostkowe kary pozbawienia
wolnosci orzeczone wobec oskarzonego D.S. i wymierzyt mu jedng tgczng kare 1
roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie warunkowo zawiesit
oskarzonemu na podstawie art. 20 § 2 k.k.s. wzw. zart. 69 § 11 2 k.k. w zw. z art.

4 § 1 kk oraz na podstawie art. 41 a§ 1 i 2 k.k.s. na okres préby wynoszgcy 5 lat
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oraz na podstawie art. 41a § 2 k.k.s. w okresie proby oddat oskarzonego pod dozér

kuratora;

LXXXVI. na podstawie art. 63 § 1 k.k. w zw. z art. 20 § 2 k.k.s. na poczet
orzeczonej wobec oskarzonego D.S. kary fgcznej grzywny zaliczyt oskarzonemu
okres jego zatrzymania w sprawie od 9 sierpnia 2009 r. godz. 06:00 do 10 sierpnia
2009 r. i po przyjeciu, ze jeden dzien pozbawienia wolnosci jest rownowazny dwém
dziennym stawkom grzywny uznat grzywne za wykonang do wysokosci 4 stawek

dziennych;

LXXXVII. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s. zwrdcit
oskarzonemu D.S. dowdd rzeczowy w postaci telefonu opisany w wykazie

dowoddw rzeczowych Nr (...)/11 pod poz. 105, nak. 12490 akt sprawy;

LXXXVIIIl. oskarzonego A.P. uznat za winnego popetnienia czynu
zarzuconego mu w pkt XXXIV aktu oskarzenia, stanowigcego przestepstwo z art.
258 § 1 k.k. z tym, ze z jego opisu wyeliminowat stowa ,czynigc z tego state zrodto

dochodu” i za ten czyn wymierzyt mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci;

LXXXIX. oskarzonego A.P. uznat za winnego popetnienia czynu
zarzuconego mu w pkt XXXV aktu oskarzenia, stanowigcego przestepstwo z art. 91
§3kks.iart. 656§ 1 kks.wzw.zart. 7§ 1 kks.wzw. zart. 37 § 1 pkt 1, 2, 5
k.k.s.iwzw. z art. 6 § 2 k.k.s. i za ten czyn wymierzyt mu na podstawie art. 65 § 1
kk.s. wzw. zart. 7 § 2 kk.s.,, w zw. z art. 38 § 2 pkt 3 k.k.s. kare 1 roku i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci oraz orzekt wobec niego grzywne w rozmiarze 250
stawek dziennych po przyjeciu, ze jedna stawka dzienna grzywny jest rbwnowazna

kwocie 120 zt;

XC. na podstawie art. 33 § 1 k.k.s. orzekt w stosunku do oskarzonego A.P.
Srodek karny w postaci przepadku rownowarto$ci korzysci uzyskanej z

przestepstwa w kwocie 237.500 zt;

XCI. oskarzonego A.P. uznat za winnego popetnienia czynu zarzuconego

mu w pkt XXXVI aktu oskarzenia, stanowigcego przestepstwo z art. 65 § 3 k.k.s. i
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za ten czyn wymierzyt mu kare grzywny w rozmiarze 120 stawek dziennych po

przyjeciu, ze jedna stawka dzienna grzywny jest rownowazna kwocie 120 zt;

XCII. na podstawie art. 20 § 2 k.k.s. wzw. z art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 2 k.k.
oraz na podstawie art. 39 § 1 i 2 k.k. potgczyt jednostkowe kary pozbawienia
wolnosci i grzywny orzeczone wobec oskarzonego A.P. i wymierzyt mu jedng
taczng kare 2 lat pozbawienia wolnosci oraz jedng tgczng kare grzywny w
rozmiarze 350 stawek dziennych po przyjeciu, ze jedna stawka dzienna grzywny

jest rownowazna kwocie 120 zi;

XCIII. na podstawie art. 63 § 1 k.k. w zw. z art. 20 § 2 k.k.s. na poczet
tacznej kary pozbawienia wolnosci zaliczyt oskarzonemu A. P. okres jego
tymczasowego aresztowania w sprawie od 24 czerwca 2009 r., godz. 13:40 do 2
listopada 2009 r;

XCIV. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s. zwrdcit
oskarzonemu A. P. dowody rzeczowe opisane w wykazie dowoddéw rzeczowych Nr
(...)/11 pod poz. 87 i 88 na k. 12488 akt sprawy;

XCV. oskarzonego M. P. uznat za winnego popetnienia czynu zarzuconego
mu w pkt XXXVII aktu oskarzenia, stanowigcego przestepstwo z art. 258 § 1 k.k. z
tym, Zze z jego opisu wyeliminowat stowa ,czynigc z tego state zrédto dochodu i za

ten czyn wymierzyt mu kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci;

XCVI. oskarzonego M.P. uznat za winnego popetnienia czynu zarzuconego
mu w pkt XXXVIII aktu oskarzenia, stanowigcego przestepstwo z art. art. 91 § 3
kk.s.iart. 658§ 1kks.wzw.zart. 7§ 1 kk.s.wzw.zart. 37 § 1 pkt 2i 5 k.k.s. iw
zw. z art. 6 § 2 k.k.s. i za ten czyn wymierzyt mu na podstawie art. 65 § 1 k.k.s. w
zw. z art. 7 § 2 kk.s, w zw. z art. 38 § 1 pkt 3 k.k.s. kare 1 roku pozbawienia
wolnos$ci oraz grzywne w rozmiarze 150 stawek dziennych po przyjeciu, ze jedna

stawka dzienna grzywny jest rownowazna kwocie 120 zt;

XCVIl. na podstawie art. 33 § 1 k.k.s. orzekt wobec oskarzonego M.P.
srodek karny w postaci przepadku rownowartosci korzysci uzyskanej z
przestepstwa w kwocie 137.500 zt;
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XCVIII. na podstawie art. 20 § 2 k.k.s. wzw. z art. 85 § 1 kk. i art. 86 § 2
k.k. oraz na podstawie art. 39 § 1 i 2 k.k.s. potgczyt jednostkowe kary pozbawienia
wolnosci orzeczone wobec oskarzonego M.P. i wymierzyt mu jedng tgczng kare 1

roku pozbawienia wolnosci;

XCIX. na podstawie art. 63 § 1 k.k. w zw. z art. 20 § 2 k.k.s. na poczet
orzeczonej wobec oskarzonego M.P. kary tgcznej pozbawienia wolnosci zaliczyt
oskarzonemu okres jego tymczasowego aresztowania w sprawie od 20 lipca 2009
r., godz. 12:55 do 16 pazdziernika 2009 r;

C. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s. zwrdcit
oskarzonemu M. P. dowdd rzeczowy w postaci telefonu opisany w wykazie

dowoddw rzeczowych Nr (...)/11 pod poz. 91 na k. 12489 akt sprawy;

Cl. oskarzonego D.H. uznat za winnego popetnienia czynu zarzuconego mu
w pkt XXXIX aktu oskarzenia, stanowigcego przestepstwo z art. art. 91 § 3 k.k.s. i
art. 65 § 1 kk.s. wzw. z art. 7 § 1 k.k.s. i za ten czyn wymierzyt mu na podstawie
art. 65 § 1 kk.s. wzw. z art. 7 § 2 kk.s. kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,
ktérej wykonanie na podstawie art. 20 § 2 k.k.s.wzw.zart. 67 §1i2k.k.iart. 70 §
1 pkt 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 kk warunkowo zawiesit oskarzonemu na okres proby
wynoszgcy 3 lata oraz grzywne w rozmiarze 150 stawek dziennych po przyjeciu, ze

jedna stawka dzienna grzywny jest rownowazna kwocie 100 zt;

Cll. na podstawie art. 33 § 1 k.k.s. orzekt wobec oskarzonego D.H. Srodek
kamy w postaci przepadku rownowartosci korzysci uzyskanej z przestepstwa w
kwocie 800 zi;

Clll. na podstawie art. 63 § 1 kk. w zw. z art. 20 § 2 k.k.s. na poczet
orzeczonej wobec oskarzonego D.H. grzywny zaliczyt oskarzonemu okres jego
zatrzymania w sprawie od 9 sierpnia 2009r., godz. 6:05 do 10 sierpnia 2009 r. i po
przyjeciu, ze jeden dzien pozbawienia wolnosci jest rownowazny dwém dziennym

stawkom grzywny, uznat grzywne za wykonang do wysokosci 4 stawek dziennych,;

CIV. oskarzonego M.J. uznat za winnego popetnienia czynu zarzuconego

mu w pkt XL aktu oskarzenia, stanowigcego przestepstwo z art. 91 § 3 k.k.s. i art.
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65§ 1 kk.s.wzw. zart. 7 § 1 k.k.s. i za ten czyn wymierzyt mu na podstawie art.
65 § 1 kks. w zw. z art. 7 § 2 kk.s kare grzywny w rozmiarze 250 stawek
dziennych po przyjeciu, ze jedna stawka dzienna grzywny jest rownowazna kwocie
100 z;

CV. na podstawie art. 63 § 1 kk. w zw. z art. 20 § 2 k.k.s. na poczet
orzeczonej kary grzywny zaliczyt oskarzonemu M. J. okres jego zatrzymania w
sprawie od 4 stycznia 2010 r., godz. 8:10 do 5 stycznia 2010 r. i po przyjeciu, ze

jeden dzien pozbawienia wolnosci jest rownowazny dwom dziennym stawkom

grzywny,

CVI. oskarzonego R.S. uznat za winnego popetnienia czynu zarzuconego
mu w pkt XLIII aktu oskarzenia, stanowigcego przestepstwo z art. 270 § 1 k.k. w zw.
zart. 12 k.kk.iwzw. z art. 4 § 1 k.k. i za ten czyn wymierzyt mu na podstawie art.
270 § 1 kk. w zw. z art. 4 § 1 kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérej
wykonanie warunkowo zawiesit oskarzonemu na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k. i art.

70 § 1 pkt 1 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k. na okres proby wynoszacy 3 lata;

CVII. na podstawie art. 71 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. orzekt w stosunku
do oskarzonego R.S. kare grzywny w rozmiarze 100 stawek dziennych po przyjeciu,

ze jedna stawka dzienna grzywny jest rwnowazna kwocie 50 zi;

CVIIl. na podstawie art. 45 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. orzekt w stosunku
do oskarzonego R.S. srodek karny w postaci przepadku rownowartosci korzysci

uzyskanej z przestepstwa w kwocie 2.000 zt.

Po rozpoznaniu apelacji wniesionych przez obroncow M.H., T.K., P.P., R.O,,
C.0,, S.S., AP. i M.P. Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 23 marca 2020 r.,
sygn. akt Il AKa (...), utrzymat w mocy zaskarzony wyrok oraz zasagdzit od
oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa opfaty za Il instancje i wydatki poniesione w

postepowaniu odwotawczym.

Kasacje od wskazanego wyzej wyroku Sgdu odwotawczego wniesli
obroncy skazanych: M.H., T.K., R.O., C.O., AP.iM.P..
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Obronca M.H. zaskarzyt wyrok Sadu odwotawczego w zakresie
odnoszgcym sie do jego mandanta w catosci, na korzys¢ skazanego. Zarzucit
Luchybienie z art. 439 k.p.k. tj. istnienie negatywnej przestanki procesowej z art.
439 §1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. oraz inne razgce naruszenie
prawa, ktore mogto miec istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie razgce

naruszenia przepiséw prawa procesowego, to jest:

1. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., polegajgce na nie
rozpoznaniu czesci zarzutdow podniesionych w apelacji obrohcy, a co do
pozostatych ogolnikowym, powierzchownym i niepetnym ustosunkowaniu sie przez
Sad Apelacyjny, rowniez w znaczeniu nie przedstawienia w sposob szczegodtowy,
poprawny pod wzgledem logicznym i faktycznym, bez sprzecznosci,
niekonsekwencji i dwuznacznosci swojego toku rozumowania nadto w sposéb
odbiegajgcy od wymogu rzetelnej oceny wszystkich zarzutéw apelacji oraz
dlaczego zarzuty i wnioski apelacji uznat za niezasadne, oraz nie podaniu czym
kierowat sie Sad Apelacyjny wydajgc zaskarzony wyrok, co doprowadzito do
sytuacji, w ktorej kontrola odwotawcza orzeczenia byta pobiezna i mato rzetelna

oraz miafa jedynie formalny charakter;

2. art.439 §1 pkt 9 k.p.k. wzw. zart. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. i art. 44 § 1 pkt 1
i 5 k.kk.s. poprzez wydanie orzeczenia o utrzymaniu w mocy wyroku Sgdu
Okregowego w S., pomimo, ze postepowanie karne w odniesieniu do M.H. w czesci
dotyczacej skazana go za czyny przypisane wyrokiem Sgdu 1 instancji w pkt Il
( czyn zarzucany w pkt Il a/o ) i w pkt X ( czyn zarzucany w pkt V a/o) winno by¢
umorzone wobec zaistnienia negatywnej przestanki procesowej przedawnienia ich
karalno$ci tj. pierwszego z tych czynéw od dnia 31 grudnia 2019 r. i drugiego od
dnia 31 grudnia 2017 r.

Podnoszgc powyzsze zarzuty autor kasacji wnidst o:

a) uchylenie wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) w zakresie utrzymania w
mocy rozstrzygnie¢ w pkt | -VIII i X-XIV wyroku Sgdu Okregowego w S. oraz wyrok
Sadu Okregowego w S. w zakresie w/w rozstrzygniec i o przekazanie sprawy w tej

czesci do ponownego rozpoznania Sgdowi | instancji, ewentualnie o
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b) uchylenie wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) w zakresie utrzymania w
mocy rozstrzygnie¢c w pkt | -VIII i X-XIV wyroku Sgadu Okregowego w S. i
przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotawczym.

Obronca T.K. zaskarzyt wyrok Sadu Il instancji w zakresie, w jakim ten
utrzymat w mocy wyrok Sgdu Okregowego skazujgcy oskarzonego za czyny

opisane w pkt VIII i w pkt X jego czesci wstepnej. Obronca zarzucit:

,1. razace naruszenie prawa materialnego, majgce istotny wpltyw na tresc

orzeczenia karnego, a mianowicie :

al art. 44 § 2 k.k.s. w zw. z art. 12 Ustawy o podatku akcyzowym poprzez
jego btedng wyktadnie i niewlasciwie zastosowanie polegajgce na bezpodstawnym
przyjeciu, ze w stosunku do skazanego T. K. nie nastgpito przedawnienie
karalnosci czynéw opisanych w pkt. VIII i X wyroku Sadu | instancji, uznajgc btednie,
ze w swietle art. 70 § 6 pkt 1 i § 7 Ordynacji podatkowej oraz art. 65 ust. 10 pkt 1 i
ust. 11 pkt 1 Prawa celnego, zawiesza sie bieg przedawnienia zobowigzania
podatkowego, a tym samym efektywnie przedtuza sie bieg przedawnienia
karalnosci przestepstwa skarbowego, podczas gdy =zastosowany przez Sad
Apelacyjny przepis stanowi, ze karalnos¢ przestepstwa skarbowego polegajgcego
na uszczupleniu lub narazeniu na uszczuplenie naleznosci publicznoprawnej ustaje
takze wowczas, gdy nastgpito przedawnienie tej naleznosci, co w niniejszej sprawie
nie ma zastosowania, albowiem postawienie skazanemu zarzutéw karno-
skarbowych, zwigzanych z uszczupleniem naleznosci Skarbu Panstwa
spowodowato, ze zobowigzanie podatkowe ulegto zawieszeniu z dniem wszczecia
postepowania o przestepstwo skarbowe, co nie jest rownoznaczne z zawieszeniem
biegu przedawnienia karnosci za te przestepstwa i nie ma wptywu na wydtuzenie
terminu przedawnienia karalnosci za przestepstwa skarbowe opisane w art. 44
k.k.s.

b/ art. 44 § 3 k.k.s. w zw. z art. 10 Ustawy o podatku akcyzowym poprzez
jego niezastosowanie mimo istniejgcych ku temu przestanek, albowiem skazany T.

K. zarzucane mu czyny popetnit w okresach :
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- od grudnia 2006 r. do maja 2007 r., w nieustalonej miejscowosci w poblizu
G., co oznacza, ze najwczesniejszym dniem ustalenia dtugu celnego jest dzien 31
maja 2007 r., a bieg terminu przestepstwa skarbowego rozpoczyna sie z dniem 1
czerwca 2007 r. i konczy sie zgodnie z art. 44 § 1 pkt 2 k.k.s. po uptywie 10 lat tj. 1
czerwca 2017 r.,

- od czerwca 2007 r. do marca 2008 r. w G., co oznacza, ze
najwczesniejszym dniem ustalenia diugu celnego jest dzien 31 marca 2008 r., a
bieg terminu przedawnienia przestepstwa skarbowego rozpoczyna sie z dniem 1
kwietnia 2008 r. i konczy sie zgodnie z art. 44 § 1 pkt 2 k.k.s. po uptywie 10 lat tj. 1
kwietnia 2018 r.,

- od grudnia 2007 r. do pazdziernika 2008 r. w D., co oznacza, ze
najwczesniejszym dniem ustalenia dtugu celnego jest dzien 1 listopada 2008 r., a
bieg terminu przedawnienia przestepstwa skarbowego rozpoczyna sie z dniem 1
listopada 2008 r. i konczy sie zgodnie z art. 44 § 1 pkt 2 k.k.s. po uptywie 10 lat tj. 1
listopada 2018 r.,

- od marca 2008 r. do 12 lutego 2009 r. w N., co oznacza, ze
najwczesniejszym dniem ustalenia dtugu celnego jest dzien 12 lutego 2009 r., a
bieg terminu przedawnienia przestepstwa skarbowego rozpoczyna sie z dniem 13
lutego 2009 r. i kohczy sie zgodnie z art. 44 § 1 pkt 2 k.k.s. po uptywie 10 lat tj. 13
lutego 2019 r.,

- od 20 lutego 2009 r. do 25 lutego 2009 r. w B., co oznacza, ze
najwczesniejszym dniem ustalenia dtugu celnego jest dzieh 25 luty 2009 r., a bieg
terminu przedawnienia przestepstwa skarbowego rozpoczyna sie z dniem 26 lutego
2009 r. i kohczy sie zgodnie z art. 44 § 1 pkt 2 k.k.s. po uptywie 10 lat tj. 26 lutego
2019,

- od marca 2008 r. do 13 lutego 2009 r. w W., co oznacza, ze
najwczesniejszym dniem ustalenia dtugu celnego jest dzieh 13 luty 2009 r., a bieg
terminu przedawnienia przestepstwa skarbowego rozpoczyna sie z dniem 14 lutego
2009 r. i kohczy sie zgodnie z art. 44 § 1 pkt 2 k.k.s. po uptywie 10 lat tj. 14 lutego
2019,
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- w dniu 5 stycznia 2009 r. w nieustalonej miejscowosci w poblizu P. co
oznacza, ze najwczesniejszym dniem ustalenia dtugu celnego jest dzien 5 stycznia
2009 r., a bieg terminu przedawnienia przestepstwa skarbowego rozpoczyna sie z
dniem 6 stycznia 2009 r. i konczy sie zgodnie z art. 44 § 1 pkt 2 k.k.s. po uptywie 10
lat tj. 6 lutego 2019 r.

c/ art. 70 § 6 pkt. 1 i § 7 Ordynacji podatkowej poprzez jego btedng
wyktadnie i niewtasciwe zastosowanie, polegajgcg na przyjeciu przez Sad
Apelacyjny, ze przepis ten ma wptyw na efektywne przedtuzenie biegu
przedawnienia karalnosci przestepstwa skarbowego podczas, gdy zgodnie z tym
przepisem bieg terminu przedawnienia zobowigzania podatkowego ulega
zawieszeniu z dniem wszczecia postepowania w sprawie o przestepstwo skarbowe,
o ktérym podatnik zostat zawiadomiony, jezeli podejrzenie popetnienia
przestepstwa lub wykroczenia wigze sie z niewykonaniem tego zobowigzania, co w
niniejszej sprawie nie ma zastosowania, albowiem przepis ten dotyczy
zobowigzania podatkowego i toczgcego sie w tym przedmiocie postepowania przed

organami skarbowymi;

2. razgce naruszenie przepisOw postepowania karnego majgce istotny

wptyw na tres¢ orzeczenia mianowicie :

A. art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. poprzez jego
niezastosowanie mimo istniejgcych ku temu przestanek, wynikajgcych z tresci
przepisow prawa materialnego wskazanych w pkt Il kasacji, skutkujgcych
umorzeniem postepowania w tym zakresie zwlaszcza, ze w dniu orzekania przez
Sad Apelacyjny tj. w dniu 23 marca 2020r. czyny opisane w pkt VIII i X wyroku
Sadu | instancji byly przedawnione

2. art. 193§ 1 kpk. wzw. z art. 170 § 1 pkt. 2 i 5 k.p.k. poprzez jego
btedng wyktadnie i niewlasciwe zastosowanie, polegajgce na bezpodstawnym

oddaleniu wniosku dowodowego obroncy skazanego T. K. o:

a/ powotanie biegtego z zakresu rachunkowosci i ksiegowosci oraz
podatkow i cet na okoliczno$¢ weryfikacji wyliczen wartosci towaru celnego,

wysokos$ci cta i podatku akcyzowego, przyjetej metodologii , przyjetych danych i
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wskaznikéw oraz podstaw prawnych zastosowanych w wyliczeniach dokonanych
przez funkcjonariuszy Izby Celnej w postepowaniu przygotowawczym na polecenie
prokuratury i zatgczonych do akt sprawy, jako dowdd podczas, gdy dowod z tych
wyliczenh jest nie przydatny, zgodnie z art. 170 § 1 pkt 3 k.p.k., albowiem zostat
sporzgdzony przez funkcjonariuszy stuzb celnych, ktorzy zgodnie z przepisami: art.
13 § 1 pkt 1 Ordynacji podatkowej, art. 69 pkt 1 Prawa celnego, art. 14 Ustawy o
podatku akcyzowym oraz art. 118 § 1 k.k.s. reprezentujg strone postepowania
karno-skarbowego zainteresowang rozstrzygnieciem, co narusza zasade
rzetelnosci, kontradyktoryjnosci i obiektywizmu, co wiecej okolicznosci, ktére miaty
by¢ wykazane dowodem zawnioskowanym przez skazanego, a mianowicie
wyliczeniem zakresu uszczuplenia, sg istotne dla ustalenia, czy popetniony czyn byt
przestepstwem i tym samym dla ustalenia wysokosci kary finansowej, a nie
dopuszczenie tego dowodu pozbawito skazanego prawa do obrony, zwtaszcza, ze
dowdd z wyliczen funkcjonariuszy Izby celnej nie stanowit decyzji administracyjne;j,

ksztattujgcej obowigzek podatkowy,

b/ z zeznah funkcjonariuszy Izby Celnej, ktérzy dokonali wyliczen
zawartych w pisemnych informacjach Izby Celnej sporzgdzonych na etapie
Sledztwa, na okolicznos¢ ustalenia metody i sposobu w jaki dokonano tych wyliczen,
wskazania podstawy prawnej oraz z jakich danych korzystali, tym bardziej, ze w
aktach sprawy nie ma zadnego dowodu, z ktérego okolicznosci te by wynikaty, zas
Sad Odwotawczy podzielajgc stanowisko Sadu | instancji bezpodstawnie uznat, ze
dowdd ten jest spozniony i zmierza do przedtuzenia postepowania podczas, gdy
okolicznosci ktére mialy byé wykazane tym dowodem byly istotne dla
rozstrzygniecia w zakresie ustalenia rzeczywistego uszczuplenia w podatku
akcyzowym na rzecz Skarbu Panstwa i w sposdb oczywisty zmierzaty do
prawidtowego ustalenia wartosci towaru celnego i wysokosci stawki celnej oraz
podatku akcyzowego, ktére to okolicznosci nalezg do znamion czyndéw opisanych w
art. 65 k.k.s. i art. 91 k.k.s. i decydujg o zastosowaniu wtasciwej kwalifikacji prawne;j
i odpowiedzialnosci karnej skazanego. Podnoszgc powyzsze, skarzgcy wniost o
uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i umorzenie postepowania w zakresie

czynow opisanych w pkt VIII i X wyroku Sadu | instancji, z uwagi na ich
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przedawnienie, a w pozostatym zakresie o przekazanie sprawy wtasciwemu sgdowi

do ponownego rozpoznania.

Obronca skazanego M.P. zaskarzyt wyrok Sadu Apelacyjnego ,w czesci dotyczacej
orzeczenia Sadu Apelacyjnego w (...), w punkcie 3.6 odnoszacej sie do M.P., w zakresie
zarzutu pierwszego, dotyczgcego obrazy przepisOw prawa materialnego” i zarzucit ,razace
naruszenie prawa materialnego, majace istotny wptyw na tre$é orzeczenia, w postaci art.
65 & 1 k.k.s. w zw. z art. 2 § 2 k.k.s., polegajgce na wypetnieniu blankietowego znamienia
czynu zabronionego okreslonego jako ,, wbrew przepisom ustawy” przepisami ustawy z dnia
6 grudnia 2008 roku o podatku akcyzowym, w sytuacji, gdy w momencie popetnienia czynu
zarzucanego skazanemu obowigzywata ustawa z dnia 23 stycznia 2004 roku o podatku
akcyzowym, co doprowadzito do zmiany wysokosci desygnatéw kwotowych narazonej na
uszczuplenie naleznosci publicznoprawnej i spowodowato skazanie M.P., za czyn
przestepnych, ktérego ustawowych znamion nie wyczerpat”. Podnoszgc powyzsze skarzgcy
whniést o uchylenie wyroku Sadu odwotawczego, w odniesieniu do M.P. i przekazanie
sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

Obronca skazanego R. O. zaskarzyt wyrok Sadu Il instancji w zakresie dotyczagcym
skazania R.O. za czyny z pkt. XXIV i XXV a.o0., na jego korzys¢. Zarzucit:

l. co do czynu z pkt. XXIV a.o.

1. razgcg obraze prawa karnego procesowego, ktéra miata wpltyw na tresé
wydanego orzeczenia, a to art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k. i
410 k.p.k., polegajacg na arbitralnym oraz bezkrytycznym zaakceptowaniu przez Sad
odwotawczy niewatpliwie nieprawidtowej oceny materiatu dowodowego poczynionej przez
Sad | instancji i przez to brak nalezytej kontroli odwotawczej przy zastosowaniu art. 7 k.p.k.
w toku przeprowadzonego postepowania, przy jednoczesnym ogélnikowym powotywaniu
sie na poprawnos$¢ orzeczenia Sagdu a quo i fragmentarycznym odniesieniu sie do czesci
zarzutéw stawianych rozstrzygnieciu Sadu Okregowego w S. w punkcie Il. A) 1-6 apelacji;

II.  codoczynu z pkt. XXV a.o.

1. uchybienie okreslone w art. 439 § 1 pkt. 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt. 6
k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s. polegajgce na zaniechaniu uchylenia orzeczenia przez sad
odwotawczy i umorzenia postepowania w zakresie czynu z pkt. XXV a.o., w sytuacji gdy
zaszta jedna z okolicznosci wytgczajgcych postepowanie okreslona w art. 17 § 1 pkt. 6 k.p.k.
tj. nastgpito przedawnienie karalnosci przestepstwa karnoskarbowego zgodnie z art. 44 § 1
pkt. 1i§5 k.k.s.;

2. razgcg obraze przepiséw prawa materialnego, ktére moglty miec istotny
wplyw na tres$¢ zaskarzonego wyroku, tj. przepiséw art. 44 § 1 pkt. 1 oraz art. 44 § 3i 5
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k.k.s. poprzez ich niezastosowanie i zaniechanie ustalenia, ze karalnos¢ przestepstwa
skarbowego zarzucanego oskarzonemu R. O. z art. 65 § 1 k.k.s. i art. 91 § 3 k.k.s. ustata,
bowiem w dacie wyrokowania przez sad odwotawczy uptynat okres 10 letni, ktéry zaczat
biec z koricem roku, w ktérym uptynat termin ptatnosci naleznosci publicznoprawne;j;

3. razgcg obraze przepiséw prawa materialnego, ktére mogty miec istotny
wplyw na tre$é zaskarzonego wyroku, tj. przepisow art. 44 § 2 k.k.s. w zw. z art. 70 § 6 pkt.
1i § 7 Ordynacji podatkowej oraz art. 65 ust. 10 pkt. 1 ust 11 pkt. 1 Prawa celnego -
poprzez ich btedng wyktadnie i nieprawidtowe przyjecie, ze zawieszenie biegu
przedawnienia zobowigzania podatkowego w wyniku wszczecia postepowania w sprawie o
przestepstwa skarbowe zwigzane z uszczuplong naleznoscig publicznoprawng, efektywnie
przedtuza bieg przedawnienia karalnosci przestepstwa skarbowego (str. 11 uzasadnienia),
podczas gdy po pierwsze wczesniejsza ogdlna reguta unormowana w przepisach art. 44 § 1,
§ 3 i & 5 kk.s. pozwalata na przedawnienie karalnosci zarzucanych przestepstw
skarbowych, za$ po drugie przepis art. 44 § 2 k.k.s. pozwala na preferencyjne, wczesniejsze
przedawnienie przestepstwa skarbowego polegajgcego na uszczupleniu lub narazeniu na
uszczuplenie naleznosci publicznoprawnej nie tylko wtedy, gdy uptynie termin
przedawnienia okreslony w Kodeksie karnym skarbowym (tj. zgodnie z art. 44 § 1, §3, § 4 i
§ 5 k.k.s.), ale réwniez wtedy, gdy doszto do przedawnienia tej naleznosci, co w niniejszej
sprawie w ogoble nie znajduje zastosowania;

4. razgcg obraze prawa karnego procesowego - art. 433 § 2 i art. 457 § 3 k.p.k.
w zw. z art. 113 § 1 k.k.s. majacy zasadniczy wptyw na tres¢ wyroku Sgdu Apelacyjnego,
polegajgca na catkowitym zaniechaniu rozwazenia zarzutu przedawnienia przestepstwa
skarbowego postawionego przez obrorice R. O. na rozprawie apelacyjnej w dniu 10 marca
2020 roku i poprzestaniu na omdwieniu tegoz zarzutu przy omawianiu stanowiska wobec
apelacji obronicy M. H., co jest niewystarczajgce z punktu widzenia ww. przepiséw.

Niezaleznie od powyzszego, obronca zarzucit:

1. razacg obraze przepisow art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k. w
zw. z art. 113 § 1 k.k.s., ktéra mogta miec€ istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego
wyroku, poprzez utrzymanie orzeczenia w mocy jako razgco niesprawiedliwego,
podczas gdy niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutow wyrok
powinien ulec zmianie na korzy$¢ oskarzonego poprzez uniewinnienie oskarzonego
ze wzgledu na obarczenie wyroku obrazg prawa materialnego (art. 438 p. 1 k.p.k. w
zw. z art. 113 § 1 k.k.s.), bowiem czyn z pkt. XXV a.o. nie zawiera znamion czynu
zabronionego z art. 65 § 1 k.k.s. i art. 91 § 3 k.k.s. jakie przypisano oskarzonemu,

mianowicie pomoc w nabyciu wyrobow akcyzowych nie jest penalizowana na
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gruncie ww. przepisOw karnoskarbowych, podczas gdy wolg ustawodawcy
sprawczymi formami dziatania wymienionymi w art. 65 § 1 k.k.s. jak i 91 § 1 k.k.s.

sg wytgcznie zbycie i ukrycie;

2. razacg obraze przepisow art. 5§ 1 k.p.k. w zw. z art. 413 § 2 pkt. 1
k.p.k. wzw. z art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 kk.s.,
ktore mogty miec istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku, poprzez utrzymanie
orzeczenia w mocy jako razgco niesprawiedliwego, podczas gdy niezaleznie od
granic zaskarzenia i podniesionych zarzutéw wyrok powinien ulec zmianie na
korzysc¢ oskarzonego, bowiem zamieszczenie stow ,0 wartosci celnej nie mniejszej
niz", ,cto w kwocie niemniejszej niz", ,podatek akcyzowy w kwocie nie mniejszej
niz" w opisie czynu przypisanego sprawcy tamie zasade domniemania niewinnosci,

poniewaz powoduje, iz czyn nie jest okreslony doktadnie;

3. razacg obraze przepiséw art. 452 § 2 pkt. 21 § 3 k.p.k. w zw. z art.
113 § 1 k.k.s. kitdre mogty miec istotny wptyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku,
poprzez oddalenie wniosku dowodowego obroncy oskarzonego R. O. o
dopuszczenie dowodu z opinii bieglego w celu wyliczenia m.in. zarzucanych w/w
oskarzonemu naleznosci celnych oraz podatku akcyzowego oraz wniosku
alternatywnego w przedmiocie przestuchania funkcjonariuszy celnych, ktorzy
dokonali wyliczen w sprawie w celu wykazania w jaki sposob i na podstawie jakich
przepisow oraz dowoddédw dokonano takich wyliczen oraz na okolicznosc
wyjasnienia rozbieznosci pomiedzy wysokos$cig uszczuplenia podatku akcyzowego
w stosunku do poszczegolnych sprawcow, w sytuacji gdy wniosek dowodowy byt
powotany przed sgdem | instancji, a takze okolicznos¢ podlegajgca udowodnieniu
ma istotne znaczenie dla ustalenia jakie przestepstwo powinno by¢ przypisane
oskarzonemu.

Podnoszgc powyzsze, skarzgcy wnidst o :

1. uchylenie zaskarzonych orzeczen Sadoéw obu instancji w czesci
dotyczacej skazania R. O. za czyn z art. 258 § 1 k.k. i uniewinnienie oskarzonego
od tego czynu;

2. uchylenie orzeczen Sadow obu instancji w czesci dotyczacej skazania
R. O. za czyn z pkt. XXV a.0. tj. zart. 65 § 1 k.ks.iart. 91 §3 kkks.wzw.z art. 7 §
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1 kks. wzw. z art. 37 § 1 pkt 2, 5 w zw. z art. 6 § 2 k.k.s. i 0 umorzenie
postepowania w tym zakresie z powodu przedawnienia jego karalno$ci.
Obronca skazanego C. O. zaskarzyta wyrok Sadu Il instancji w catosci

rozstrzygnie¢ dotyczacych jej mandanta, na jego korzysc zarzucajac:

,l. razgce naruszenie przepisdw prawa procesowego w postaci art. 17 § 1 pkt 6
KPK, polegajgce na utrzymaniu wyroku Sgdu | instancji w mocy poprzez skazanie
C. O. za popetnienie przestepstw z art. 91 § 3 k.k.s.iart. 65§ 1 kk.s.wzw. zart. 7
§1kks.wzw.zart. 37 §1pkt2, 5kk.s.wzw.zart. 6 §2 k.k.s.orazzart. 91§ 3
kk.s.iart. 65§ 3 kk.s.wzw.zart. 7§ 1 k.k.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt 2 k.k.s. w zw.
z art. 6 § 2 kk.s. (x2) mimo, ze przed wydaniem tego wyroku nastgpito w tym
zakresie przedawnienie karalnosci, co stanowi bezwzgledng przyczyne

odwotawczg okreslong w art. 439 § 1 pkt 9 KPK.”

Podnoszgc powyzszy zarzut skarzgca wniosta o uchylenie wyroku Sgdu
odwotawczego w zaskarzonej czesci oraz wyroku Sgdu Okregowego w S. Wydziatu
I Karnego w punkcie LXXI, LXXII, LXXIII, LXXIV, LXXV i umorzenie postepowania.

Obronca skazanego M.P. zaskarzyt wyrok Sadu Apelacyjnego ,w czesci
dotyczgcej orzeczenia Sgdu Apelacyjnego w (...), w punkcie 3.6 odnoszacej sie do
A.P., w zakresie zarzutu pierwszego dotyczgcego obrazy przepisdbw prawa
materialnego i zarzucit ,razgce naruszenie prawa materialnego, majgce istotny
wptyw na tre$¢ orzeczenia, w postaci art. 65 §1 k.k.s. w zw. z art. 2 § 2 kk.s,,
polegajgce na wypetnieniu blankietowego znamienia czynu zabronionego
okreslonego jako ,wbrew przepisom ustawy” przepisami ustawy z dnia 6 grudnia
2008 roku o podatku akcyzowym, w sytuacji, gdy w momencie popetnienia czynu
zarzucanego skazanemu obowigzywata ustawa z dnia 23 stycznia 2004 roku o
podatku akcyzowym, co doprowadzito do zmiany wysokosci desygnatow
kwotowych narazonej na uszczuplenie naleznosci publicznoprawnej i spowodowato

skazanie A.P., za czyn przestepny, ktérego ustawowych znamion nie wyczerpat”.

Podnoszgc powyzsze, autor kasacji wniést o uchylenie wyroku Sadu
Apelacyjnego w czesci dotyczgcej skazanego A.P. i przekazanie sprawy temu

Sadowi do ponownego rozpoznania.



31

W odpowiedzi na kasacje obroncow skazanych M.H., T.K., R.O., C.O., A.P.
i M.P. Prokurator Prokuratury Okregowej w S. wniost o ich oddalenie, jako

oczywiscie bezzasadnych.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Trafny okazat sie podniesiony w kasacjach obroncow M. H., T. K., R. O., C.
O. zarzut przedawnienia karalnosci przypisanych im przestepstw skarbowych. W
pozostatym natomiast zakresie wszystkie wniesione w tej sprawie kasacje okazaty
sie oczywiscie bezzasadne w rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k., z powoddw, ktore

wskazane zostaty w ustnym uzasadnieniu wydanego wyroku.

Przedawnienie karalnosci przestepstw skarbowych przypisanych M. H., T.
K., R. O., C. O. wynika z tresci przepisow art. 44 k.k.s. W niniejszej sprawie czyny
przypisane tym skazanym za przestepstwa skarbowe kwalifikowane byty
odpowiednio z art. 91 § 1 badz § 3 k.k.s. oraz art. 65 § 1 badz § 3 k.k.s. i zagrozone
karg pozbawienia wolnosci do 3 lat. Zgodnie tymczasem z art. 44 § 1 pkt 1 k.k.s.
jezeli czyn stanowi przestepstwo skarbowe zagrozone karg grzywny, karg
ograniczenia wolnosci lub karg pozbawienia wolnosci nieprzekraczajgcg 3 lat to
karalnos¢ przestepstwa skarbowego ustaje, jezeli od czasu jego popetnienia
uptyneto lat 5. Ponadto, zgodnie z art. 44 § 5 k.k.s., jezeli w okresie przewidzianym
w § 1 wszczeto postepowanie przeciwko sprawcy, karalno$¢ popetnionego przez
niego przestepstwa skarbowego okreslonego w § 1 pkt 1 ustaje z uptywem 5 lat.
Oznacza to, ze maksymalny przewidziany prawem termin przedawnienia karalnosci
przestepstwa skarbowego zagrozonego karg do 3 lat pozbawienia wolnosci wynosi

10 lat od czasu jego popetnienia.

W przypadku przestepstwa skarbowego polegajgcego na uszczupleniu lub
narazeniu na uszczuplenie naleznosci publicznoprawnej zgodnie z art. 44 § 2 k.k.s.
przedawnienie karalnosci nastepuje takze wowczas, gdy doszto do przedawnienia
tej naleznosci. Przepis ten nalezy rozumie¢ w ten sposéb, ze wprowadza on
preferencyjny termin przedawnienia, ktoéry prowadzi do skrécenia podstawowych

terminow wskazanych w art. 44 § 1 i 5 kk.s. Zgodnie z tym przepisem



32

przedawnienie nastepuje wowczas, gdy przed uptywem okreslonych ogdlnie
terminébw przedawnienia karalnosci przestepstwa skarbowego dojdzie do
przedawnienia samej naleznosci publicznoprawnej. Wynika to wprost z
jednoznacznej wyktadni art. 44 § 2 k.k.s. i reguty zgodnie z ktérg przedawnienie
nastepuje ,takze wowczas”, a =zatem niezaleznie od o0golnych terminéw
przedawnienia karalnosci. Tym samym, skoro chodzi o wskazanie terminéw z
wystgpieniem ktoérych dochodzi do przedawnienia, to zwrot ,takze woéwczas”
oznhacza wskazanie innego, dodatkowego terminu nastgpienia tego samego skutku.
W sposdb oczywisty zatem mozliwe jest w ten sposéb wskazanie szczegdlnego, tj.
krotszego okresu, z uptywem ktérego do przedawnienia karalnosci tych
wskazanych konkretnie przestepstw dochodzi. Sprzeczne w sposob oczywisty z
jezykowg wyktadnig bytoby przyjecie, ze zwrot ,takze wéwczas” okreslaé moze

sytuacje przedtuzenia okresu przedawnienia.

Wskazany sposob wyktadni art. 44 § 2 k.k.s. przyjeto takze w orzecznictwie
Sagdu Najwyzszego (por. wyrok SN z 11 kwietnia 2018 r., Il KK 403/17) i w
literaturze. Jak wskazano w szczegoélnosci w wyroku SN z 7 marca 2019 r., V KK
91/18, przepis art. 44 § 2 k.k.s. ma zastosowanie wowczas, gdy przed uptywem
termindw przedawnienia karalnosci wyznaczonych przepisami art. 44 § 1 i 3 k.k.s.
(ew. w zw. z § 5 k.k.s.) uptyngt termin przedawnienia naleznosci publicznoprawne.
Wynika to w sposob jednoznaczny z zawartego w art. 44 § 2 k.k.s. sformutowania
"takze wowczas gdy". Nalezy zatem w petni podzieli¢ wyrazany w doktrynie poglad,
ze "przepis art. 44 § 2 k.k.s. wskazuje, iz karalnos¢ przestepstw skarbowych, ktére
polegajg na uszczupleniu lub narazeniu na uszczuplenie naleznosci
publicznoprawnej, ustaje nie tylko wtedy, gdy uptynie termin przedawnienia
okreslony w Kodeksie karnym skarbowym, ale réwniez wtedy, gdy doszto do
przedawnienia tej naleznoéci”, a regulacja ta "ma znaczenie marginalne" (zob. w
literaturze P. Hofmanski, S. Zabtocki, Elementy metodyki pracy sedziego w
sprawach karnych, Warszawa 2006; T. Grzegorczyk, Kodeks karny skarbowy.
Komentarz, Warszawa 2006, s. 232; V. Konarska-Wrzosek komentarz do art. 44
(w:) Kodeks karny skarbowy. Komentarz, WKP 2018, Lex-on Line; podobnie A.
Chorgzewska, L. Wilk, Zakaz retroaktywnej kryminalizacji czy retroaktywnego

zaostrzenia sankcji karnej po uptywie terminu przedawnienia czynu jako standard
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demokratycznego panstwa prawa i dyrektywa wyktadni prawa. Glosa do wyroku SN
z dnia 7 marca 2019 r., V KK 91/18, Lex On-line).

Do wydtuzenia terminu przedawnienia karalno$ci przestepstwa skarbowego
nie prowadzi, wbrew stanowisku Sgdu Apelacyjnego, zawieszenie przedawnienia
naleznosci publicznoprawnej. Wskaza¢ trzeba, ze przedawnienie karalnosci
przestepstwa skarbowego to zupetnie odrebna instytucja od przedawnienia
naleznosci publicznoprawnej. Obie instytucje dawnos$ci w prawie dotyczg
odrebnych trybow postepowania, odpowiednio postepowania karno-skarbowego
wedtug regut procedury karnej oraz postepowania celnego i podatkowego wedtug
regut prawa administracyjnego. Zatem czym innym jest przedawnienie
odpowiedzialno$ci karnej za przestepstwo wynikajgce z naruszenia norm karno-
skarbowych, a czym innym przedawnienie naleznego dtugu z tytutu cta czy podatku.
Tylko w niektérych, wyjgtkowych sytuacjach dochodzi do wzajemnego przenikania
sie i oddziatywania tych postepowan wzajemnie na siebie. Jednym z takich
przypadkow jest sytuacja wskazana w art. 44 § 2 k.k.s., kiedy przedawnienie
naleznosci publicznoprawnej (w niniejszej sprawie ditugu celnego i naleznosci w
podatku akcyzowym) moze doprowadzi¢ do skrécenia okresu przedawnienia
karania za przestepstwo skarbowe oparte na tym samym zachowaniu sprawcy.
Drugim przypadkiem jest sytuacja, w ktorej to przedawnienie naleznoSci
publicznoprawnej zawieszone zostanie z powodu prowadzonego postepowania
karno-skarbowego. Tej sytuacji dotyczg wiasnie wskazywane w kasacji przepisy
Ordynaciji podatkowej i Prawa celnego. W szczegoélnosci w Swietle art. 70 § 6 pkt 1 i
§ 7 Ordynaciji podatkowej oraz art. 65 ust. 10 pkt 1 i ust. 11 pkt 1 Prawa celnego,
bieg przedawnienia zobowigzania podatkowego lub celnego ulega zawieszeniu na
okres prowadzonego w sprawie postepowania karno-skarbowego. Prowadzone
postepowanie karno-skarbowe zawiesza bieg terminu przedawnienia naleznosci
publicznoprawnej (celnej, podatkowej) od jego wyniku moze bowiem zalezeé
ustalenie okolicznosci istotnych m.in. dla samego istnienia i wysoko$ci tej
naleznosci. Nie ma tu jednak relacji zwrotnej, tj. zawieszenie biegu przedawnienia
naleznosci publicznoprawnej z powodu prowadzonego postepowania karnego
skarbowego nie zawiesza biegu przedawnienia karalnosci za przestepstwo

skarbowe. Nie tylko przeczy temu obowigzujgcy stan prawny i brak odpowiednich
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regulacji, ale sama istota przedawnienia karalnosci. Wskazany bowiem przez
ustawodawce czas (w tym przypadku 5 lat, a maksymalnie 10 lat, zas§ w innych
sprawach odpowiednio 10 lat, a maksymalnie 20 lat) przeznaczony jest na
ustalenie w prawomocnym wyroku sgdu kwestii odpowiedzialnosci karno-
skarbowej za zarzucony osobie czyn majgcy stanowiC przestepstwo skarbowe.
Zawieszenie biegu tego terminu zwigzane moze byC¢ wiec tylko wyjgtkowo, gdy
nakazuje to konkretna norma prawna i jest zwigzane z okolicznosciami, ktore
uniemozliwiajg prowadzenie postepowania. Zgodnie z przepisem art. 44 § 7 k.k.s.
przedawnienie karalno$ci przestepstwa skarbowego nie biegnie jesli przepis ustawy
nie pozwala na wszczecie lub dalsze prowadzenie postepowania w sprawie o
przestepstwo skarbowe (zob. T. Grzegorczyk, Kodeks karny skarbowy. Komentarz,
Warszawa 2006, s. 234-235). Do takich okolicznosci nie nalezy bez watpienia
zawieszenie postepowania celnego czy podatkowego w zwigzku z dochodzong

naleznoscig publicznoprawng.

Nie sposéb takze akceptowac pogladu, ze wynikajgce z przepisow art. 70 §
6 pkt 1i § 7 pkt 1 Ordynacji podatkowej oraz art. 65 ust. 10 pkt 1 i ust. 11 pkt 1
Prawa celnego zawieszenie przedawnienia naleznosci publicznoprawnej z powodu
prowadzonego postepowania karno-skarbowego prowadzi do wzajemnego
zawieszenia tego wiasnie postepowania karno-skarbowego. W istocie przepisy te
nie majg wptywu na przedtuzenie biegu przedawnienia karalnosci przestepstwa
skarbowego, skoro okreslajg one instytucje zawieszenia przedawnienia naleznosci
podatkowej, a nie karalnosci przestepstwa skarbowego. Zgodnie z art. 70 § 6 pkt 1
Ordynacji podatkowej bieg terminu przedawnienia zobowigzania podatkowego
ulega zawieszeniu z dniem wszczecia postepowania w sprawie o przestepstwo
skarbowe, o ktérym podatnik zostat zawiadomiony, jezeli podejrzenie popetnienia
przestepstwa lub wykroczenia wigze sie z niewykonaniem tego zobowigzania.
Zgodnie zas z art. 70 § 7 pkt 1 Ordynacji podatkowej bieg terminu przedawnienia
zobowigzania podatkowego biegnie dalej po dniu prawomocnego zakonczenia
postepowania w sprawie o przestepstwo skarbowe. Z kolei art. 65 ust. 10 pkt 1 i ust.
11 pkt 1 Prawa celnego stanowi, ze bieg przedawnienia 5 letniego terminu
dochodzenia naleznosci celnej zostaje zawieszony =z dniem wszczecia

postepowania w sprawie o przestepstwo skarbowe lub wykroczenie skarbowe, o
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ktorym diuznik zostat zawiadomiony; a termin przedawnienia biegnie dalej od dnia
nastepujgcego po dniu prawomocnego zakonczenia postepowania karnego lub
postepowania w sprawie o przestepstwo skarbowe lub wykroczenie skarbowe.
Wskazane wyzej przepisy traktujg wiec jedynie o wstrzymaniu rozpoczecia i

zawieszeniu biegu terminu przedawnienia zobowigzan podatkowych i celnych.

Zatem to wszczecie postepowania karno-skarbowego wptywa realnie na
bieg terminu przedawnienia naleznosci publicznoprawnej, a nie odwrotnie (zob. tez
wyrok SN z 11 kwietnia 2018 r., Il KK 403/17). Jak wskazano wyzej brak jest
przepisu, z ktorego norma prawna, zawieszajgca przedawnienie karalnosci
przestepstwa skarbowego z powodu zawieszenia przedawnienia naleznosci
publicznoprawnej, miataby wynika¢. Niezaleznie jednak od powyzszego dostrzec
trzeba, ze taka sytuacja prowadzi¢ musiataby do swoistego zapetlenia zawieszenia
obu przedawnien i w istocie do wyeliminowania instytucji przedawnienia karalnosci
przestepstwa skarbowego z obrotu prawnego. W kazdym bowiem przypadku
wszczecia i zawieszenia postepowania o naleznos¢ publicznoprawng obok
postepowania karno-skarbowego w praktyce przedawnienie karalnosci takiego
przestepstwa karno-skarbowego nie nastepowatoby nigdy albo termin ten bytby
dowolnie przedtuzany na okresy znacznie przekraczajgce przedawnienie
przestepstw skarbowych. Bytoby to zatem wprost sprzeczne z normami
wynikajgcymi z przepisow art. 44 § 1 i 5 k.k.s. Niezaleznie zatem od oceny instytuc;ji
przedawnienia karalnosci, ktéra sama w sobie moze przeciez budzi¢ okreslone
watpliwosci, to wobec jej istnienia w porzgdku prawnym i w postepowaniu karno-
skarbowym, okresSlone tam reguly i terminy nie moga by¢ interpretowane
instrumentalnie do takiego stopnia, w ktérym instytucja ta przestaje funkcjonowac.
W demokratycznym panstwie prawa, w ktorym obowigzuje ustalony system zrodet
prawa wyznaczajgcych granice dopuszczalnej ingerencji w wolnosci i prawa
jednostki, a z zasady legalizmu (art. 7 Konstytucji) wynika wigzgcy organy panstwa
obowigzek dziatania na podstawie i w granicach prawa, takie dziatanie bytoby

niedopuszczalne.

W konsekwencji oczywistym jest, ze zawieszenie przedawnienia naleznosci

publicznoprawnej nie prowadzi do przedtuzenia okresu przedawnienia karalnosci
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przestepstwa skarbowego, nawet wtedy, gdy polega ono na uszczupleniu lub
narazeniu na uszczuplenie naleznosci publicznoprawnej. Zawieszenie biegu
przedawnienia zobowigzania podatkowego w wyniku wszczecia postepowania w
sprawie o przestepstwa skarbowe zwigzane =z wuszczuplong naleznoscig
publicznoprawng, nie moze zgodnie z obowigzujgcymi przepisami, w tym réwniez w
Swietle art. 44 § 2 k.k.s. wzw. z art. 70 § 6 pkt 1i § 7 pkt 1 Ordynacji podatkowe;j
oraz art. 65 ust. 10 pkt 1 ust 11 pkt. 1 Prawa celnego, prowadzi¢ do przedtuzenia

terminu przedawnienia karalnosci przestepstwa skarbowego.

Istotne znaczenie dla obliczenia biegu terminu przedawnienia ma za to
niewatpliwie wskazanie dnia poczgtkowego jego biegu. Zarzucone skazanym w
niniejszej sprawie czyny polegaty na uszczupleniu naleznosci celnej oraz w podatku
akcyzowym. W zakresie pierwszej z nich odwotac¢ sie trzeba do art. 44 §3zd. 2i 3
k.k.s., zgodnie z ktérym jezeli sprawca przestepstwa skarbowego dopuscit sie
uszczuplenia lub narazenia na uszczuplenie naleznosci celnej, bieg jego
przedawnienia rozpoczyna sie z dniem, w ktorym powstat dtug celny; jezeli nie jest
mozliwe okreslenie dnia powstania dtugu celnego, bieg przedawnienia
przestepstwa skarbowego rozpoczyna sie z dniem najwczesniejszym, w ktorym
istnienie dtugu celnego zostato ustalone. Dla okreslenia daty powstania diugu
celnego w niniejszej sprawie odwota¢ sie nalezy do przepiséw Rozporzgdzenia
Rady (EWG) NR 2913/92 z dnia 12 pazdziernika 1992 r. ustanawiajgce
Wspodlnotowy Kodeks Celny (Dz.U. UE L z dnia 19 pazdziernika 1992 r.), ktéry
obowigzywat do 2016 r., a zatem mieszczg sie w tym okresie czyny zarzucane i
przypisane skazanym (obejmujgce okres od czerwca 2007 do 26 lutego 2009 r.).
Zgodnie z art. 202 Rozporzgdzenia ,1. Dtug celny w przywozie powstaje w wyniku:
a) nielegalnego wprowadzenia na obszar celny Wspdlnoty towaru podlegajgcego
naleznosciom przywozowym lub b) nielegalnego wprowadzenia na pozostatg czes¢
obszaru celnego Wspodlnoty towaru podlegajgcego naleznosciom przywozowym i
znajdujgcego sie w wolnym obszarze celnym lub skfadzie wolnoctowym.
Nielegalnym wprowadzeniem towaru w rozumieniu niniejszego artykutu jest kazde
wprowadzenie dokonane z naruszeniem przepisow art. 38-41 i art. 177 tiret drugie.
2. Dtug celny powstaje z chwilg nielegalnego wprowadzenia towaru.” Momentem

powstania dtugu celnego jest wiec moment nielegalnego wprowadzenia towaru.
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Jednoczesnie w wypadku nabywcy towaru nielegalnie wprowadzonego nalezy
przyjac, ze staje sie on dtuznikiem dopiero, gdy nabedzie towar (zob. W. Morawski,
Komentarz do art. 202 Wspdlnotowego Kodeksu Celnego, 2007.08.01).
Jednoczesnie jednak, jezeli jak w niniejszej sprawie nie jest mozliwe okreslenie
dnia powstania dlugu celnego, bieg przedawnienia przestepstwa skarbowego
rozpoczyna sie z dniem najwczesniejszym, w ktorym istnienie dtugu celnego
zostato ustalone (art. 44 § 3 zd. 3 k.k.s.). Skoro w niniejszym postepowaniu nie byt
w wiekszosci przypadkow znany moment wprowadzenia towarow objetych akcyzag
na obszar celny Unii Europejskiej nalezato przyjg¢ date popetnienia czynu

zabronionego jako moment ujawnienia istnienia dtugu celnego.

Z kolei w zakresie okreslenia poczatku biegu terminu przedawnienia
karalnosci czynu polegajgcego na uszczupleniu w podatku akcyzowym
zastosowanie ma art. 44 § 3 zd. 1 kk.s. Zgodnie z nim bieg przedawnienia
przestepstwa skarbowego polegajgcego na uszczupleniu lub narazeniu na
uszczuplenie naleznosci publicznoprawnej rozpoczyna sie z korncem roku, w ktérym
uptyngt termin ptatnosci tej naleznosci. Termin tej ptatnosci okreslajg przepisy
ustawy o podatku akcyzowym (odpowiednio ustawa z 23 stycznia 2004 r. o podatku
akcyzowym - w wersji obowigzujgcej do 1 marca 2009 r., oraz ustawa z dnia 6
grudnia 2008 r. o podatku akcyzowym - obowigzujgca od 1 marca 2009 r.), z
ktorych wynika, ze jest to dzieh wykonania czynnosci lub zaistnienia stanu
faktycznego podlegajgcego opodatkowaniu, takze gdy czynnosci te wykonano z
naruszeniem warunkéw oraz form okreslonych przepisami prawa, a obowigzek
ptatnosci powstaje w okresach miesiecznych do 25 dnia miesigca nastepujgcego
po miesigcu, w ktérym powstat obowigzek podatkowy. Zatem w niniejszej sprawie,
w ktorej skazanym przypisano popetnienie przestepstw w warunkach czynu
ciggtego z art. 6 § 2 k.k.s. w ich kumulatywnej kwalifikacji (art. 7 § 1 k.k.s)
obejmujgcych we wskazanych okresach tgcznie uszczuplenia w naleznosciach
celnych i podatku akcyzowym bieg terminu przedawnienia liczony by¢ musi wedtug
regut okreslonych w art. 44 § 3 zd. 1 k.k.s., tj. z kohcem roku w ktérym popetnione

zostato przestepstwo skarbowe.
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Wskaza¢ zatem trzeba w konsekwencji, ze przestepstwa skarbowe
przypisane odpowiednio: M. H. w pkt. Il i T. K. w pkt. XVI, wyroku Sadu
Okregowego w S. popetnione zostaty w okresie od czerwca 2007 r. do 26 lutego
2009 r. Dlug celny powstat zatem z ostatnim dniem popetnionego w warunkach
czynu ciggtego przestepstwa, tj. 26 lutego 2009 r., a z kolei naleznos¢ akcyzowa
uiszczona powinna by¢ do 25 marca 2009 r. Tym samym bieg terminu
przedawnienia zaczat biec z koncem tego roku, tj. z dniem 31 grudnia 2009 r., a
przedawnienie karalnosci tego przestepstwa nastgpito po dniu 31 grudnia 2019 r.
Wyrok Sadu Okregowego w S. po przeprowadzonej w latach 2013-2018 rozprawie
gtébwnej zapadt w dniu 7 maja 2018 r., a zatem przed uptywem tego terminu.
Jednak wyrok Sadu Apelacyjnego w (...), w ktérym rozpoznano wniesione przez
oskarzonych apelacje, wydany zostat 23 marca 2020 r., po rozprawie
przeprowadzonej na jednym tylko terminie w dniu 10 marca 2020 r., a zatem po
uptywie niemal dwéch lat od orzeczenia Sadu | instancji. Najwazniejsze jest jednak
dla niniejszej sprawy to, ze wydany zostat juz po przedawnieniu karalnosci
wskazanych wyzej przestepstw skarbowych. Wystgpita zatem w tym zakresie
bezwzgledna przyczyna odwotawcza z art. 439 § 1 pkt. 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1
pkt. 6 k.p.k.

Podobnie do przedawnienia karalnosci przestepstw skarbowych doszto w
zakresie przestepstw przypisanych: M. H. w pkt. X wyroku, T.K. w pkt. XXII wyroku
— popetnionych w okresie od grudnia 2006 r. do maja 2007 r., ktérych
przedawnienie zgodnie z przedstawionymi wyzej regutami nastgpito po dniu 31
grudnia 2017 r.

W dalszej kolejnosci, odwotujgc sie do wskazanych wyzej ustalen
stwierdzi¢ nalezy, ze przedawnienie karalno$ci przestepstwa przypisanego: R. O. w
pkt. LXVI wyroku Sadu | instancji, popetnionego od czerwca 2007 r. do marca 2008
r. nastgpito po dniu 31 grudnia 2018 r.

Przedawnienie karalnosci przestepstwa przypisanego: C. O. w pkt. LXXI
wyroku Sadu | instancji, popetnionego od grudnia 2007 r. do pazdziernika 2008 r.
nastgpito po dniu 31 grudnia 2018 r., zas przypisanego w pkt. LXXII wyroku,

popetnionego od stycznia 2005 r. do maja 2005 r. i od wrzesnia 2005 r. do listopada
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2007 r. nastgpito po dniu 31 grudnia 2017 r., a przypisanego w pkt. LXXIIl wyroku,
a popetnionego w okresie od 1 stycznia 2009 r. do 29 stycznia 2009 r. nastgpito po
dniu 31 grudnia 2019 r.

Skuteczne okazaly sie takze kasacje A.P. oraz M.P., mimo, ze podniesione
w nich zarzuty bylty oczywiscie bezzasadne. Wynika to jednak ze stwierdzenia
wystgpienia bezwzglednej przyczyny odwotawczej w postaci przedawnienia

karalnosci przestepstw skarbowych, odpowiednio wobec:

A.P., skazanego w pkt. LXXXIX za przestepstwo skarbowe popetnione w
okresie od pazdziernika 2007 r. do 26 lutego 2009 r., oraz w pkt. XCI popetnione 23
czerwca 2009 r., ktérych przedawnienie karalnosci nastgpito po dniu 31 grudnia
2019 r., a wiec przed wydaniem w jego sprawie prawomocnego wyroku Sgdu
Apelacyjnego w dniu 23 marca 2020 r., a to wskutek wniesienia przez A.P. apelacji

od wyroku Sgdu Okregowego w (...) z dnia 7 maja 2018 r.;

M.P. skazanego w pkt. XCVI za przestepstwo skarbowe popetnione w
okresie od stycznia 2008 r. do 26 lutego 2009 r., wobec ktorego przedawnienie
karalnosci nastgpito po dniu 31 grudnia 2019 r., a wiec przed wydaniem w jego
sprawie prawomocnego wyroku Sgdu Apelacyjnego w dniu 23 marca 2020 r., a to
wskutek wniesienia przez M.P. apelacji od wyroku Sgdu Okregowego w S. z dnia 7
maja 2018 r.

Ponadto, na podstawie art. 536 k.p.k. nalezato uwzgledni¢ powyzsze
okolicznosci takze wobec pozostatych skazanych w sprawie wobec ktorych,
zgodnie z art. 435 k.p.k. pomimo braku wniesienia przez nich kasacji, te same
wzgledy przemawiajg za uchyleniem zapadtego orzeczenia. Dotyczy to zatem tych
sposrod skazanych, w stosunku do ktérych, z powodu wniesienia apelacji od
wyroku Sgdu Okregowego w S. z dnia 7 maja 2018 r. nie zapadto prawomocne
orzeczenie przed uptywem terminu przedawnienia karalnosci przestepstwa

skarbowego. Dotyczy to zatem:

P. P. w stosunku od ktérego przedawnienie karalnosci przestepstwa
przypisanego mu w pkt. LIV wyroku Sadu | instancji, popetnionego od marca 2008

do 13 lutego 2009 r. nastgpito po dniu 31 grudnia 2019 r., a wiec przed wydaniem w
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jego sprawie prawomocnego wyroku Sadu Apelacyjnego w dniu 23 marca 2020 r.,
a to wskutek wniesienia przez P. P. apelacji od wyroku Sgdu Okregowego w S. z
dnia 7 maja 2018 r.;

S. S. w stosunku od ktoérego przedawnienie karalnosci przestepstwa
przypisanego mu w pkt. LXXVIII wyroku Sgdu | instancji, popetnionego od grudnia
2007 r. do 26 lutego 2009 r. nastgpito po dniu 31 grudnia 2019 r., a wiec przed
wydaniem w jego sprawie prawomochego wyroku Sgdu Apelacyjnego w dniu 23
marca 2020 r., a to wskutek wniesienia przez S.S. apelacji od wyroku Sadu

Okregowego w S. z dnia 7 maja 2018 r.

Poniewaz pozostali skazani wyrokiem Sgdu Okregowego w S. z dnia 7
maja 2018 r., tj. J. M., K. F., G. C., D. S., D. H., M. J. nie wniesli apelacji od tego
wyroku zatem w ich sprawach doszto do uprawomocnienia sie skazania przed
uptywem terminu przedawnienia karalnosci przestepstw skarbowych (mogacego
nastgpi¢ najwczesniej 31 grudnia 2018 r., a takze 31 grudnia 2019 r.), a zatem do
nich przepis art. 536 k.p.k. nie mogt znalez¢ zastosowania. Te same powody
przemawiajg za brakiem podstaw do wydania w trybie art. 536 k.p.k. orzeczenia
reformatoryjnego wobec J. B., ktéremu przypisano popetnienie przestepstwa
skarbowego w okresie od czerwca 2007 r. do marca 2008 r., skoro jak wynika z akt
sprawy, wniesiony przez niego srodek odwotawczy oznaczony formalnie jako
apelacja pozostawiony zostat bez rozpoznania, a zatem wobec doreczenia mu
wyroku z uzasadnieniem w dniu 27 wrzesnia 2018 r., wyrok ten stat sie wobec
niego prawomocny 12 pazdziernika 2018 r., tj. przed uptywem terminu

przedawnienia karalnosci przypisanego mu przestepstwa skarbowego.

W zakresie w jakim koniecznym byto uchylenie wyrokéw zapadtych w sprawie i
umorzenie postepowania kosztami postepowania, nalezato zgodnie z art. 632 pkt 2
k.p.k. obcigzy¢ Skarb Panstwa. Zgodnie z art. 527 § 4 k.p.k. nalezato rowniez
zarzadzi¢ zwrot wniesionych optat od kasacji. W zakresie zas, w jakim kasacje
oddalone zostaty jako oczywiscie bezzasadne, koszty postepowania ponoszg

skarzacy.
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