Il KK 348/24

POSTANOWIENIE

Dnia 29 sierpnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Michat Laskowski

w sprawie S. S.

skazanego za popetnienie czynu z art. 286 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron,
w dniu 29 sierpnia 2024 r.,

kwestii dopuszczalnosci kasacji obroncy

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie

z dnia 11 stycznia 2024 r., sygn. akt Il AKa 54/23,
zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Krakowie

z dnia 22 grudnia 2022 r., sygn. akt VI K 33/21,

postanowit
l. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
Il. kosztami sgdowymi za postepowanie kasacyjne obcigzy¢

skazanego.

[PGW]

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Krakowie, wyrokiem z 22 grudnia 2022 r., uznat S. S. za

winnego popetnienia przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw.
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z art. 297 § 1 kk. w zw. z art. 12 § 1 kk. i za to wymierzyt mu kare roku
pozbawienia wolnosci oraz grzywny, ktorych wykonanie zawiesit na okres proby
trzech lat; orzekt dwa obowigzki z art. 72 § 1 pkt 1 kk. i z art. 72 § 2 k.k. Po
rozpoznaniu apelacji oskarzyciela publicznego i obroAcy Sad Apelacyjny w
Krakowie, wyrokiem z 11 stycznia 2024 r., zmienit zaskarzony wyrok
pierwszoinstancyjny, w ten sposob, Ze uzupetnit kwalifikacje prawng czynu
przypisanego skazanemu i podstawe warunkowego zawieszenia wykonania
orzeczonej kary o art. 4 § 1 k.k. a podstawe wymiaru kary o art. 33§ 1, 2i 3 k.k.

W kasacji od wyroku Sgdu odwotawczego obrohca zarzucit uchybienie z art.
439 § 1 pkt 2 k.p.k. majgce polegac na niewlasciwej obsadzie sgdu odwotawczego,
w ktorym ,,dwoch z trzech sedziéw to osoby powofane na stanowisko w sposob
wadliwy, co prowadzi do wniosku ze w wydaniu orzeczenia braty udziat osoby
nieuprawnione a sgd nie byt nalezycie obsadzony; obraze art. 6 Europejskiej
Konwencji o Ochronie Praw Cziowieka i Podstawowych Wolnosci, art. 45
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej wydanie wyroku przez Sad, ktory ze wzgledu
na sposoéb wytonienia nie spetniat warunku niezaleznosci i bezstronnosci; razgca
obraze przepisow postepowania, ktora miata wptyw na tre$S¢ zaskarzonego
orzeczenia, poprzez dokonanie oceny dowoddéw, na ktérych oparto skazanie w
sposéb sprzeczny z zasadami prawidiowego rozumowania i logiki a takze w
sprzecznosci z pozostatym zgromadzonym w sprawie materiatem dowodowym, a to
w szczegolnosdci obraze art. 7 k.p.k. polegajgca na: przekroczeniu granic
swobodnej oceny zebranego w sprawie materialtu dowodowego, poprzez uznanie
wyjasnien oskarzonego za niewiarygodne w czesci, w ktorej kwestionowat swoje
sprawstwo i opisywat swodj udziat w prowadzeniu przedsiebiorstwa F.;
przekroczeniu granic swobodnej oceny zebranego w sprawie materiatu
dowodowego, poprzez uznanie wyjasnieh drugiego z oskarzonych za wiarygodne,
konsekwentne, spojne w zakresie obcigzajgcym oskarzonego S.” i zazgdat
uchylenia zaskarzonego orzeczenia Sgdu Apelacyjnego w Krakowie i uniewinnienie
skazanego.

W odpowiedzi na kasacje Prokurator Prokuratury Rejonowej Krakéw -—
Krowodrza w Krakowie wnidst o oddalenie jej jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.
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Zgodnie z art. 523 § 2 k.p.k. kasacje na korzys¢ oskarzonego mozna wnies¢
jedynie w razie skazania go za przestepstwo lub przestepstwo skarbowe na kare
pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania. Ograniczenie
to nie obejmuje jednak kasacji wywiedzionej z powodu bezwzglednych przyczyn
odwotawczych (art. 523 § 4 pkt 1 k.p.k.). W niniejszej sprawie autor kasacji podniést
zarzut z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., i cho¢ uczynito to nadzwyczajny srodek
zaskarzenia jego autorstwa dopuszczalnym, to jednak kasacja obroncy skazanego
S. S. daleka byla od standardow wyznaczonych przez przepisy statuujgce
wnoszenie nadzwyczajnych srodkow zaskarzenia. Nie ma watpliwosci, ze skarzgcy
podjat prébe obejscia ustawowego ograniczenia, formutujgc, tylko dla pozoru, teze
o zaistnieniu uchybienia z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. ograniczajgc sie w uzasadnieniu
wytgcznie do podania informacji, ze dwie z trzech os6b zasiadajgcych w sktadzie
Sadu Apelacyjnego zostaty powotane na stanowisko sedziego w sposob wadliwy.
Jednoczes$nie skarzgcy nie wskazat, ani o ktérych sedziow konkretnie chodzi, ani
jaki wptyw miataby mie¢ procedura powotania tych oséb na urzad sedziego na
rozpoznanie przedmiotowej sprawy. Sgd Najwyzszy z urzedu ustalit, ze stronie
chodzito o sedzidw: L. H. powotang do petnienia funkcji sedziego Sadu
Apelacyjnego w Krakowie przez Prezydenta RP postanowieniem z 18 lutego 2022
r. oraz M. R. powotang do petnienia funkcji sedziego Sadu Okregowego w Krakowie
przez Prezydenta RP postanowieniem z 14 pazdziernika 2021 r. i delegowang do
Sadu Apelacyjnego w Krakowie, przy czym w obu wypadkach powotanie odbyto sie
w wyniku rekomendacji Krajowej Rady Sagdownictwa uksztaltowanej przepisami
ustawy z 8 grudnia 2017 r. w sposob nastepujgcy: odnosnie pierwszej nominatki
uchwatg z 27 pazdziernika 2021 r. (nr 1416/2021), a odnos$nie drugiej uchwatg z 14
lipca 2021 r. (nr 958/2021). Jakkolwiek w $wietle uchwaty potgczonych 3 Izb Sgdu
Najwyzszego z 23 stycznia 2020 r. (BSA | — 4110 — 1/20) nalezy tu mowi¢ o
wadliwym powotaniu tych dwéch oséb na stanowisko sedziego, to jednak fakt ten
nie wywart negatywnego wptywu na sposéb rozpoznania przez Sad drugiej instancji
Ssrodka odwotawczego, a obronca na poparcie przeciwnej tezy nie przedstawit
zadnej argumentacji. Z tej racji nalezato uzna¢, ze w sprawie nie pojawita sie
podstawa do uznania, ze udziat tych sedzidw w rozpoznaniu sprawy S. S. miatby

skutkowac¢ bezwzgledng przyczyng odwotawcza.
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Skoro nie ma w sprawie podstaw do przyjecia, ze doszio do zaistnienia
uchybienia z art. 439 k.p.k., to majgc na uwadze tres¢ art. 523 § 2 k.p.k. nalezato
uznac, ze kasacja w pozostatej czesci byka niedopuszczalna i nie podlegata

rozpoznaniu.

Wobec powyzszego postanowiono jak w czesci dyspozytywnej, obcigzajgc
jednoczesnie skazanego - mysli art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k. -

kosztami postepowania kasacyjnego.

[PGW]

[ms]



